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OBRAZ SIEBIE I INNEGO — AUTOSTEREOTYP
I HETEROSTEREOTYP W OCZACH DZIECI
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W artykule zostaty zaprezentowane wyniki badan z lat 1993 i 1996, w kto-
rych dzieciom uczgszczajacym do Szkoty Polskiej w Rydze (klasy I-VIII)
i ich rodzicom zadano pytanie otwarte: ,,Jakie twoim zdaniem cechy cha-
rakterystyczne posiadaja: Biatorusini, Litwini, Lotysze, Rosjanie, Niemcy,
Ukraincy, Szwedzi, Polacy z Lotwy, Polacy z Polski, Zydzi?” Wygenero- -
wane odpowiedzi rodzicow i dzieci pozwolily na stworzenie rankingu naj-
bardziej lubianych i nie lubianych narodowosci. Daly réwniez mozliwo§é
uzyskania obrazoéw poszczegdlnych grup narodowych ,,noszonych w gtowach”
dzieci i ich rodzicow.

Badania, w ktérych bratam udziat i material, ktéry podczas nich zgro-
madzitam, sa tylko czg¢scia bazy danych, ktéra powstawata przez dziesigé
lat pracy badawczej na terenie szkoty polskiej w Rydze. Dziatania te objete
byly projektem badawczym KBN 773/H, ktorych kierownikiem ze strony’
polskiej zostala dr M. M. Urliniska, a ze strony lotewskiej prof. O. Zids.
Calosciowe przedstawienie wynlkow badan i analiz zostaly zawarte w Ra-
porcie do KBN oraz w artykule wygloszonym na II Zjezdzie Pedagogicz-
nym w Toruniu w 1996 roku, z ktérego materiaty zostaty opracowane pod
reakcja prof. Z. Kwiecinskiego i H. Kwiatkowskiej i opatrzone tytutem
Demokracja a oswiata, ksztalcenie i wychowanie. Dla potrzeb mojej pracy
wybratam z istniejacej bazy interesujace mnie wskazniki. Poddatam je ilo-
sciowej i jakoSciowej analizie, znajdujac dla nich nowe konteksty i uza-
sadnienia teoretyczne.
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KONTEKST TEORETYCZNY BADAN
(NAJWAZNIEJSZE ZAGADNIENIA)

Zyjac wsréd ludzi, cheac czy nie checac stykamy si¢ z nimi. Jeste$my
uczestnikami rozlegltego wachlarza sytuacji spotecznych. Nie jestesmy by-
tem niezaleznym. A skoro jesteSmy na siebie skazani, winnisSmy tworzy¢
spoteczenstwo zgodne i przyjazne sobie nawzajem. Wszak wszyscy taki
sam dzielimy los. Niestety, wspotistnienie nie jest rzecza tatwa. Czesto lu-
dzie nas draznia, irytuja, ztoszcza. JesteSmy w stosunku do nich niesympa-
tyczni, a czasami wregcz przejawiamy wrogie zachowania, okreslane przez
Rabbiego jako ,,...dyskryminacje¢ poznawcza lub zachowania partnera sytu-
acji (jednostki lub grupy) jak i rywalizacje z partnerem”'. Czesto dzieje sie
tak w sytuacji doswiadczania innosci, wyrazanej poprzez odmienna kulture,
pochodzenie narodowe, wyznanie, jezyk. Zdaniem B. Weigl ,,odmiennos¢ to
wystarczajacy warunek deprecjonowania innych...”?, wzbudzajacy uprze-
dzenia i stereotypy. Uprzedzenia tacza si¢ ze stereotypem i mogag by¢ przez
niego wzmacniane. Stereotyp okreslany jest w Powszechnej encyklopedii
PWN, Stowniku jezyka polskiego, Stowniku socjologicznym, Encyklopedii
psychologii jako co$ uproszczonego, jako zabarwiony warto$ciujgco obraz
rzeczywistosci. Bywa rowniez definiowany jako trafny sad; tendencja do
selektywnego przetwarzania informacji; strukturalizacja wiedzy; racjonali-
zacyjna funkcja obronna (J. J. Wiatr); skr6t myslowy (S. Nowakowski);
drobny, nie autonomiczny powigzany szeregiem zaleznosci fragment obrazu
grup spotecznych (M. Dobaj). Dla Dominiki Maison stereotyp to ,,poznawczo
afektywna reprezentacja okreslonej kategorii ludzi, o afektywnej genezie
i ztozonej strukturze™. Na jego strukture sktada sig¢ wiedza i afekt. Znacze-
nie afektu jest ogromne w procesie ksztaltowania si¢ stereotypow, zwlaszcza
na skutek jego nieuswiadomionych Zrédel. Najczgsciej wymieniane cechy
stereotypdw to: upraszczajacy charakter, nadmierna generalizacja, trwatosé
i odporno$¢ na zmiany, charakter spoteczny, werbalny, subiektywna pew-
nos¢. Przedmiotem stereotypdw, z racji ich spolecznego charakteru, sa
warstwy spoleczne, grupy wyznaniowe, zawodowe, regionalne i narodowe.
Tym ostatnim po$wigcony jest niniejszy artykul.

Omawiajac czy opisujac zjawisko stereotypdw, nie mozna go wyabstra-
howa¢ i odizolowa¢ od czynnikéw, ktére na niego wplywaja i ksztattuja go.
Nalezy spoglada¢ na nie jako na ,specyficzny twér” osadzony w pewnym,
okreslonym sSrodowisku poznawczym. Piszac o terenie badawczym tego
opracowania, trzeba jasno okresli¢, jakiego rodzaju jest to teren. Jest miej-

! M. Dudkiewicz, Identyfikacja z grupa a wrogosé i przyjacielskosé. Podejscie do ana-
lizy zjawiska w Swietle koncepcji J. C. Turnera i J. Rabbiego, Przeglad Psychologiczny,
1991, nr 3, s. 456.

* B. Weigl, Stereotypy i uprzedzenia etniczne u dzieci i mtodziezy, Warszawa 1999, s. 7.

* D. Maison, Jak powstajq stereotypy narodowe, Warszawa 1997, s. 53—54.
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scem stykania sig, wspotistnienia i przenikania réznych ludzi, kultur, od-
miennych jezykéw, swoistych tradycji, obyczajowosci, mentalnosci. Ow styk
odmiennosci, inno$ci, stwarza catkiem nowa warto$¢, nazywana przez Lecha
Witkowskiego ,,fenomenem granicy”. Mowa tu o pograniczu. Rozumiane
jest ono jako pewien ,proces wzajemnego oddziatywania”, zachodzenia
jednego ,,tworu” na drugi (J. Nikitorowicz, 1992). Uwazane jest za pewna
szans¢ rozwojowa. ,,Szansa ta wigze si¢ z okazja do nabycia kompetencji
do radzenia sobie z inno$cia, ktéra moze obok nas zago$cié, badz z ktora
przyjdzie nam si¢ mierzyé przez wilasne przemieszczenia™. Pogranicze
niesie za soba takze obawy dotyczace zrozumienia i akceptacji naszej od-
regbnosei i inno$ci. Istnieje obawa, ze jedno z centréw kulturowych moze
wchionaé drugie, powodujac zagrozenie tozsamosci jednego z centrow, be-
dacego efektem zbyt usilnych staran asymilacyjnych, polegajacych wrecz
na wyrzekaniu si¢ wlasnej odrgbnosci. Wielu autoréw (Maison, Jarymowicz,
Chlewinski) podkresla znaczenie rozwoju tozsamosci i jej wplyw na sche-
maty oséb i stosunek do nich. ,,Spostrzeganie innych i ich traktowanie moze
by¢ podporzadkowane tozsamosci indywidualnej (Ja — jako indywidualna
jednostka) lub tozsamosci grupowej (Ja — osoba nalezaca do okreslone;j
grupy My). Szczegdlne znaczenie dla traktowania negatywnego innych ma
naruszenie tozsamosci cztowieka™. Podstawa tozsamosci spolecznej jest
spostrzeganie siebie jako osoby nalezacej do okreslonej grupy, powiazang
z pojmowaniem My’. ,,Ci, ktérzy znajduja si¢ poza My moga by¢ ujmowani
przez umyst w bardzo zréznicowany sposob. Moga stanowi¢ konkretna,
okre$lona i wyodrebniong przez faktyczne podobienstwo do My grupg Oni,
lub tez moga by¢ nieokreslona i niesprecyzowana w stosunku do My cata
reszta, tj. Kategorig Inni”®. Jak twierdzi Maria Jarymowicz, zyczliwe trak-
towanie innego wynika miedzy innymi ze spostrzegania innego jako po-
dobnego do ja. ,,To poznawcze wlaczanie Innych do kategorii My. Inni kla-
syfikowani sa spolecznie jako ‘swoi’ >,

Tozsamo$¢ jest bardzo waznym zagadnieniem w mojej pracy i jak nad-
mienitam wyzej, ma znaczacy wplyw na ksztattowanie si¢ obrazu innych,
na stereotypy. Tak wigc analizujac obraz spostrzegany oczami dzieci nalezy
ustali¢ ich identyfikacje narodowa — ma to ogromne znaczenie dla kon-
struowania wnioskow z przeprowadzonych badan. Jednakze okreslenie wia-
snej przynaleznosci etnicznej moze nastrgczac sporo ktopotdw, niejasnosci

4 L. Witkowski, Ambiwalencje tozsamosci z pogranicza kulturowego, [w:] M. M. Utlin-
ska (red.), Edukacja a tozsamosé etniczna, Torufi 1995, s. 14.

5 Tamze.

¢ D. Maison, Jak powstajq stereotypy narodowe, Warszawa 1997, s. 30.

7 Tamze, s. 31.

8 D. Maison, Jak powstajq stereotypy, s. 31.

° M. Jarymowicz, Schematy Ja, My a uprzedzenia miedzygrupowe, [w:] Z. Chlewinski,
1. Kurcz (red.), Kolokwia Psychologiczne, t. 1, 1992, s. 50.
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i obaw. Problemy tej natury dotykaja przede wszystkim spolteczenstwa, w kto-
rych uczestnicza osoby o mieszanym dziedzictwie etnicznym, tak jak na
Lotwie. Tam kwestia identyfikacji, wyboru wlasnej grupy odniesienia, czy
wreszcie proby odpowiedzi na pytanie ,, Kim jestem?”, ,,Kim chce by¢?” to
rzeczywisto$¢ codzienna. Mozemy tutaj mowi¢ o pewnego rodzaju kryzysie
tozsamosci, ktérego zrodet nalezy upatrywaé w sytuacji przemian spotecz-
nych i politycznych, ktére silnie napigtnowaly naréd lotewski; nie bedacych
zreszta bez wplywu na ksztaltowanie si¢ stosunkéw spotecznych. Lotew-
skie odczucia sa zabarwione uraza, strachem, podejrzliwoscia i wrogoscia,
a wynikaja z historycznych uwarunkowan. Obecnie dynamiczne zmiany
w sferze polityki zdaja si¢ sprzyjac¢ bardziej uprzedzeniom niz tolerancji.
Pokonanie odwiecznych niechegci i przezwycigzenie narodowych uprzedzen
to nowe wyzwanie dla wspétczesnej edukacji. Gdyz tylko poprzez ,,przy-
blizenie innego” uda si¢ ,,przebi¢ przez mur obawy” przed ,,nieznanym”.
A poznajac ,nieznane” wlgczamy je w orbite swojskosci, operacjonalizu-
jemy je, uznajemy za rozpoznawalne. ,,...Zna si¢ tylko to, co si¢ oswoi —
powiedziat Lis. — Ludzie teraz nie maja czasu, zeby poznawaé cokolwiek.
Kupuja gotowe rzeczy u handlarzy. A poniewaz nie ma handlujacych przy-
jaciétmi, wigc ludzie nie maja przyjaciol. Jezeli chcesz mieé przyjaciela,
musisz mnie oswoié...”

PROCEDURA BADAWCZA

W badaniu wziglo udziat 130 0s6b: 60 rodzicoéw i 70 dzieci — klasy I-VIII.
Badane dzieci byly uczniami szkoly polskiej w Rydze. Pytanie dotyczace
stereotypéw zostalo skonstruowane w taki sposéb, by respondenci mogli
sami generowac na nie odpowiedzi. Mialo wigc charakter otwarty, a brzmiato
nastgpujaco: ,Jakie twoim zdaniem cechy charakterystyczne posiadaja:
Biatorusini, Litwini, Lotysze, Rosjanie, Niemcy, Ukraincy, Szwedzi, Polacy
z Lotwy, Polacy z Polski, Zydzi?”

Wyré6zniona przeze mnie zmienna zalezng jest stereotyp, zmienne nie-
zalezne to: autoidentyfikacja i narodowosé dziecka''.

Hipoteza gtéwna zostala oparta na przypuszczeniu, ze narodowos$é
dzieci i ich autoidentyfikacja ma istotny wplyw na ksztaltowanie si¢ ich
autostereotypdéw i heterostereotypéw. Zostata ponadto uszczegdtowiona
nastgpujacymi stwierdzeniami:

1) istnieje zalezno$¢ migdzy narodowoscia dzieci a ich stosunkiem do
grupy narodowosciowej, ktorej jest przedstawicielem (autostereotyp) i in-
nych (heterostereotyp);

' A. de Sain—-Exupery, Maly Ksigze, Warszawa 1995, s. 54.
I Praca magisterska zawiera znacznie wigcej korelacji, dla potrzeb tegoz sprawozdania
ograniczytam si¢ jedynie do kilku zaleznosci.
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2) istnieje zalezno$é miedzy stosunkiem do grupy narodowosciowej,
z ktéra dziecko si¢ utozsamia (autostereotyp) i innych (heterostereotyp);
3) istnieje zgodno$¢ stereotypu dziecka ze stereotypem rodzicow.

WYNIKI BADAN

ROZKLAD STEREOTYPOW W CALEJ BADANEJ POPULACII

Biorac pod uwage odpowiedzi rodzicéw, sposrdd wszystkich odpowiedzi,
najwiekszy procent stanowi brak odpowiedzi na zadane pytanie (38,8%),
cechy pozytywne — 27,6%, odpowiedzi ,,nie wiem” — 13,6%, cechy nega-
tywne — 12,3%, odpowiedzi ,nie znam” — 4,5%, cechy neutralne —
1,8%, ambiwalencja i odpowiedz ,nie chce odpowiedzie¢”, odpowiednio
0,5% i 0,9%.

O cechy pozytywne
B cechy negatywne

i
U

Wykres 1. Obraz stereotypéw rodzicow

Ukraincy uzyskali najwiecej cech negatywnych (20,2%), po nich Loty-
sze (17,5%), w nastepnej kolejnosci Niemcy i Litwini (po 13,5%), Polacy
z Lotwy (10,8%). Najmniej negatywnych cech otrzymali Polacy z Polski
(1,6%), Szwedzi i Biatorusini (po 2,7%). Rosjanie i Zydzi umiejscowili sig
w $rodku. .

Polacy z Polski otrzymali najwiecej cech pozytywnych przy jednocze-
snym niskim procencie cech negatywnych. Analogiczna sytuacja dotyczy
Ukraificow, ktérzy z kolei obdarzani sa najwigksza ,,niesympatia”, a takze
przypisuje si¢ im najmniej cech pozytywnych. Zjawisko to swiadczy o ste-
reotypowym spostrzeganiu tych nacji. Mozna w tym przypadku méwié o roz-
budowanym stereotypie (por. D. Maison), ktory taczy w sobie duza wiedzg
o danej grupie, a takze silne emocjonalne reakcje wobec niej. Zastanawia-
jacy jest fakt rozdziatlu pomiedzy Polakami z Polski a Polakami z Lotwy. Ci
drudzy pod wzgledem przyznawanych cech pozytywnych zajeli jedno z ostat-
nich miejsc (7,6%), podczas gdy Polacy z Polski otrzymali ich prawie trzy
razy tyle (18,6%). Jeszcze wieksza réznica wystgpuje w okresleniach nega-

~e
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tywnych, tu Polacy z Lotwy maja szeSciokrotnie wigcej cech negatywnych
(10,8%) od tych drugich (1,6%). Zaciekawito mnie takze miejsce Zydow
w rankingu sympatii, mianowicie zaraz po Polakach z Polski. Sposroéd wszyst-
kich odpowiedzi przyznano im 13,8% okreslefi pozytywnych, z 9,5% nega-
tywnych. Rodzice méwili o nich: ,,sa madrzy”, ,,zaradni”, , pomagaja sobie”,
»cenia wiezi rodzinne”; sposréd cech negatywnych zdecydowanie przewa-
zato stwierdzenie, ze ,,;sa chytrzy”. Takze Rosjanie otrzymali wysokie miej-
sce w rankingu (trzecie) — 13,2% cech pozytywnych: ,ufni”, ,weseli”,
»pracowici”, ,,dobroduszni”. Cechy negatywne to: ,,leniwi”, ,konfliktowi”,
»krzykliwi”, ,nacjonalisci”, ,niesympatyczni”’; ogétem 9%. Niemcy i Li-
twini uzyskali tyle samo cech pozytywnych (8,4%) co cech negatywnych
(13,5%). W rankingu sympatii zajmuja odpowiednio siédme i széste miejsce.
Lotysze, to narodowo$é, ktéra zaraz po Ukraificach uzyskata najwiecej cech
negatywnych (17,5%). Przewazaja odpowiedzi: ,,matoméwni”, ,,zdradliwi”,
»bojazliwi”. Sposrdéd cech pozytywnych rodzice wyréznili: ,,sa pracowici”,
»doktadni”, ,,praktyczni”, ,,odpowiedzialni”. Mozna by przypuszczaé, ze jest
to wyraz uprzedzen i osobistych urazow w stosunku do Lotyszy. Prawdopo-
dobnie powodem takiego stanu rzeczy moga by¢ klopoty z odnalezieniem sig
w lotewskiej rzeczywistosci. Trzy czwarte rodzicow to osoby z nietotewska
narodowoscia, dlatego tez trudno im zasymilowa¢ si¢ z Lotyszami, z lotewska
kultura. Zwlaszcza w czasie nasilonych antagonizméw lotewsko-rosyjskich
i narastajacej wciaz atmosfery niecheci'’. Na trudnosci z porozumieniem sie
z Lotyszami wskazuja przypisywane im cechy: ,,nacjonalisci”, ,,zamknigci”,
,chtodni”.

U dzieci odpowiedzi pozytywne stanowia 34,5%. Az 26,1% to odpo-
wiedzi ,,nie wiem”; 15% to brak odpowiedzi na zadane pytanie. Cechy ne-
gatywne wynosza 11,2%; cechy neutralne — 6,1%; ,,nie znam” 4,5%; naj-
mniej badani przypisywali cech majacych znamiona ambiwalencji (3%).

]

40

30

% 25
10

0

0 cechy negatywne
B cechy pozytywne

Wykres 2. Obraz stereotypéw dzieci

* Artis Pabriks Citizenship and Rights of Minorities in Latvia, On the Way Toward Demo-
cracy, University of Latvia, Ryga 1994.
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Pierwsze miejsce w rankingu sympatii wsrod dzieci zajeli Polacy
z Polski (22,3%), tak samo jak w przypadku rodzicéw, z jednocze$nie
najmniejsza liczba cech negatywnych. W odrdznieniu od rodzicow, dzie-
ci ,,przyznaty” drugie miejsce Polakom z Lotwy (18,5%). Wyglada na to,
ze nie dokonuja one tak silnego rozgraniczenia pomigdzy Polakami z Polski
i z Lotwy, jak to czynig rodzice. FLotysze rowniez obdarzani sa duza sym-
patia, gdyz to oni, zaraz po Polakach, sa narodem, ktéry uzyskal najwie-
cej dodatnich okreslen (14,8%). Chcialabym zwroci¢ uwage, ze rodzice
dali im tylko 9% pozytywnych odpowiedzi. Mniej wigcej tyle, ile dzieci
przyznaly Niemcom (9,9%) i Rosjanom (8,6%). Zdecydowanie najmniej
pozytywéw zostato skierowanych pod adresem Zydéw (1,9%). To napraw-
d¢ zdumiewajace, zwazywszy na fakt, iz rodzice obdarzyli t¢ nacj¢ naj-
wigksza iloscia pozytywnych cech zaraz po Polakach z Polski. Ukraincy
(6,6%), Szwedzi (6,2%), Bialorusini (6,2%), Litwini (5%). Biorac pod
uwage cechy negatywne, pierwsze miejsce na liScie przypadio Rosja-
nom. Sposréd calosci negatywnych cech prawie jedna trzecia (29,1%)
przypadia wtasnie im. Podczas gdy w opinii rodzicow nie Rosjanie lecz
Ukraincy sa ,,przodownikami” jesli chodzi o antypati¢. Dzieci Ukraif-
cow potraktowaly bardziej fagodnie, nadajac im ponad potowe cech ne-
gatywnych mniej niz w przypadku Rosjan. Kolejna niespodzianka jest
stosunek do Zydéw. Rodzice przyznali im najwiecej cech pozytywnych
zaraz po Polakach z Polski, a dzieci przyznaly im najwigcej cech nega-
tywnych (16,5%) zaraz po Rosjanach. Niemcy to dla dzieci nardéd posia-
dajacy sporo negatywéw (15,2%). Zaraz po nich sa Lotysze (12,6%). Naj-
mniej ujemnych okre§len otrzymali Polacy z Polski, Polacy z Eotwy
i Szwedzi (po 1,3%). Litwini i Biatorusini uzyskali przecigtna liczbe pro-
centowa negatywnych cech, odpowiednio 5% i 6,3%. Cechy generowane
przez dzieci (najczgsciej uzywane okre$lenia to ,,dobry”, ,,zty”), jak tatwo
mozna zauwazy¢, sg efektem emocjonalnych reakcji na dane narodowosci,
przypuszczalnie nierzadko powigzanych z uprzedzeniami i negatywnym don
nastawieniem. Na tym przyktadzie wida¢ wyraznie, ze przyznawane cechy
wiaza si¢ z afektem. Okreslenie, ze kto$ jest zly, czy dobry, nie niesie za.
soba faktycznej wiedzy poznawczej co do tej osoby. M6owi natomiast o od-
czuciach w stosunku do niej. Komunikat takowy mozna zinterpretowaé
dwojako: osoba lubi kogos, lub nie. D. Maison zgadza si¢ ze zdaniem wielu
innych autorow co do automatycznego pojawiania si¢ reakcji afektyw-
nych”. Afekt jest szkieletem stereotypu, jest zrodlem jego sztywnosci,
oporno$ci na zmiany i uprzedzen. Emocje czg¢sto odczuwane sa bez uswia-
damiania sobie ich przyczyn, przez co nie nalezy ich lekcewazyé, gdyz
moga znaczaco wplyna¢ na treS§ciowy aspekt stereotypu i na poOzniejsze
nastawienie wobec grup.

' D. Maison, Jak powstajq stereotypy narodowe, s. 43.
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ZWIAZEK NARODOWOSCI
Z OBRAZEM GRUPY WLASNEJ I INNYCH

Narodowos¢ dzieci zostala przeze mnie ustalona poprzez przeniesienie
na nie narodowosci matki i ojca. Wyrdznitam sze$¢ grup dzieci. Trzy z nich
to takie, w ktorych narodowos$¢ matki pokrywa si¢ z narodowoscia ojca,
badz podana jest tylko narodowo$¢ matki z powodu braku ojca. Pozostale
trzy grupy dzieci posiadaja podwdjna narodowos$¢. Do narodowosci rosyj-
skiej zostaty takze wiaczone: biatoruska i ukrainska. Dominujaca jest naro-
dowos$¢ polsko-rosyjska, po niej polska i polsko—-otewska. Narodowosci
najmniej licznie reprezentowane to: fotewska, totewsko—rosyjska i rosyjska.

Tabela 1. Wyr6znione grupy narodowosciowe dzieci

Narodowosé Liczba %
Polska 17 24,3
Rosyjska 7 10,0
Lotewska 3 4.3
Polsko-rosyjska 26 37,1
Polsko—totewska 13 18,6
Y otewsko—rosyjska 4 5,7

Dzieci narodowosci polskiej najwigksza liczbg cech pozytywnych przy-
znali Polakom z Polski i z Lotwy, jedna piata ogdlnej liczby cech pozytyw-
nych przyznawanych przez dzieci. Zdecydowanie najmniej pozytywnych
cech nadano Zydom (0,6%). Najwiecej cech negatywnych otrzymali Ro-
sjanie (3,5%), a Polacy z Polski i Szwedzi ani jednej. Z danych wynika, ze
narodowos¢, ktdrej dzieci sa przedstawicielami, jest przez nich spostrzegana
w bardzo pozytywnym $wietle, wyraznie wyrdznia si¢ sposrdd innych.

Dzieci narodowosci rosyjskiej przyznaly mniej niz Polacy cech nega-
tywnych. Dotycza one tylko narodowosci totewskiej (2,9%) i rosyjskiej
(1,4%). Najwigcej cech pozytywnych otrzymali réwniez Polacy z Polski
(10%) i Niemcy (7,1%), pozmej Polacy z Lotwy (5,7%). Najmmej pozy-
tywnych cech przyznano Zydom (1,4%). Réwnocze$nie Zydzi otrzymali
najwigcej odpowiedzi ,,nie wiem” (7,1%). Widzimy, ze w tym przypadku
nie Rosjanie byli grupa faworyzowana, lecz Polacy z Polski.

Dzieci narodowosci totewskiej to najmniejsza grupa (tylko 3 osoby).
Wszystkie osoby z tej grupy przyznaly Lotyszom cechy pozytywne, a zad-
nej negatywnej. Zaraz po Lotyszach pod wzgledem liczby nadawanych cech
pozytywnych ,,stoja” Polacy z Polski i z Lotwy z taka sama liczbg odpo-
wiedzi pozytywnych (dwie osoby) i negatywnych (jedna osoba). Rosjanie
otrzymali wylacznie cechy negatywne (dwie), tak samo jak Biatorusini (jed-
na) i Zydzi (jedna). Lotysze najbardziej pozytywnie spostrzegaja swoja na-
rodowos¢, a zaraz potem Polakow, najbardziej negatywnie za$ Rosjan.
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Dzieci z narodowoscia polsko—rosyjska najbardziej pozytywnie spostrze-

gaja Polakéw (tych z Polski — 8,8% i tych z Lotwy — 8%) i Rosjan

(5,4%). A najbardziej negatywnie Niemcéow, Lotyszy i Rosjan.

Najwieksza sympatia dzieci z narodowoscia polsko lotewska ciesza sie
Polacy z Polski (6,9%) i Lotysze (6,2%). Polacy z Lotwy znajduja sie na
trzeciej pozycji (3,8%). Litwinom przyznano najmniej pozytywnych cech
(0,8%), Zydom wecale. W tej grupie negatywnymi cechami ,,obdarowano”
tylko trzy narodowosci: Rosjan (3,8%), Niemcéw i Zydow (po 1,5%).

Wszystkie odpowiedzi pozytywne i negatywne z grupy dzieci z naro-
dowoscia totewsko-rosyjska stanowia 47,5% wszystkich odpowiedzi, po-
zostate odpowiedzi to 52,5%.

WPLYW TOZSAMOSCI NARODOWE]
NA OCENE GRUPY WLASNEJ I INNYCH

»lozsamo$¢ [...] nie ksztaltuje si¢ w prézni, lecz w interakcjach, po-
przez procesy syntetyzujace rézne przekazy z zewnatrz, jak i z wewnatrz”'.
Opiera si¢ na subiektywnym, wyrazistym poczuciu. Czg¢sto rozumiana jest
jako ,identyfikacja”, ,,samookreslenie”"’.

W takim wlasnie znaczeniu uzyta zostala tozsamos$é¢ badanych dzieci,
a doktadnie ,,specyficzna forma tozsamosci spotecznej” (por. Tajfel i Tur-
ner), nazywana tozsamoscia narodowa. Dla jej okreslenia postuzytam si¢
nastgpujacym pytaniem: ,,Czujesz si¢: (podkre$l wtasciwe) Polakiem, Loty-
szem, Rosjaninem, Biatorusinem, Polakiem i Lotyszem, Polakiem i Rosja-
ninem, Niemcem, trudno ci si¢ zdecydowa¢, nie wiesz?”. OdpowiedzZ na za-
dane pytanie byla niezbedna do ustalenia grupy wlasnej (grupy odniesienia)
dzieci, okreslanej mianem ,,My”, po to, by w nastgpnym etapie sprawdzié
ich autostereotyp. Spostrzeganie $wiata poprzez dychotomie ,,My—Oni”,
pociaga za soba defaworyzowanie obcych. Efekt taki méglby prawdopo-
dobnie zanikna¢ w przypadku niskiej samooceny'®. Jednakze posiadanie
wysokiej samooceny, zwiazane z poczuciem wiasnej wartosci jest waznym

warunkiem réwnowagi psychicznej cztowieka. ,,Ludzie maja na ogdt pozy-.

tywny obraz wiasnej osoby [...] Skrajnie negatywny obraz Ja uwazany jest
za oznake zaburzefi psychicznych”'. Pozytywny obraz zwiazany jest z toz-
samoscia pozytywna, za$ negatywny, z negatywna.

Analizujac znak autostereotypéw dzieci, zamierzam okresli¢, czy z kto-
ras z tych tozsamosci mamy do czynienia. I czy moga mie¢ one wptyw na
ksztaltowanie si¢ stereotypow innych.

" H. Malewska-Peyre, Ja wsréd swoich i obcych, [w:] P. Boski, M. Jarymowicz, H. Ma-
lewska—Peyre (red.), Tozsamo$é a odmiennosé kulturowa, Warszawa 1992, s. 23.

15 7. Chlewinski, Tozsamosé a tolerancja, Czasopismo Psychologiczne, 1995, nr 3, s. 120.

'® Tamze, s. 224.

" Tamze, s. 45.
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Autostereotyp

Na podstawie odpowiedzi na pytanie o tozsamos$¢ narodowa dzieci wy-
réznitam sze$¢ grup. To dzieci utozsamiajace si¢ z: Polakami; Lotyszami;
Rosjanami; Lotyszami i Polakami; Polakami i Rosjanami; Polakami, ¥oty-
szami i Rosjanami, brak odpowiedzi.

Wigkszo$¢ badanych posiada pozytywny autostereotyp, a wigc charak-
teryzuje si¢ tozsamoscig pozytywna. Mozna do nich zaliczy¢ dzieci utoz-
samiajace si¢ z: Polakami, Lotyszami, Polakami i Lotyszami. Niejasny jest
dla mnie obraz tych oséb, ktére utozsamiajg si¢ z Rosjanami, badz w przy-
padku tozsamosci podwojonej, jednym z komponentdw jest rosyjski. Juz pre-
dzej data si¢ zauwazy¢ niecheé w stosunku do tejze narodowosci, wyrazana
migdzy innymi w najbardziej negatywnym stereotypie owej grupy. A takze
w sytuacji wyboru poczucia, gdy dzieci odrzucaly ,rosyjsko$¢” ojca, na
rzecz polskosci matki (zdarzenie to dotyczy 21,4%, czyli blisko jednej
trzeciej badanej populacji dzieci).

Heterostereotyp

Po dokonaniu poréwnania stereotypow dzieci w zaleznosci od ich poczu-
cia narodowego, badani (u ktérych tozsamo$é okreslono jako negatywna)
deklarujacy przynalezno$¢ do Rosjan, badZz gdy Rosjanie stanowia jeden
z komponentéw w przypadku zwielokrotnionej tozsamosci, przyznaja innym
mniej cech negatywnych niz u dzieci z tozsamoscia pozbawiona komponen-
tu rosyjskiego. Badani czujacy si¢ Polakami wygenerowali 12% negatyw-
nych cech, czujacy si¢ Polakami i Lotyszami — 13,8%. Uczniowie z rosyjska
tozsamoscia przyznali 10% ujemnych okreslen, z polska i rosyjska — 5%.

MIEDZYPOKOLENIOWY PRZEKAZ STEREOTYPOW

Pojawienie si¢ stereotypow czgsto ttumaczone jest efektem spoteczne-
go uczenia si¢. Poprzez spoteczne uczenie sig, gtéwnie przez przyswajanie
sobie jezyka, stereotypy nabywa si¢ w procesie socjalizacji. Zwlaszcza
w toku pierwotnej socjalizacji, ,,...kiedy dziecko ma tylko jedno zrédto in-
formacji, i to zrédlo o wielkim autorytecie”'®. Literatura, prasa, radio, tele-
wizja rowniez przekazuja stereotypy, ktore moga zosta¢ przyswojone przez
starsze dzieci, dorostych. Zdaniem Weigl taka wtasnie droga upowszechnio-
ny zostat stereotyp Rosjan, Cyganow czy tez Arab6w". Uwaza tez, ze ist-
nieje pewne, lecz niezbyt silne podobienistwo pogladéw dzieci z pogladami

18 1. Reszke, Niektére kontrowersje wokét teorii stereotypow grup spotecznych, Kultura
i Spoteczenstwo, 1995, nr 3, s. 83.

' B. Weigl (red.), Inni to takze my. Mniejszosci narodowe w Polsce: Biatorusini, Cyganie,
Litwini, Niemcy, Ukraivicy, Zydzi, Gdansk 1998, s. 70.
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ich matek, co potwierdzaja zamieszczone nizej wyniki przeprowadzone;j
analizy. Calo$¢ badanej populacji to szesédziesiat rodzin. 41,6% zostato
odrzuconych, gdyz rodzice ci nie udzielili odpowiedzi na pytanie: ,,Jakie,
Twoim zdaniem cechy charakterystyczne posiadaja: Bialorusini, Litwini,
Lotysze, Rosjanie, Niemcy, Ukraincy, Szwedzi, Polacy z Lotwy, Polacy
z Polski, Zydzi?”. Nie mozna byto wiec w ich przypadku dokonaé porow-
nania z odpowiedziami dzieci. Analizg objeto 58,4%, czyli 35 rodzin. Kwe-
stionariusz, ktéry zawieral miedzy innymi podane wyzej pytanie, wypetniat
tylko jeden z rodzicéw, matka lub ojciec. Sposréd wybranej przeze mnie
grupy, na trzydziestu pigeciu rodzicéw przypadto tylko dwoch ojcow, a 95%
matek. W zadnym z przypadkdéw nie wystapita taka sytuacja, w ktorej
stereotyp dziecka dotyczacy wszystkich narodowosci, o ktérych mowa,
pokrywalby si¢ ze stereotypem matki. Przekaz stereotypu negatywnego od-
notowatam w przypadku 26% badanej grupy, z czego polowa przypadata na
Rosjan. Wsréd 6% badanych nie odnotowatam zadnego przekazu, zas 68%
to rodziny, w ktérych zauwazylam podobienstwo pogladéw na temat tych
samych narodowosci.

Zaprezentowane teraz zostang dane procentowe, majace pokazac te opi-
sywane narodowosci, w przypadku ktorych nastapil przekaz stereotypéw.
 Bialorusini: sposréd ogotu badanych rodzin u 45% wystapita zgodnosé

stereotypu matki i dziecka.
e Litwini: tu przekaz objat 32% respondentow.
* Lotysze: wsrdd 34% rodzin zaznaczyto si¢ podobienstwo pogladow.
» Rosjanie: zgodnos¢ opinii co do tej narodowosci pokryia sig w 51%.
* Niemcy: przekaz okresla si¢ na 17%.
* Ukraificy: u 22,3% badanych wystapita zgodno$¢ stereotypu.
o Szwedzi: 51% respondentdéw cechuje zgodnos¢ stereotypu matki i dziecka.
e Polacy z Lotwy: przekaz okresla si¢ na 42,9%.
e Polacy z Polski: u 68,8% badanych wystapita zgodnos¢ stereotypu.
 Zydzi: wéréd 20% badanych rodzin wystapito podobiefistwo opinii.

0! ; :
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| O przekaz stereotypu B brak przekazu stereotypu

Wykres 3. Wystepowanie ,,przekazu”, badz jego braku
w przypadku poszczegélnych narodowosci
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Jak widaé oczekiwany przekaz pokoleniowy stereotypéw obserwuje si¢
wsréd rodzin poddanych badaniu. Dotyczy on cech generowanych przez
rodzicow (w 95% matek i 15% ojcow) i dzieci na temat wybranych naro-
dowosci. Jednakze nie jest to przekaz catkowity. W zwiazku z czym nie
" mozna do konca powiedzieé, ze stereotyp dziecka jest prostym odzwier-
ciedleniem stereotypu rodzicéw.

ZAKONCZENIE

Z rozkladu stereotypéw w catej badanej populacji (dzieci i rodzice)
widaé jednoznacznie, iz zar6wno u dzieci jak i u rodzicéw funkcjonuje po-
zytywny stereotyp Polaka z Polski. Otrzymali oni bowiem najwigcej cech
pozytywnych sposréd pozostalych dziesigciu narodowosci. Rozbieznosc
stereotypu dzieci i rodzicéw dotyczy Polakéw z Lotwy i Zydow. U dzieci
Zydzi spostrzegani sa raczej negatywnie. Polacy z Lotwy natomiast, w wy-
obrazeniu rodzicéw, funkcjonuja gltéwnie pod etykieta kiétliwych, nie mo-
gacych dojs¢ ze soba do porozumienia. Dzieci takiego pogladu nie podzie-
lajg. Rozbieznos¢ jest réwniez w przypadku Rosjan i Ukraincéw. U dzieci
funkcjonuje najbardziej negatywny stereotyp Rosjanina, podczas gdy u rodzi-
c6w Ukrainca. Pozostate narodowosci (Biatorusini, Litwini, Niemcy, Szwe-
dzi, Lotysze) uzyskali u rodzicéw i u dzieci zblizone wartosci cech pozy-
tywnych i negatywnych.

Istnieje zwiazek pomigdzy narodowoscia dzieci a stosunkiem do przed-
stawicieli swojej narodowosci a innych. W pigciu z szesciu wyrdznionych
grup, Polacy z Polski sg narodowoscia obdarzana najwigksza sympatia. Tylko
Lotysze swojej narodowosci przyznali najwigcej cech pozytywnych. Polacy,
Lotysze, Polacy i Lotysze posiadaja negatywny stereotyp Rosjanina. Nawet
w rodzinach, w ktdrych matka lub ojciec posiada rosyjska narodowos¢, naj-
bardziej pozytywnie postrzegani sa Polacy z Polski, z Lotwy, a Rosjanie znaj-
duja si¢ gdzie$ posrodku. Co §wiadczyé moze o odrzucaniu rosyjskiego po-
chodzenia, na rzecz innego, korzystniejszego, najczgsciej polskiego. W przy-
padku podwajania wlasnej tozsamosci, dzieci, ktére wybraly narodowosé
polska jest 10%, totewska 9%, rosyjska 2%. Najczesciej w przypadku, gdy je-
den z rodzicdw posiada rosyjska narodowos¢, a drugi polska, dziecko sktania
si¢ ku tej polskiej. Zjawisko to prawdopodobnie jest skutkiem lotewskiej
dezaprobaty totewskosci i negowania jej w ramach ,,wyréwnania krzywd”.

Ustalitam ponadto, ze w 90% istnieje zgodno$¢ narodowosci dzieci
z ich identyfikacjg narodowa.

Z danych wynika, ze wiekszo$¢ badanych ma pozytywny stosunek do
wlasnej grupy, a wigc charakteryzuje si¢ tozsamoscia pozytywna. Zastana-
wiaja mnie wyniki odnoszace si¢ do 0sob, ktére utozsamiaja sie z Rosjana-
mi, badZz w przypadku tozsamosci podwojonej, gdy jednym z komponentéw
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jest rosyjski. Wyglada jakby te dzieci odrzucaly czgsto swoja wlasng rosyj-
sko$é, negowaly ja. By¢ moze zjawisko to da si¢ wytlumaczy¢ funkcjono-
waniem u tych badanych negatywnej tozsamosci, o ktorej wczesniej byta
mowa. Czyli istnieniem w nich negatywnej samooceny. Znajac obecna poli-
tyke Lotwy w stosunku do mniejszosci narodowych i antagonizmy pomigdzy
Lotyszami a Rosjanami, mozna w tych wlasnie uwarunkowaniach dopatry-
wacl si¢ przyczyn takiego stanu rzeczy. Jak twierdzi Festinger, Zrédel po-
czucia malej wartosci wlasnej nalezy szuka¢ w niekorzystnych poréwnaniach
z innymi®. A sytuacja Rosjan zmienita si¢ diametralnie od czaséw upadku
rezimu totalitarnego na Lotwie. Nie dosy¢, ze stracili oni swoja dawna,
znaczaca pozycje, stali si¢ nagle obywatelami ,,gorszej jakosci” w poréw-
naniu z Lotyszami, bez znajomosci jezyka totewskiego, praw obywatelskich,
wsérdd ludzi upatrujacych w nich sprawcéw bytego ucisku i wynaradawia-
nia. To poréwnanie z pewnoscia nie jest korzystne. Moze spowodowa¢ tyl-
ko poczucie leku, braku kompetencji i stabych wigzéw ze spoteczenstwem.
By¢ moze takich wiasnie emocji doswiadczajq dzieci z negatywnym obrazem
wiasnej osoby.

W przypadku heterostereotypu, badani (u ktérych tozsamos¢ okreslono
jako negatywna) deklarujacy przynalezno$¢ do Rosjan, badz gdy Rosjanie
stanowia jeden z komponentéw w przypadku zwielokrotnionej tozsamosci,
przyznaja ,,innym” mniej cech negatywnych niz u dzieci z tozsamoscia po-
zbawiong komponentu rosyjskiego. Prawdopodobnie nadawanie innym ne-
gatywnego stereotypu moze by¢ proba utrzymania ,,pozytywnej tozsamosci
spotecznej”, osiaganej poprzez wyrazistos$¢ grupy wiasnej. Aby ten cel osia-
gna¢, dokonuje si¢ dyskryminacji grupy obcej. Proces ten moze si¢ dokonaé
poprzez uformowanie si¢ struktur My—Inni. Spostrzeganie Swiata poprzez
dychotomig My—Oni pociaga za soba defaworyzowanie obcych. Efekt taki
mogiby prawdopodobnie zaniknaé zdaniem M. Jarymowicz w przypadku
niskiej samooceny. By¢ moze efekt ten dotyczy dzieci z tozsamoscia nega-
tywna, stad przypisuja one mniej stereotypéw negatywnych niz dzieci
z tozsamoscia pozytywna. Je$li w przypadku badanych z tozsamoscia ne-
gatywng wystepuje poczucie zagrozenia wlasnej warto$ci, to podobienstwo
Ja-Inni moze by¢ dla nich atrakcyjniejsze. Przedstawione wyniki zdaja sig
potwierdzaé tezg¢ o waznos$ci tozsamos$ci, zarowno pozytywnej, jak i nega-
tywnej w ksztaltowaniu si¢ autostereotypu i heterostereotypu dziecka. A tak-
ze jak wazna role odgrywaja w spostrzeganiu siebie 1 wlasnej grupy odnie-
sienia i innych schematy My-Oni.

Oczekiwany przekaz pokoleniowy stereotypow obserwuje si¢ wsrdd ro-
dzin poddanych badaniu. Dotyczy on cech generowanych przez rodzicow
(w 95% matek i 15% ojcow) i dzieci na temat wybranych narodowosci.
Jednakze nie jest to przekaz catkowity. W zwiazku z czym nie mozna do

2 Tamze, s. 22.
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konca powiedzieé, ze stereotyp dziecka jest prostym odzwierciedleniem
stereotypu rodzicow. Niezgodnosé stereotypdw rodzicow i dzieci dotyczy
przede wszystkim, w kolejnosci malejacej, Lotyszy, Niemcéw, Rosjan, Ukra-
incéw, Polakéw z Lotwy, Zydéw, Polakéw z Polski.

Przedstawione powyzej wyniki obrazuja zlozono$é istoty stereotypow
narodowych, ich ksztaltowania si¢ i funkcjonowania. Lotwa jako teren specy-
ficzny, teren pogranicza, uswiadamia jak duze ptynie z ich strony zagrozenie
dla poprawnego funkcjonowania jej mieszkaficow. Zdaniem M. M. Urlin- -
skiej ,,warunkiem wydobycia si¢ z putapki sporéw narodowych jest szacu-
nek dla innej kultury, odmiennych tradycji, cudzego obyczaju oraz ched
rozumienia innych”>'. Aby pojawita sig cheé, nalezy najpierw zblizyé si¢ do
innego, zmniejszy¢ poczucie obcosci, dystans psychologiczny i zredukowaé
negatywne emocje. To cel dla edukacji, ktéra w tej sferze oferuje juz pew-
ne propozycje. Barbara Weigl podjeta si¢ przeprowadzenia wiasnego autor-
skiego programu ,,Spotkajmy si¢ z innymi — niech inni nie beda obcy”*.
Budowanie pozadanych zmian oparta na nowych wiadomosciach, bezpo-
$rednim kontakcie z przedstawicielami mniejszo$ci narodowych. Waznym
aspektem zblizenia bylo doswiadczenie podobiefistw na plaszczyznie inter-
personalnej, emocjonalnej i podobienstwie uniwersalnym. Wyniki badan
wskazuja na wyrazny pozytywny skutek. Obraz grup narodowych stal sie
bardziej zréznicowany, a mniej stereotypowy. Mysle, ze warto byloby
program tego typu ,,sprawdzi¢” na gruncie fotewskim. Byé moze pomdgltby
on w uksztaltowaniu nowego, bardziej pozytywnego wizerunku Rosjanina,
Ukrainca i Zyda.

2! M. M. Urlinska, Edukacyjne problemy tozsamosci polskiej wsréd obcych, [w:] T. Szku-
dlarek (red.), Réznica — tozsamosé — edukacja, Gdansk 1995, s. 1.
22 B. Weigl, Inni to takze my, s. 75-241.



