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Witold Sygocki

Z DZIEJOW INSTYTUTU HISTORII NAUKI
POLSKIEJ AKADEMII NAUK.
GENEZA

[...] Trudna i mozolna to praca porzqdkowac cale, pol- i éwieréwiecze,
wybieraé z nich i umieszczaé gd=ie nalezy odna - ‘onq w nich prawde.!

Johann Wolfgang Goethe

Przedmiotem niniejszego artykutu sa wydarzenia zwiazane z poczatkiem funk-
cjonowania Zaktadu Historii Nauki a obecnego Instytutu Historii Nauki Polskiej
Akademii Nauk. Swoistym pretekstem do zbierania i uporzadkowania informa-
cji na temat poczatkéw dziatalno$ci obecnego Instytutu Historii Nauki PAN,
jest obiegowa, a nie catkiem uprawniona opinia dotyczaca poczatkow jego ist-
nienia. Dodatkowo dezinformacje upowszechniaja wydawnictwa encyklopedyczne
i informatory, w tym wydawane rowniez przez PAN. | tak Encyklopedia Po-
wszechna z 1997 roku® podaje 1977 rok jako poczatek funkcjonowania Instytu-
tu, z odsytaczem o istnieniu wczesniej innego Zaktadu, ,,obecny instytut stano-
wi kontynuacjg¢ instytutu zalozonego pod inng nazwa™ ale jakiego... takiej infor-
macji juz zabrakto. W Materiatach sprawozdawczych za okres 10-lecia dziatal-
nosci PAN 1952-196 13 zamieszczono informacje, iz Zaktad Historii Nauki i Tech-
niki powstat w 1959 roku*. W najnowszym informatorze Komitety naukowe Pol-
skiej Akademii Nauk w kadencji 1999-2002 podano, iz Komitet Historii Nauki
i Techniki zostat powotany w 1963 r.%, zabrakto tam informacji od.. szacej si¢ do
dziatajacego wczesniej Komitetu Historii Nauki. Dlaczego piszac o Zakfadzie
Historii Nauki wspominam o Komitecie — ot6z nie da si¢ przedstawi¢ historii Za-
ktadu bez zaprezentowania réwniez dziatalnosci Komitetu Historii Nauki.

By¢ moze te btedne informacje potwierdzajq fakt, iz pamig¢ potrafi by¢ za-
wodna i ulotna i moze zatrze¢ $lady ciekawych wydarzen. Tak wigc moim celem
jest przesledzenie i uchronienie od zapomnienia historii dotyczacej obecnego In-
stytutu Historii Nauki PAN.

Przygotowujac niniejszy artykut opieratem si¢ na dokumentach dostepnych
w Instytucie i poza nim, migdzy innymi w Biurze Radcy Prawnego PAN i Archiwum
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Akt Nowych (AAN) w Warszawie. W tym ostatnim miejscu niestety nie wszy-
stkie dokumenty sa dostgpne, o czym informuja pracownicy, zas dlaczego nie sg
i kiedy beda nie potrafiono mi powiedzie¢. Oczywiscie korzystatem réwniez
z wycinkéw prasowych, z publikacji dotyczacych gtéwnie zmian i przeksztatcen
w Srodowisku naukowym, szczegélnie tych po 1945 roku. Przegladatem publi-
kacje prasowe, sprawozdania, relacje, informacje zamieszczane m.in. w: ,,Stu-
diach i Materiatach z Dziejow Nauki Polskiej*, ,,Kwartalniku Historii Nauki i Tech-
niki, ,,Zyciu Nauki, ,Nauce Polskiej“, czy tez informatorach PAN, niekiedy
przeznaczonych do uzytku stuzbowego. Badajac poczatki Zaktadu Historii Na-
uki PAN przygladatem si¢ historii Polskiej Akademii Umiejetnosci (PAU), To-
warzystwa Naukowego Warszawskiego (TNW), oraz oczywiscie Polskiej Aka-
demii Nauk. W tych analizach i odniesieniach korzystatem z gotowych opraco-
wan Piotra Hiibnera. Informacje zawarte w jego opracowaniach niezbgdne sg ja-
ko tlo do rozwazan. W celu przyblizenia historii tak niedawnej cytuje takze
wspomnienia prof. Adama Schaffa, prof. Michata Smiatowskiego i Marii
Dabrowskiej, a takze wystapienia i relacje innych osob. Duza ilo$¢ cytatow ma
za zadanie lepiej odda¢ atmosferg tych trudnych lat, kiedy polityka decydowata
takze o organizacji pracy naukowej. Zamieszczony na koncu zestaw faktogra-
ficzny ma za zadanie ufatwi¢ poruszanie si¢ po historii obecnego Instytutu Hi-
storii Nauki. Faktografia ta wyprzedza niejako chronologi¢ wydarzen zaprezen-
towanych w artykule, stanowi pomost do wspdtczesnosci i jest zapowiedzia na-
stgpnych szczegétowych poszukiwan i relacji.

Wiele osob byto nie tylko swiadkami, ale takze uczestnikami tych niedawnych
wydarzen. Prezentowane informacje na temat PAU i TNW oraz poc.:2tkéw PAN sa
niezbedne w celu zachowania ciaglosci wydarzen. Dla historii PAN najwigksze
znaczenie posiadajg szczegdlnie dwie organizacje naukowe: Polska Akademia
Umiejetnosci (1919 r.) bedaca kontynuatorka Akademii Umiejgtnosci powstatej
w Krakowie, w latach 1872—1873, na bazie Towarzystwa Naukowego Krakow-
skiego, zatozonego w 1816 roku oraz Towarzystwo Naukowe Warszawskie za-
fozone w 1907, powstate jako kontynuacja Towarzystwa Przyjaciét Nauk w War-
szawie (1800). Pierwszym prezesem TNW byt prof. Henryk Jabtonowski.
Poczatkowo w sktad TNW wchodzity 3 wydziaty: 1) jezykoznawstwa i historii
literatury; 2) nauk historycznych, spotecznych, filozofii i antropologii; 3) nauk
matematycznych i przyrodniczych. Do 1939 roku powstaty kolejne wydziaty,
za$§ w ramach poszczego6lnych wydziatéw funkcjonowaty liczne komisje. I tak
na przykiad: komisja jezykowa, komisja do badan nad historig literatury i oSwia-
ty w Polsce; bibliograficzna, historyczna. W czasie wojny TNW organizowato
konspiracyjne spotkania i zebrania naukowe®. Zas Polska Akademia Umiejet-
nosci do wybuchu wojny miata status towarzystwa naukowego ogélnego, wpty-
watla na ksztalt przedwojennej polityki naukowej, reprezentowat> pauke polska
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poza granicami kraju. W sktad PAU wchodzity 4 wydziaty: 1) filologiczny, 2) hi-
storyczno-filozoficzny 3) matematyczno-przyrodniczy 4) od 1930 roku, lekarski.
W czasie wojny, podobnie jak TNW, Akademia nie funkcjonowata, kilkudziesie-
ciu jej profesoréw zostato aresztowanych w ramach akcji ,,Sonderaction Kra-
kau“. W konspiracyjnych warunkach, kontynuowano rozpoczete prace badawcze
i wydawnicze’. Po zakoficzeniu wojny towarzystwom naukowym i stowarzysze-
niom, przyszto odradza¢ si¢, odbudowywac a nastgpnie funkcjonowaé w zupet-
nie nowych, odmiennych, jak si¢ okazato, dalekich od oczekiwan realiach.

W lutym 1945 roku prof. Stanistaw Kutrzeba, prezes PAU wystosowat me-
moriat W sprawie organizacji nauki polskiej do Bolestawa Bieruta i cztonkéw
Akademii. Jeszcze w czasie wojny cztonkowie PAU opracowywali zmiany or-
ganizacyjne Akademii, nawigzujace do koncepcji centralizacji w organizowaniu
badan naukowych. Program ten przewidywat powotanie Akademii Nauk (uloko-
wanej w Warszawie), po wojnie za$ mial powsta¢ Komitet Badan Naukowych
usytuowany przy Ministerstwie Oswiaty, zarzadzajacy panstwowym Funduszem
Badan Naukowych®. Koncepcja ta odbiegata zdecydowanie od planéw dwczes-
nych wiadz, ktére zamierzatly, czy tez zmuszone byty odwota¢ sie do rozwiazan
przyjetych w Akademii Nauk ZSRR. Przeniesienie ich na grunt palski znaczyto
upolitycznienie, wrgcz upartyjnienie, a brak autonomii byt tylko kwestig czasu.

Na poczatku 1946 r. dziatacze PPS, niezaleznie od Jakuba Bermana, przygo-
towali projekt dekretu o powotaniu panstwowego organu — Centrum Organiza-
cji Badan Naukowych i Kongresu Nauki Polskiej, w ktorego sktadzie mieli znaj-
dowac si¢ dziatacze PAU i TNW. Inicjatywa zostata zablakowana przez PPR.
W czerwcu 1946 r. w posiedzeniu publicznym PAU brat udziat prezydent Boles-
faw Bierut. Tezy jego wystapienia, jak si¢ miato pdzniej okaza¢ przygotowanego
przez Jakuba Bermana, nawiazywaly do przeksztatcenia Akademii ,,[...] moze
przeksztatci¢ si¢ w jedno z najwazniejszych ogniw postgpowej mysli naukowej,
regulujacej nasz aparat wytworczy [...] Przed uczonymi polskimi juz dzi$ stoi do
rozwiazania mndstwo probleméw praktycznych[...]*’. Za inspiracja Jakuba Ber-
mana w prasie ukazywaty si¢ gtosy nawotujace do reformy Akademii ,,[...] win-
na by¢ dzis upanstwowiona, poddana kompetencji ministra o§wiaty lub Prezy-
dium Rady Ministréw, rozszerzona w swym sktadzie i podzielona na odcinki
poszczegdlnych nauk. Tak zorganizowanej Akademii utrzymujacej $cisty kon-
takt ze wszystkimi ministerstwami, powinny by¢ podporzadkowane wszystkie
instytuty naukowo-badawcze [...]“!. Za$ Jan Mydlarski — przed wojng aktywny
dziatacz TNW — proponowat jednolita organizacj¢ zreformowanej PAU jako
,»Sejmu Nauki Polskiej* wraz z towarzystwami naukowymi''. Wiodzimierz Mi-
chajtow zas proponowat powstanie Gtéwnego Instytutu Badan Naukowych — , .cen-
tralg planowania prac badawczych® instytutu wspomaganego przez Naczelng
Rade Naukowa'?. Na tamach ,,Robotnika* w 1948 r. wystgpowat Henryk Jabtonski,
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cztonek PPS, pisat o PAU ,,coraz bardziej przeksztatca si¢ w zjednoczenie za-
stuzonych emerytow*'3. Zas odnosnie powstania nowe;j instytucji: ,,[...] Musi
w Polsce powsta¢ centralna instytucja planujaca badania naukowe i nadzorujaca
je. [...] potrzebna nam jest instytucja typu Akademia Nauk ZSRR, instytucja
realnej pracy, oparta o szereg instytutow naukowo-badawczych, dziatajacych
faktycznie, w najblizszym kontakcie z zyciem i potrzebami Panstwa [...]“!4. Na-
uka radziecka byta dla niego wzorem, powracat on nawet do pomystu powota-
nia stacji naukowej w Moskwie'3. Tezy Henryka Jablonskiego podchwytywali
inni. W tym duchu wypowiadat si¢ Zbigniew Wasilewski ,,coraz dobitniej widzi-
my konieczno$¢ stworzenia nowej, centralnej 8 wydziatowej Polskiej Akademii
Nauk — jako nowoczesnej instytucji nadrzednej, cieszacej si¢ szerokim popar-
ciem panstwa ludowego, skupiajacej catoksztalt prac naukowych i dzierzacej
ster naukowego zycia kraju*'®.

W marcu 1946 r. rozpoczgto przygotowania do jubileuszu PAU. Powotano
specjalny Komitet Wykonawczy, pézniej zas Komitet Honorowy do ktérego zo-
stali zaproszeni m.in.: premier Jézef Cyrankiewicz oraz Zygmunt Modzelewski.
Postanowiono opracowac histori¢ PAU, bibliografi¢ wydawnictw, historii nauki
polskiej, takze publikacje¢ dotyczacaq Mikotaja Kopernika (nie wykluczone, ze
pomyst ten zostat wykorzystany do zorganizowania sesji Kopernikanskiej w 1953
roku). Uroczystosciom rocznicowym Akademii zamierzano nada¢ szczeg6lnie
uroczysty charakter — chciano w ten sposob potwierdzi¢ konieczno$¢ jej funk-
cjonowania. Po wojnie Akademia pozbawiana byta systematycznie wiasnych
dochoddw, dotacje stanowily zas nikia czgsé potrzeb — ograniczyta dziatalnosé
wydawniczg. Co miesiac wychodzity ,,Sprawozdania z Czynnosci i Posiedzen®,
ukazaly si¢ dwa tomy rocznika PAU 1938/39 i 1939/45, a takze kolejne zeszyty
Polskiego Stownika Biograficznego. W koncu maja 1948 r. pojawily si¢ pierw-
sze trzy edycje ,,Historii nauki polskiej w monografiach®, zas w 1953 r. wydano
ostatnia z numerem 34 i z datg 1952 r. ks. Jana Szerudy (teologia ewangelicka).
Publikacja ta posiadata odmienny format, pozbawiona byt odznaki PAU, jej na-
ktad wynosit 800 egzemplarzy (poprzednie —1200)'”. Tak publikacje te w 1955 r.
ocenit Kazimierz Opatek ,,[...] Dokonano w duzej mierze tylko interpretacji nie-
ktérych znanych juz materiatéw, przewartosciowania szeregu tradycyjnych ocen
[...]'8. Wiele planéw wydawniczych PAU nie zostato zrealizowanych. Nie uka-
zaly sie monografie z dziejow polskiej geografii, medycyny, socjologii, historii
powszechnej, jezykoznawstwa, orientalistyki, romanistyki, literatury polskiej. Nie
powiodly si¢ proby przygotowania syntezy zgromadzonych monografii Dzieje
nauki w Polsce w jezyku francuskim i angielskim'?.

Dekretem z 28 pazdziernika 1947 r. powotano Rad¢ Gléwna do Spraw Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego. Dekret ten przewidywat mozliwo$¢ zwotywania przynaj-
mniej raz na dwa lata Kongresu Nauki Polskiej, placowki naukowe przekazywat
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pod opieke resortéw. W tym samym roku zmierzano do powotania Zwiazku To-
warzystw Naukowych, pod kuratela PAU. Plany te jednak zostaty zablokowane
na szczeblu ministerialnym, ale takze powstrzymane byly przez obawy towa-
rzystw akademickich, za§ TNW nie zgadzato si¢ na siedzibe Zwigzku w Krako-
wie. W styczniu 1948 r. w Zarzadzie TNW pojawita si¢ koncepcja przeksztatce-
nia go w Akademig Nauk. Rok wczesniej, w 1947 r. obchodzono 40-lecie TN W20,

Czas organizacji obchoddw jubileuszowych PAU zmieniat sie kilkakrotnie,
przenoszony byt z powodéw politycznych. Ostatecznie w uroczystosciach nie
brat udziatu Bolestaw Bierut (petniacy juz funkcj¢ sekretarza generalnego KC
PPR). 19 pazdziernika 1948 r. sekretarz PAU Jan Dabrowski zostal przyjety
przez prezydenta Bieruta, ktory zapowiedziat ,,w przysztosci stworzenie Akade-
mii Nauk w stolicy*?!. Otwarcie jubileuszu PAU nastapito 25 pazdziernika 1948 r.
— rzad reprezentowany byt przez ministra Stanistawa Skrzeszewskiego, podse-
kretarzy stanu: Eugeni¢ Krassowska, Henryka Jabtonskiego. Minister Skrze-
szewski powiedziatl wtedy: “Bez marksizmu, bez czerpania petna garscia z prze-
bogatych doswiadczen nauki radzieckiej i przodujacej nauki na caltym $wiecie,
nie pchniemy naprzéd rozwoju nauki polskiej“?>. W uroczysto$ciach braty
udziat delegacje zagraniczne w tym m.in. z Akademii Nauk ZSRR. Swoistym
zakonczeniem uroczystosci byto wreczenie prezydentowi Bierutowi podczas au-
diencji 20 listopada 1948 r. ztotego medalu jubileuszowego. We wspomnieniach
Adama Schaffa Bolestaw Bierut przedstawiany jest jako osoba, dzigki ktdrej
powstata Akademia: ,,[...] Wiasnie wtedy najrazniej ruszyty z miejsca sprawy
nauki, a motorem tych spraw byt Bierut — wielki mecenas nauki i inteligencji.
[...] Tak, ten wiasnie Bierut byt przyczyna sprawcza wzmozonego rozwoju nau-
ki w tym czasie, co moge w dwoch przypadkach — Polskiej Akademii Nauk i In-
stytutu Nauk Spotecznych przy KC — zaswiadczy¢, jako wykonawca jego pole-
cefi w tym wzgledzie.“>* Pamigtnik obchodéw jubileuszowych PAU nie ukazat
sig, trafit do zaopiniowania do Komitetu Historii Nauki PAN i ostatecznie nie
uzyskat zgody wiadz PAN na publikacj¢. Wiadze od samego poczatku chciaty
udowodni¢ anachroniczno$¢ PAU, wykazaé niezbednos¢ powstania, istnienia
PAN. Medal jubileuszowy PAU otrzymat Zygmunt Modzelewski 20 listopada
1948 roku — sprawujacy wowczas urzad Ministra Spraw Zagranicznych.

16 marca 1949 r. do koordynacji polityki naukowej powotana zostata Egze-
kutywa Komitetu Organizacyjnego 1 Kongresu Nauki Polskiej**. Pod koniec
1949 r. nastapity zmiany personalne w TNW, zas§ w PAU poglebity si¢ dyskusje
dotyczace oporu, badz uleglosci wobec poczynan wtadz.

Na poczatku 1950 r. Komisja Organizacji Nauki TNW przewidywata poro-
zumienie z Polska Akademig Umiejetnosci®®. Jeden z dawnych wiceprezesoéw
PAU, prof. Wojciech Swigtostawski, proponowat powotanie Akademii Nauk
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wzorowanej ,raczej na Akademii ZSRR“*6. W 1950 r. polityka naukowa byta
sterowana przez Wydziat Nauki i Szkét Wyzszych KC PZPR oraz Prezydium
Komitetu Wykonawczego | Kongresu Nauki Polskiej (uruchomione oficjalnie
17 marca); ich dziatalno$¢ dawata kierownictwu partii wystarczajace mozliwos-
ci kontroli?’. 20 grudnia 1950 r. Prezydium Komitetu Wykonawczego | KNP po-
wierzyto Wilodzimierzowi Michajtowowi nadzoér nad wszystkimi przygotowaw-
czymi pracami w zwigzku z organizacja Akademii Nauk. Na fali organizacji
Kongresu zostata uruchomiona stopniowa likwidacja PAU — zaczatkiem byto
sporzadzenie ewidencji cztonkéw PAU i TNW (w tym honorowych i zagranicz-
nych), stanu posiadania wszystkich placéwek naukowo-badawczych?®. W stycz-
niu 1951 r. Komitet Wykonawczy Kongresu ustalit (17.01.1951) zapis Ustawy
o PAN ,;a) PAN powstaje jako dalszy ciag istnienia towarzystw naukowych, b) PAN
powstaje na bazie PAU i TNW, c) odrgbny artykut przekaze sprawe likwidacji
towarzystw ogdlnych odrgbnemu rozporzadzeniu®“?’. W sktad Prezydium Komi-
tetu Wykonawczego | KNP wchodzili: Kazimierz Petrusewicz, Jan Dembowski,
Stanistaw Leszczycki, Eugenia Krassowska, Wtodzimierz Michajlow®. W Uch-
watach Biura Politycznego KC PZPR w sprawie Polskiej Akademii Nauk, PAU
— okreslana byta jako ‘Krakowskie Towarzystwo Naukowe’, ,[...] instytucja obar-
czona od chwili swego powstania specyficznym konserwatyzmem?!. Nie oby-
fo si¢ bez odniesien politycznych ,,[...] W pierwszych latach po wojnie PAU by-
ta zupetnie niedwuznaczna i niemal nie maskowang agentura Londynu. Wpro-
wadzenie po wojnie do jej skiadu nielicznych postgpowych naukowcéw nie
zmienito w zasadzie sytuacji wewnatrz PAU [...]**2. ,,Ze wzgledéw politycznych
potrzebne jest przejgcie do PAN z PAU oraz innych towarzystw ogoélnych wy-
bitnych naukowcoéw, nie pracujacych obecnie naukowo, czgsto ideologicznie
nam obcych, lecz posiadajacych powazne i uznane zastugi wobec nauki polskiej
[...]%. Decydenci naciskali, Walne Zgromadzenie PAU skierowato wniosek do
Rzadu o rozwiazanie badz tez zadeklarowanie swej zgody na rozwiazanie PAU
przez Rzad**. Notatka Kazimierza Petrusewicza dotyczaca zagadnien personal-
-nych wskazuje na obawy decydentow dotyczace tej kwestii ,,bez licznego udzia-
tu uczonych skupionych do tego czasu w Polskiej Akademii Umiejgtnosci, dzia-
talnosé Polskiej Akademii Nauk nie data by si¢ pomysle¢*?>. Stad zadecydowa-
no, iz ,,w zasadzie wszyscy cztonkowie dawnej Akademii zostaja cztonkami no-
wej, aczkolwiek nie wszyscy w tej nowej maja odgrywac aktywna role“*®. Ana-
lizie miata by¢ poddana kazda kandydatura przy aktywnym udziale Komitetu
Centralnego PZPR, jak tez si¢ stalo’.
21 czerwca 1951 r. miato miejsce pierwsze posiedzenie Komitetu Wykonaw-
czego | KNP.
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22 czerwca ujawniono list¢ cztonkéw Komisji Organizacyjnej PAN: przed-
stawiciele Prezydium Komitetu Wykonawczego | Kongresu Nauki Polskiej: Jan
Dembowski, Stanistaw Leszczycki, Wiodzimierz Michajtow, Kazimierz Petru-
sewicz;, przedstawiciele PAU: Kazimierz Nitsch, Wiadystaw Szafer, Stefan
Pienkowski, Jan Dabrowski i przedstawiciele TNW: Wactaw Sierpinski, Kazi-
mierz Kuratowski, Kazimierz Michatowski. W przeciwienstwie do PAU dziata-
cze TNW akceptowali koncepcje¢ samolikwidacji, domagali si¢ jednak przyjecia
zapisu w Statucie PAN o jej powstaniu na bazie PAU i TNW. Jednakze zaréwno
dziatacze PAU jak i TNW zdawali sobie sprawe, iz nowy twor nie bedzie suma
dziatalnosci wspomnianych instytucji naukowych. W referacie programowym
opublikowanym w wydawnictwie ,,I Kongres Nauki Polskiej* Jan Dembowski do-
konat przegladu wybranych osiagni¢¢ nauki polskiej, poczawszy od XIX wieku,
zaakcentowat dorobek organizacyjny TNW, oczywiscie odnidst si¢ do osiagnigé
Polski Ludowej, uznat ,,pigkna historyczna rol¢ Polskiej Akademii Umiejetnosci
i Towarzystwa Naukowego Warszawskiego nalezy uznaé za skonczona*3$.

W obradach | Kongresu, ktérego otwarcie nastapito 29 czerwca 1951 r. w au-
li Politechniki Warszawskiej, nie brat udziatu Bierut — przestat list z zyczenia-
mi. Jozef Cyrankiewicz przemawiat w imieniu rzadu, uczestniczyly w obradach
delegacje krajowe i zagraniczne. 2 lipca 1951 r. Kongres oficjalnie powotat Ko-
misj¢ Organizacyjng PAN, zas 3 lipca na wniosek Petrusewicza przewodnicza-
cym zostat wybrany Jan Dembowski, z-ca Kazimierz Kuratowski, sekretarzem
Komisji Wiodzimierz Michajtow. | tak gléwne zadanie Kongresu zostato osiagnie-
te. Ustawa z 30 pazdziernika 1951 r. o PAN weszta w zycie 9 listopada 1951 r.3°

PAU nie powotata na wzoér TNW Komisji Likwidacyjnej (decyzja Zarzadu
i Prezydium TNW 11.12.1951 r.** Dnia 9 kwietnia 1952 r. prezydent Bierut ofi-
cjalnie powotat sktad PAN i jej prezydium: prof. Jan Dembowski — prezesem
PAN, wi-ce prezesi PAU — prof. Kazimierz Nitsch, TNW — prof. Wactaw Sier-
pinski. Tak o Akademii pisat w ,,Studiach i Materiafach... prof. Stefan Z6tkiew-
ski: ,,[...] Akademia powotana zostata jako instytucja nowego zupetnie typu,
chociaz o tradycyjnej nazwie. Nie miata ona by¢, tak jak to bywaja zazwyczaj
Akademie w krajach kapitalistycznych, przedtem i teraz, jedynie cialem repre-
zentacyjnym i obradujacym, ale instytucja prowadzaca badania naukowe.“4!. A tak
wspominat prof. Michat Smiatowski we Wspomnieniach: ,...] pragng wspom-
nie¢ o krazacych wtedy wiadomosciach na temat sposobu wytonienia listy
pierwszych cztonkéw PAN. Nie bylo watpliwosci, ze ostateczna jej wersja zo-
stala zatwierdzona przez Moskweg, i ze dos¢ znacznie roznifa si¢ od poczatko-
wej, zaproponowanej przez Warszawg. [...] Zatwierdzona przez Moskwg lista
wywotata u sporej liczby 0os6b w Polsce zawod i konsternacje. Wielu zastuzo-
nych cztonkéw Polskiej Akademii Umiejgtnosci i Warszawskiego Towarzystwa
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Naukowego catkowicie z listy odpadio, inni zostali ,,uhonorowani“ watpliwa
godnoscig cztonkéw tytularnych. [...]“4%. Niepublikowane uchwaly Rady Mi-
nistrow z dnia 13 i 20 grudnia 1952 r. w sprawie przejmowania przez PAN za-
ktadow i placowek PAU i TNW rozpoczgly faktyczng likwidacje tych instytucji.
Po zaprezentowaniu tta historycznego mogg przejs¢ teraz do wydarzen w sposob
bezposredni zwiazanych z historig Instytutu.

W maju 1952 roku przez Prezydium PAN zostat powotany Komitet Historii Na-
uki przy Wydziale Nauk Spotecznych — jego celem miato by¢ zainicjowanie i pro-
wadzenie badan nad dziejami nauki polskiej. Badania miaty by¢ prowadzone za-
rowno w ramach samego Komitetu i dziatajacych w jego ramach sekcji, jak tez przy
wspdtpracy z komisjami pozostatych Wydziatow Naukowych PAN. Komitet zostat
wiaczony do przejmowania placoéwek likwidowanych instytucji naukowych, ktore
prowadzity badania, dziatalno$¢ wydawnicza zwigzana z historig nauki. | tak w ra-
mach PAU dziatata: Komisja do Dziejow Oswiaty w Polsce, Komisja Historii Me-
dycyny i Nauk Przyrodniczych, Komisja Wydawnicza Dziet Klasykow Nauki (wy-
tonione przez PAU) za$ w ramach TNW pracownia naukoznawcza.

Ocenioniajac dziatalno§¢ wspomnianych instytucji zarzucono im brak ‘wy-
tycznych kierunkowych’ ,[...] Ograniczyty si¢ one do gromadzenia r6znorod-
nych materiatéw zrédtowych i przeprowadzania prac bibliograficznych [...] Wy-
zej wspomniane Komisje PAU nie inicjowaly szerzej zakrojonych badan mono-
graficznych i syntetycznych z zakresu historii nauki [...]**3. W pierwszym okre-
sie dziatalnosci Komitetu Historii Nauki pracowano nad ustaleniem projektu ba-
dan szczeg6lnie waznych w zakresie historii nauki, na kilka nastgpnych lat.
W planach tych brano szczegdlnie pod uwage przypadajace rocznice — to im
przyporzadkowana byta dziatalnos¢ zespotéw badajacych rozwdj nauki w okre-
sie Odrodzenia, Oswiecenia i Polski Ludowej.

W ramach reorganizacji Komitet wystapit do Prezydium o przeksztalcenie
go w Komitet migdzywydziatowy, bezposrednio podlegly Prezydium PAN*. Na
posiedzeniu plenarnym PAN w dniu 23 stycznia 1953 r. sprawg powotania Ko-
mitetu Historii Nauki przy Prezydium PAN referowat prof. Zétkiewski. Jedno-
glosnie przyjeto wniosek rozszerzenia Komitetu na Komitet Migdzywydzia-
lowy*. A 24 stycznia 1953 r. Prezydium PAN nadato Komitetowi mocg uchwa-
ty nowa formute — Komitet przy Prezydium PAN*. Powotano nowy rozszerzo-
ny sktad cztonkéw Komitetu ze wszystkich 4 Wydziatéw Naukowych — razem
31 o0s6b (dotychczas zas byto 9 oséb z Wydziatu 1). Przewodniczacym zostat
prof. Zygmunt Modzelewski, zas prof. Bogdan Suchodolski (cztonek korespon-
dent PAN) wybrany jako jeden z wiceprzewodniczacych, razem z prof. Stanis-
fawem Turskim (cztonek rzeczywisty PAN) i prof. Jerzym Bukowskim. Komi-
tet odpowiedzialny byt za przygotowanie pierwszego numeru wydawnictwa
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»Studia i Materiaty z Dziejow Nauki Polskiej* — redagowanego z uwzglednie-
niem wspotorganizowanej przez Komitet, sesji Odrodzenia. W kwartalniku
»Sprawozdania z Czynnosci i Prac* nr 1/1955 r. (wedtug stanu na dzien 31 grud-
nia 1954 roku) podany jest sktad Komitetu gdzie Bogdan Suchodolski wymie-
niony jest jako wiceprzewodniczacy, nie wskazano za$ przewodniczacego.
Komitet stanowit jednoczesnie rade naukowg Archiwum PAN. Cztonkowie Ko-
mitetu aktywnie uczestniczyli w przygotowaniach do obchodu Roku Koperni-
kowskiego. W ramach kopernikanskich obchodéw 18 lipca 1953 roku odbyta si¢
uroczysta akademia w gmachu Teatru Polskiego w Warszawie, z uqziatem
cztonkéw Rady Panstwa. Akademii przewodniczyt wiceprezes Rady Ministrow
— Jozef Cyrankiewicz, uczestniczyli przedstawiciele Biura Politycznego KC
PZPR i rzadu, korpusu dyplomatycznego, nauki i kultury polskiej oraz goscie
zagraniczni’. W wystapieniach akcentowana byta rowniez historia walki Kos-
ciota z odkryciami Mikotaja Kopernika ,,[...] cho¢ Kopernik przewidywat, ze
my$li jego natrafig na sprzeciw ze strony teologéw, nie cofnat si¢ przed ich og-
foszeniem, byt bowiem gigboko przekonany o prawdziwosci tych twierdzen, o tym,
ze nauka nie jest tylko jedng z hipotez, lecz odtwarza obiektywna rzeczywisto$¢
wszechs$wiata“4®. Recenzentem wszystkich referatow sesyjnych byt przewod-
niczacy Komitetu Historii Nauki — rektor Zygmunt Modzelewski*’. To wlasnie
jego referat, po$wigcony analizie tta spotecznego rozwoju nauki w Polsce, inau-
gurowat Sesje Odrodzenia (gléwna wystawa przygotowana zostata w gmachu
Muzeum Narodowego), obchody i uroczystosci z nig zwiazane rozpoczgto w dniach
25-30 pazdziernika 1953 1.0 , Zycie Warszawy*, jako jedyny z dziennikow, tak
informowato o wystawie: ,,[...] Zakonczona przed paroma dniami Sesja PAN sta-
rata si¢ wydoby¢ istotng tre$¢ polskiego Odrodzenia, ukazata sity, ktére kiero-
waty jego rozwojem, odstonita catg jego wielkos¢ i przetomowe znaczenie... Tg
nowos¢ i odmienno$¢ Odrodzenia w poréwnaniu ze Sredniowieczem i w poréwnaniu
z innymi krajami pragnie wystawa przedstawi¢. [...]“*!. Na koniec jednak poja-
wit si¢ zarzut, iz zbytnie rozproszenie szczegbtéw nie daje jednolitego i czytel-
nego obrazu cato$ci epoki. Nalezy pamigtac, iz wystawa w Muzeum Narodo-
wym przeznaczona byla dla szerokiego odbiorcy, a nie tylko dla specjalistow.
Miata by¢ ona prezentacjg nowej wiedzy o polskim Odrodzeniu. To wtasnie roz-
poczete z my$la o Sesji Odrodzenia prace badawcze miaty by¢ kontynuowane
w zakresie historii nauki, koordynowane przez Komitet Historii Nauki, a na-
stepnie przez pracownikéw Zaktadu Historii Nauki®?. Wspomnie¢ tutaj nalezy
wezesniejszg nieco sesj¢ naukowa Polskiego Oswiecenia, potaczong z wystawa,
z marca 1951 roku (3—5 marca 1951 r.), ktorej organizatorami naukowymi byli
profesorowie: Stanistaw Lorentz i Bogustaw Lesnodorski, odznaczeni za przy-
gotowania nagroda panstwowg I1 stopnia’.
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W ramach Komitetu Historii Nauki dziataty rozne Sekcje:

1) Sekcja Historii Nauk Spotecznych — przewodniczacym byt prof. B. Su-
chodolski;

2) Sekcja Historii Nauk Przyrodniczych — przewodniczacy prof. S. Turski,

3) Sekcja Historii Nauk Technicznych i Techniki — przewodniczacy prof.
J.Bukowski (na jego miejsce powotano pozniej prof. E. Olszewskiego)

— oraz dwie podsekcje: Historii Nauk Medycznych i Historii Urbanistyki i Archi-
tektury. Zadaniem wymienionych sekcji byto badanie historii okreslonej grupy
nauk w ich dziejowym rozwoju, jak tez wytypowanie podstawowych dyscyplin,
ktorych historia winna by¢ opracowana.

Réwnoczesnie utworzono zespoty badawcze, ktérych zadaniem byto dostar-
czanie materialéw Zrédtowych i opracowan monograficznych, niezbednych do
przygotowania syntetycznych ujg¢ kierunkéw rozwoju nauki, organizacji badan,
narz¢dzi i instytucji naukowych. W ramach prac zespotowych zamierzano
ksztatci¢ miode kadry historykdw nauki, pozostajacych pod szczegdlng opieka
Komitetu. ,,[...] Punktem wyj$cia prac Komitetu byto dokonanie krytycznej ana-
lizy dotychczasowego polskiego dorobku w zakresie historii nauki. Koniecznosé
wnikliwej analizy i oceny dotychczasowych prac w tej dziedzinie wynikata
z faktu, ze historia nauki w Polsce migdzywojennej, podobnie zreszta jak wigk-
szo$¢ nauk spotecznych, byta dyscypling opracowana bardzo stabo.“**. Oto ut-
worzone zespoly badawcze:

1) Zespo6t Odrodzenia, pracujacy pod kierownictwem prof. H. Barycza;

2) Zesp6t Oswiecenia — pod kierownictwem prof. K. Opatka;

3) Zespot X1X wieku;

4) Zespot XX-lecia Polski migdzywojennej;

5) Zespét X-lecia Polski Ludowej

Ten ostatni zesp6t pracowat pod kierownictwem Prezydium Komitetu Histo-
rii Nauki, pozostawat pod jego szczegdlna opieka, w zwiazku z rocznicg Mani-
festu PKWN, i przygotowywanym wydawnictwem pt. Dziesieciolecie rozwoju
nauki w Polsce Ludowej. Do opracowania artykutéw ogélnych zaproszono mig-
dzy innymi prof. Modzelewskiego. On to 20 grudnia 1952 r. na posiedzeniu na-
ukowym 1 Wydziatu wyglosit referat Rola i znaczenie nauki w Polsce Ludowej,
a prof. Jozef Chatasinski zabierajac glos powiedziat: ,,[...] Problem polega na
uchwyceniu istotnych ryséw ksztaltujacej si¢ nowej roli nauki w spoteczenstwie
socjalistycznym...“3. Na jednym z posiedzen plenarnych Komitetu Historii Na-
uki i Sekcji Nauki Komitetu Zjazdowego Polskiego Odrodzenia zwracano
uwage na znaczenie wprowadzenia marksistowskiej metodologii do badan w za-
kresie historii nauki®®. Zasygnalizowane relacje nauki i polityki byly niestety
pewna konieczno$cia wpisang w tamten czas.
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Po nakresleniu tych wydarzen, jako swoistego tta moge teraz przejs$¢ bezpos-
rednio do historii obecnego Instytutu Historii Nauki. Dnia 10 listopada 1953 ro-
ku, uchwata Sekretariatu Naukowego Prezydium PAN nr 155a/53 powotano Za-
ktad Historii Nauki. Jego siedziba miescita si¢ przy ulicy Freta numer 16 gdzie
organizowano Muzeum Marii Sktodowskiej-Curie, a pracownicy Zaktadu brali
udziat w pracach organizacyjnych. W grudniu 1954 r. Zaktad otrzymat przy Fre-
ta 16 dwupokojowy lokal. W skfad rady naukowej wchodzili: przewodniczacy
prof. Bohdan Suchodolski; dwaj wiceprzewodniczacy: — prof. Jerzy Bukowski, — prof.
Stanistaw Turski, cztonkowie: — prof. Eugeniusz Olszewski, prof. Bolestaw Skar-
zynski’’. Rozpoczecie dziatalnosci Zakfadu nastapito 1 maja 1954 r. Jego kiero-
wnikiem zostat doc. Waldemar Voisé. Zas ,,Sprawozdania z Czynnos$ci i Prac*
Nr 4/1956 r. podaja, iz doc. dr Waldemar Voisé byt petniacym obowiazki kiero-
wnika Zaktadu. Oto uwaga opublikowana w ,,Studiach i Materiatach...,, w nu-
merze z 1954 roku na temat Zakfadu: ,,[...] szczegdlny nacisk potozony zostat na
opracowanie historii tych dziedzin nauki, ktérych dzieje albo nie zostaly w ogéle
dotad opracowane, albo tez jedynie bardzo fragmentarycznie, tj. na histori¢ na-
uk matematycznych, technicznych i przyrodniczych. [...] 2. Druga kategoria za-
dan stojacych przed Zaktadem to inspirowanie (w my$l zalecenn Komitetu Histo-
rii Nauki) i koordynowanie badan w zakresie historii nauki o zasiggu znacznie
szerszym, anizeli praca samego tylko personelu Zaktadu. Program nowopowsta-
tej placéwki przewiduje tu nawiazanie kontaktow z istniejacymi juz osrodkami
badawczymi o pokrewnych zainteresowaniach oraz rozproszonymi w réznych
$rodowiskach naukowych badaczami dziejéw nauki polskiej. [...]**®. Nie zabrak-
fo odniesien i podkreslenia powigzan Zaktadu z Komitetem Historii Nauki: ,,[...]
Zaklad ten jest centralng placowka naukowo-badawcza Komitetu Historii Nauki
i osrodkiem ksztatcenia mtodej kadry naukowej specjalizujacej si¢ w badaniach
nad dziejami nauki polskiej i wktadem naszych uczonych do nauki $wiatowej
[...]*%%. W sktad rady naukowej Zaktadu wchodzito Prezydium Komitetu Historii
Nauki. Zakfad sytuowany byt jako placéwka pomocnicza, podobnie jak Archi-
wum PAN. Placéwki pomocnicze dziatajg bezposrednio przy wydziatach i w ob-
rebie organizacji wydziatéw lub innych jednostek organizacyjnych Akademii (art.
43 p. 1 ustawy o Polskiej Akademii Nauk z dnia 30 pazdziernika 1951 r.) i nie po-
siadaja samodzielnosci finansowe;j®’.

Cho¢ Zaktad Historii Nauki PAN to pewne novum, podobny nie funkcjono-
wat przed wojna, w Polsce ani zagranica, a badaniami z zakresu historii nauki
zajmowaly sig¢ instytuty wiasciwe dla danej dyscypliny, nalezy wspomnie¢ o po-
wojennej inicjatywie Mieczystawa Choynowskiego. Wiosna 1945 roku, w Kra-
kowie powotat do zycia Konwersatorium Naukoznawcze przy Towarzystwie Asy-
stentow UJ. ,,[...] Staje si¢ ono ogniskiem systematycznego samoksztatcenia, wy-
miany mysli i wspétpracy badawczej asystentéw réznej specjalnosci. Wchodza tu
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w rachubg [...] (filozofia nauki, jej teoria, psychologia i socjologia, historia na-
uki [...]“6'. Konwersatorium wydawato ,,Zycie Nauki* i ,,Minerwe Polska“. A oto
co w latach 50-tych zapisal na temat historii nauki Zygmunt Modzelewski:
,Nauka polska nie zdoby1a si¢ jeszcze na opracowanie wiasnej historii. Nie sta-
nowimy pod tym wzgledem wyjatku. Nie jest to rowniez zarzut. Historia nauki
musi by¢ powigzana z historia swego narodu, musi tez taczy¢ si¢ z dziejami po-
wszechnymi poznania naukowego, ktére z kolei, uwzgledniajac wkiad posz-
czegblnych narodéw do rozwoju nauki, musza wigzac si¢ z historyczng sytuacja
wielu krajéow. Na takie syntetyczne ujecie moze si¢ zdobyé jedynie nauka
marksistowska, nauka epoki socjalizmu, opierajaca si¢ na metodzie materializ-
mu dialektycznego i pracy zespotowej. Totez tak pojeta historia nauki rodzi sig
dopiero w Zwigzku Radzieckim. [...]*“2.

Mowiac o dwezesnym Zaktadzie Historii Nauki wspomnie¢ nalezy rowniez
o pracowni Dziejéw Os$wiaty, ktéra powotana zostata uchwatq Sekretariatu Na-
ukowego Prezydium PAN numer 70/53 z dnia 19 maja 1953 roku. Siedziba pra-
cowni miescita si¢ przy ulicy Karola Swierczewskiego 59, a kierownikiem pra-
cowni byt prof. Lukasz Kurdybacha, za$ jego zastepca Prof. Michat Szulkin®,
(wedtug informacji z numeru 4/56 r. kwartalnika ,,Sprawozdania z Czynnosci
i Prac* — Swierczewskiego 79. Pracownia ta powstata jako placéwka pomocni-
cza przy Wydziale | PAN.

W 1954 roku zostat przygotowany do uzytku wewnetrznego, w 50 eg-
zemplarzach, Informator Wydzialu I Nauk Spolecznych Polskiej Akademii Nauk,
opracowany przez mgra Edmunda Kujawskiego, adiunkta PAN. Cho¢ wymie-
nione zostaty w nim osoby takie jak: Zygmunt Modzelewski (brak informacji
o jego zwiazkach z Komitetem Historii Nauki), Bogdan Suchodolski (m.in. ja-
ko wiceprzewodniczacy Komitetu Historii Nauki PAN), Bogustaw Le$nodorski
(m.in. jako cztonek Komitetu Historii Nauki PAN), a ponadto jako pomocnicza
placéwka naukowo-badawcza Pracownia Dziejow Os$wiaty®, brak tu informacji
dotyczacych Komitetu Historii Nauki, jak tez Zaktadu. Poniewaz posta¢ profe-
sora Zygmunta Modzelewskiego jest tak istotna dla dziejow obecnego Instytutu,
zacytuj¢ informacje jakie pojawity si¢ na jego temat. 1 tak w 2 numerze Nauki
Polskiej z 1954 roku, po jego $mierci napisano migdzy innymi: ,,[...] Zygmunt
Modzelewski — wzér naukowca nowatora, dziatacz, patriota i uczony, gleboko
rozumiejacy nowe zadania nauki w stuzbie narodu — z zapatem i madra rozwaga
umiat wciela¢ w zycie idee nowoczesnej nauki, tak waznego czynnika w budo-
wie socjalizmu. [...] Byt badaczem i publicysta, cztonkiem rzeczywistym Pol-
skiej Akademii Nauk i cztonkiem jej Prezydium, rektorem Instytutu Nauk Spo-
tecznych przy KC PZPR, wspoitworca wielu sesji problemowych, przewodnicz-
acym Komitetu Historii Nauki, wspotredaktorem Nauki Polskiej i wspotpraco-
whnikiem wielu innych poczynan naukowych [...]6* — oto fragmenty przemdéwienia
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prezesa Polskiej Akademii Nauk prof. Jana Dembowskiego, wygloszone nad
trumng Zygmunta Modzelewskiego na cmentarzu wojskowym na Powazkach
w dniu 21 czerwca 1954 roku. A tak pisata Maria Dabrowska w swoim Dzienni-
ku pod data 3 lipca 1954, ktdora znata Natali¢ i Zygmunta Modzelewskich: ,,[...]
ustyszatam wiadomos$¢ o $mierci Zygmunta Modzelewskiego. Po powrocie do
Warszawy zdazytam jeszcze byc¢ na jego pogrzebie. Pierwszy raz widziatam ta-
ki $wiecki pogrzeb. Mimo wszystko — jakby jakis goly i z czegos nieprzystojnie
odarty. Zwawe tresci rewolucyjne nie pasuja przy trumnie. [...]“%. Niewiele jest
relacji dotyczacych samego Modzelewskiego. Oto jedna z nich: ,[...] Modzelew-
ski potgebkiem przyznat, ze tak to trochg jest. Ale niewiele, zdaje si¢ zrozumiat,
bo dodat: ,,Na tym polega rozwoj. My tez korzystamy z doswiadczen poprzed-
nich pokolen® [...]. Po chwili jednak Modzelewski, jak gdyby cos zrozumiat, bo
rzekt: [ kto wie, zresztq czy to idealne spoleczenstwo przysziosci bedzie z nas
zadowolone? Moze powie, co ci idioci chcieli i do czego dqzyli my wszak potrze-
bujemy zupeinie czego innego“’. W zapiskach dotyczacych prof. Modzelew-
skiego Dabrowska nie wspomina o zajmowanych stanowiskach i pracach zwia-
zanych z PAN, Komitetem, czy tez Instytutem Nauk Spotecznych przy KC. Ja-
ko inicjator Komitetu i Zaktadu Modzelewski wymieniany jest przez cytowane-
go juz prof. Chatasinskiego w ,,Nauce Polskiej“ z 1955 roku®®: ,[...] pomy$lny
rozw0j Zaktadu Historii Nauki, ktérego inicjatorem byt Modzelewski, jak
wreszcie dziatalno$¢ Komitetu Historii Nauki przy Prezydium Polskiej Akade-
mii Nauk, ktorego Modzelewski byt pierwszym przewodniczacym — stwarzaja
podstawe do tego, ze o zagadnieniach i dalszym rozwoju tej dziedziny mozna juz
mowié na podstawie wiasnych doswiadczen i przemyslen [...]¢.

W tej samej publikacji jako faktyczny organizator Zaktadu Historii Nauki
wymieniany jest prof. Bogdan Suchodolski.

A oto co na temat Zygmunta Modzelewskiego przekazuja materiaty do-
stepne w Archiwum Akt Nowych w Warszawie, przekazane tam z Zaktadu Hi-
storii Partii przy KC PZPR Dziat Gromadzenia Wspomnien i Relacji. W udostgp-
nionych tam materiatach nigdzie nie zostato zarejestrowane, iz byt przewod-
niczacym Komitetu Historii Nauki, czyzby mato znaczacy fakt wobec innych
dokonan?
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19.1X.1967 r.  Pieczeé: = ZAKLAD HISTORII PARTII
przy KC PZPR
Dzial Gromadzenia Wspomnien i Relacji]

Modzelewski Zygmunt — pseudonimy Zygmunt Szczepanski, Edward Koz-
lowski.
Biografia Z. Modzelewskiego opracowana przez Jesionka w 1958 roku

»Ur. 15.1V.1900 r. w Czgstochowie jako syn robotnika kolejowego. Od
1917 r. jest dzialaczem SDKPiL, a nast¢gpnie KPP. Organizuje lewicowy
ruch spéldzielczy w Lublinie, kieruje rewolucyjnym Zw. Zaw. metalowcow
w Skarzysku, pelni funkcjg¢ sekretarza obwodu Slasko-Dabrowskiego KPP,
jest czlonkiem Centralnego Wydzialu Zawodowego i Centralnej Redakcji
KPP. Aresztowany wielokrotnie za dzialalno§¢ komunistyczng, jest
wiezniem Dgbia, Czgstochowy, Krakowa, Warszawy, Lublina. Z polecenia
KC KPP emigruje do Francji, gdzie jest sekretarzem Centralnej Sekcji Pol-
skiej przy KC Komunistycznej Partii Francji oraz czolowym publicystg ko-
munistycznej prasy polskiej i francuskiej. Na Konferencji Komunistycznej
Partii Francji w Lyonie wchodzi w sklad KC Komunistycznej Partii Fran-
cji. Jest absolwentem Wszechnicy Nauk Politycznych w Paryzu.

W czasie Il wojny Swiatowej przebywa na terytorium ZSRR. Jest
wspolorganizatorem i bojownikiem Zwigzku Patriotéw Polskich oraz Ar-
mii Polskiej w ZSRR. Po powstaniu Polski Ludowej jest pierwszym amba-
sadorem polskim w ZSRR. Bierze udzial w opracowaniu historycznego
paktu przyjazni migdzy Polska a ZSRR.

Od czerwca 1945 r. jest wiceministrem, a od lutego 1947 r. Ministrem
Spraw Zagranicznych. Jest czlonkiem delegacji polskiej na Konferencje
Poczdamsks, wielokrotnym uczestnikiem obrad ONZ, reprezentantem Pol-
ski w Radzie Bezpieczenstwa ONZ.

Po ustgpieniu ze stanowiska ministra Spraw Zagranicznych (20.1IL
1950r.)>(data wpisana oléwkiem) ze wzgledu na zly stan zdrowia, pelni
funkcje rektora INS, czlonka Polskiej Akademii Nauk i Prezydium PAN,
Czlonka Rady Panstwa, czlonka KC PZPR (poprzednio czlonek KC PPR) .

Zmart 18 VI. 1954 r.

Odznaczony orderem Budowniczego Polski Ludowej oraz bojowymi
medalami.*

Opr. Jesionek 1958 — podpis — zawarto$¢ 2 strony, ale numeracja jest zmie-
niona, dlatego tez strony: 5,6]% .

Podobnie jak we weze$niejszych materiatach brak jest informacji o przewod-
niczeniu Komitetowi. Dlatego tak wiele uwagi zwracam na posta¢ Zygmunta
Modzelewskiego, gdyz jawi si¢ on jako osoba wierna swoim przekonaniom
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lewicowym przed, jak i po Il wojnie $wiatowej, osoba konsekwentna w swojej
dziatalnosci politycznej i naukowej. Jako ciekawostke wspomne o przedwojen-
nych raportach potwierdzajacych jego zaangazowanie polityczne. ,,Archiwum
MSW, Wojewoda Lubelski, 8 grudnia 1923 r. Do wszystkich starostow Wo-
jewodztwa Lubelskiego, Przedmiot: Modzelewski Zygmunt, komunista-po-
szukiwanie. Dnia 28 kwietnia br. zbiegl aresztowany, podejrzany o dzialal-
no$¢ komunistyczng. Modzelewski Zygmunt, syn Ignacego lat 23, rzymsko-
katolickie, wzrost $redni, szczuply, blondyn, twarz pociagla, zarost po an-
gielsku, zamieszkaly w Warszawie ul. Sienna 84 z zawodu student prawa.“
To jeden raport, drugi zas jest raczej donosem dotyczacym jego narzeczonej,
ktéra ... ,Archiwum MSW, Lublin dnia 18 pazdziernika 1922, Materialy
z Komendy Policji Woj. Lublin, Modzelewski Zygmunt vel Szczepanski,
Raport w sprawie narzeczonej Zygmunta Modzelewskiego vel Szczepan-
skiego. Donosz¢, iz narzeczona Zygmunta Modzelewskiego, vel Szczepan-
skiego, komunisty osadzonego w wigzieniu na zamku w Lublinie, nazywa
si¢ Chrzanowska Lena, prawdopodobne imig¢ jej Helena lat okolo 24, blon-
dyna, wzrostu Sredniego, za okupacji mieszkala w Lodzi wraz z Modzelew-
skim przy ulicy Konstantynowskiej Nr 10 [...] pracowala jako chérzystka
w teatrze. Spiewala sopranem. Chrzanowska jest wybitng dzialaczks i czton-
kiniag CK KPRP i obecnie przebywa w Warszawie. Zygmunt Modzelewski
vel Szczepanski zostal weiggniety przez Chrzanowsks do roboty partyjnej
komunistycznej. Chrzanowska w roku 1921 przyjechala do Lublina do Mo-
dzelewskiego w sprawach partyjnych. Lublin 18 maja 1922 r.“ rzekomo
wciagneta go do roboty partyjne;j.

12 listopada 1954 roku odbyto si¢ drugie posiedzenie plenarne Komitetu Hi-
storii Nauki, podczas ktdrego uczczono pamigé zmartego przewodniczacego
Komitetu — prof. Z. Modzelewskiego. Jego dorobek i dziatalnos¢ jako historyka
nauki oméwione zostaty przez prof. Suchodolskiego’’.

Prowadzenie dziatalno$ci naukowej w minionych latach nie bylo procesem
fatwym, jednakze powiedzenie o tym, ze byly to czasy niewfasciwe, nie jest
stuszne, wszak kazdy zyje w ciekawych czasach. Dla kolejnego ich zilustrowa-
nia zacytuj¢ fragmenty publikacji Kazimierza Opatka pt. Badania nad historiq
nauki, ich charakter, zakres, organizacja: |...] Dla pogigbienia teoretycznych i me-
todologicznych podstaw historii nauki ogromne znaczenie majq ostatnie prace
J. Stalina: Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa i Ekonomiczne problemy
socjalizmu w ZSRR. [...] Wiasciwe pole rozwoju historii nauki powstato z natu-
ry rzeczy w panstwie socjalistycznym — w Zwiazku Radzieckim, gdzie badania
z tego zakresu maja juz w tej chwili pokazny dorobek, ustalong pozycj¢ i ramy
organizacyjne.“”! [...] Sytuacja w historii nauki ksztaltuje si¢ u nas pod znakiem
ogblnych prawidtowosci rozwoju naszej nauki, w ogélnych warunkach istniejacych



188 Witold Sygocki

tylko w socjalistycznym panstwie przestanek, zaréwno materialnych jak i ide-
owo-politycznych [...]*72.

Na zakonczenie warto jeszcze raz wymieni¢ profesora Zygmunta Modzelew-
skiego — inicjatora i prof. Bogdana Suchodolskiego — faktycznego organizatora
Zaktadu Historii Nauki. Powstanie Komitetu Historii Nauki i Zaktadu Historii
Nauki byto nastgpstwem okreslonych zadan i sytuacji politycznej. Instytucje te
zmuszone byty funkcjonowaé w warunkach powigzania nauki i polityki. Biorac
pod uwage realia nie dziwia obecnie takie 6wczesne glosy: ,,Brak jest ciagle sze-
rokiego zrozumienia, iz historia nauki i techniki pisana z pozycji marksistow-
skich pozwoli na zdobycie waznego narzedzia poglebiania naszej biezacej pra-
cy naukowej.“”3. To koniecznos¢ realizacji wytycznych politycznych sprawiata,
iz organizowano wspomniane sesje i wystawy jubileuszowe PRL, 10-lecia PRL,
25-lecia, szczegblnie podkreslajace osiagnigcia nauki tych lat. Struktury biuro-
kratyczne Polskiej Akademii Nauk miaty zapewni¢ bezposrednia kontrole nad
prowadzonymi pracami badawczymi ,wihasciwymi®, zgodnymi z aktualnymi
zapotrzebowaniami politycznymi. W nastgpnych latach byto podobnie, zmienia-
to si¢ natgzenie powigzan. Jedno jest pewne, zawsze byla kontrola, réznita sig
tylko intensywnoscia. Takim przyktadem, juz z 1972 roku jest podanie do Wy-
dziatu [ o zatwierdzenie nowego sktadu Rady Naukowej Zaktadu Historii Nau-
ki i Techniki PAN na okres 1972—-1974. ,,Sktad ten uzgodniony zostat z organi-
zacja partyjna.“’*. Zadne uproszczone podsumowania nie sprawdzaja si¢, jedni
prowadzili przede wszystkim badawcze prace naukowe, a inni dodatkowo two-
rzyli nowa rzeczywistos¢. Jakze przewrotnie brzmia stowa prof. Stefana
Zbtkiewskiego z 1953 roku: ,,[...] Nauka rozwija si¢ prawidlowo gdy jest wolna
od monopoléw, w atmosferze dyskusji i petnej swobody krytyki“’>. To jedna
strona medalu, z drugiej zas strony ,.zatozenia ideologiczne okreslaty przede
wszystkim nowa rolg nauki w spoteczefistwie socjalistycznym, jej podstawowe
zadanie stuzenia narodowi“’.

Podsumowujac powyzsze rozwazania sadzg, iz problem genezy Instytutu Hi-
storii Nauki oraz Komitetu Historii Nauki i Techniki mozna rozpatrywac jedy-
nie w ramach analizy ogélnego, szerokiego planu nowych wtadz, zmierzajacego
do zmiany organizacji, struktury, kierunkéw badan, metod badawczych i celow
powojennej nauki polskiej. Jeden z niezwykle waznych elementéw tych zamie-
rzen stanowito odniesienie si¢ do dotychczasowych osiagnig¢ nauki polskiej i Swia-
towej, przewartos$ciowanie jej dziejow za pomoca marksistowskich prawidto-
wosci historycznego rozwoju, a w szczegélnosci koncepcji postgpu, ktorego
ostatnim — w petni ,,naukowym* etapem — miata by¢ ,,nowa nauka“ wytyczajaca
drogi dziatania calemu spoteczenstwu.

Szczegblowy zakres dziatalnosci Zaktadu a nastgpnie Instytutu jest przed-
miotem badan i bedzie zaprezentowany w przysztosci.
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Wazniejsze daty dotyczace Instytutu Historii Nauki PAN

1953 — powstanie Zaktadu Historii Nauki PAN, (uchwata z dnia 10 listopada
1953 roku Sekretariatu Naukowego PAN)

1954 — Zaktad rozpoczyna dziatalnos¢ 1 maja
(W ,,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki* Nr 2/1956 roku, pojawit si¢
$lad dyskusji Prezydium Komitetu na temat przeksztatcenia Zaktadu
Historii Nauki w Instytut Historii Nauki i Techniki’”)

1958 — powotanie Zaktadu Historii Nauki i Techniki — jako placowki pomocni-
czej Wydziatu I Nauk Spotecznych PAN, kierownictwo Zaktadu objat
prof. Bogdan Suchodolski, przewodniczacy Komitetu Historii Nauki
(Uchwata Prezydium PAN nr 15/58 z dnia 22 kwietnia 1958 r. w spra-
wie powotania ZHNIT)"®; [zadania Zaktadu: Zaktad obejmuje swoja
dziatalnoscig naukowa problematyke historii nauki i techniki oraz pro-
blematyk¢ naukoznawczg ze szczegdlnym uwzglednieniem metodologii
organizacji badan naukowych’’]

[Struktura wewngtrzna pionu naukowego Zaktadu Historii Nauki i Techniki:

1) Pracownia Ogolnych Probleméw Dziejow Nauki i Historii Nauk
Spotecznych [dopisano odrgcznie do tekstu maszynowego]

2) Pracownia Historii Nauk Biologicznych i Medycznych

3) Pracownia Historii Nauk Matematycznych, Fizyko-Chemicznych i Geo-
dezyjno- geograficznych (poprawione na Geologiczno)

4) Pracownia Historii Techniki i Nauk Technicznych

5) Pracownia Badan Kopernikanskich

6) Pracownia Badan Naukoznawczych

7) Pracownia Historii Nauki i Techniki w Krakowie

8) Pracownia Dokumentacji i Informacji Naukowej oraz Biblioteka®’]

[struktura organizacyjna pionu naukowego Zaktadu Historii Nauki i Tech-

niki PAN:

1) Pracownia Historii Nauk Spotecznych

2) Pracownia Historii Nauk Przyrodniczych, Scistych i Techniki

3) Pracownia Teorii i Organizacji Nauki

4) Pracownia Badan nad Spoteczng Funkcja Nauki

5) Pracownia Badan Kopernikanskich

6) Grupa robocza w Krakowie

7) Grupa robocza we Wroctawiu

8) Dziat Dokumentacji i Biblioteka

9) Dziat Wydawniczy®']
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1974 -

potaczenie Zaktadu Historii Nauki i Techniki PAN z Pracownig Dziejow
Oswiaty®? i nadanie nowej nazwy Zaktad Historii Nauki, O$wiaty i Tech-
niki (decyzja nr 2/94 Sekretarza Naukowego PAN z dnia 5.01.1974 r.),

1977 — utworzenie Instytutu Historii Nauki, Oswiaty i Techniki PAN (uchwata

1994 -

nr 4) 77 Prezydium PAN z dnia 24 lutego 1977 r.; zatwierdzona przez
prezesa Rady Ministrdw w dniu 16 czerwca 1977 r.), [zadania Instytu-
tu: Instytut obejmuje swoja dziatalnoscia naukowg badania z zakresu hi-
storii nauki, o§wiaty i mysli technicznej az do progu wspotczesnosci — ze
szczeg6lnym uwzglednieniem dziejow polskiej nauki i mysli technicznej,
wkiadu Polakéw do $wiatowej nauki i mysli technicznej oraz dziejow
edukacji narodowej. Celem prac Instytutu jest poznanie prawidtowosci
historycznych rozwoju nauki, mysli technicznej i o§wiaty, a celem prak-
tycznym krzewienia kultury narodowej i stuzenie racjonalnej, spotecz-
nie uzytecznej polityce naukowej.83]; [struktura organizacyjna IHNOIT
PAN wg. Zarzadzenia Dyrektora Instytutu, prof. dr J6zefa Migso, z dnia
28 lipca 1978 roku, wprowadzona od dnia | sierpnia 1978 : Pion nau-
kowo-badawczy:
1) Zaktad Dziejow Oswiaty
2) Zaktad Historii Nauk Spotecznych

2.1.Pracownia Badan nad Poczatkami Mysli Spotecznej

2.2. Pracownia Historii Nowozytnych Nauk Spotecznych
3) Zaktad Historii Nauk Przyrodniczych

3.1.Pracownia Historii Nauk Biomedycznych

3.2.Pracownia Historii Nauk o Ziemi
4) Zaktad Historii Nauk Scistych i Technicznych

4.1.Pracownia Historii Nauk Scistych

4.2 .Pracownia Historii Nauk Technicznych i Techniki
5) Zaktad Historii Organizacji Nauki
6) Zaktad Badan Kopernikanskich
7) Zespot Edycji Dziet O. Langego i M. Kaleckiego
Filie: w Krakowie i we Wroctawiu
zmiana nazwy na Instytut Historii Nauki PAN (decyzja nr 2/94 Sekreta-
rza Naukowego PAN z dnia 5 stycznia 1994 r.)3 [Do zakresu dziatania
Instytutu nalezy prowadzenie badan naukowych w zakresie historii nau-
ki, techniki i oswiaty. Instytut organizuje badania interdyscyplinarne z udzia-
fem o$rodkow naukowych krajowych i zagranicznych, istotne dla roz-
woju historii nauki, techniki i o$wiaty, a takze uczestniczy w badaniach
organizowanych przez krajowe i zagraniczne osrodki naukowe oraz
w pracach instytucji migdzynarodowych, dziatajacych na polu historii,
historii nauki i techniki i historii o§wiaty.®3]
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Opracowanie 313/22V68
Zygmunt Modzelewski : V-minister Spraw Zagranicznych [,urodzit si¢ w 1900 roku w Sos-
nowcu, jako syn robotnika. [...]
Odpis zupetny aktu urodzenia — Zygmunt Modzelewski: ur. 15 kwietnia 1900 r. w Czgstocho-
wie.
wInformator Kulturalny wojewoddztwa czgstochowskiego®, kwiecien 1981. ,[...] Gdy w 1951
r. ztozony cigzka chorobg, musial ustapi¢ ze stanowiska ministra spraw zagranicznych, pos-
wiecil sig glownie dzialglnosci naukowej. Jako rektor Instytutu Nauk Spotecznych przy KC
PZPR zabiegal o mocniejsze powiazanie INS z zyciem i walka partii, o oddzialywanie INS na
inne osrodki pracy naukowej i ideologicznej. Jako cztonek Polskiej Akademii Nauk i jej Pre-
zydium odegrat Z. Modzelewski powazna rolg w coraz $cislejszym zwigzaniu $wiata nauki
polskiej z walka i pracg narodu, z socjalistycznym budownictwem. Szczegdlng uwage poswig-
cal dziejom rozwoju nauki polskiej, postgpowym tradycjom narodu, ktorym ztozyt hotd
w swoich wnikliwych pracach o Roku Odrodzenia i o Polakach — bojownikach Komuny Pa-
ryskiej. Z. Modzelewskiego pasjonowaly nauki spoleczne, historia migdzynarodowego ruchu
robotniczego, literatura i sztuka. [...]*.
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wycinki prasowe Zygmunt Modzelewski. W dziesiqtq rocznice $mierci Trybuna Ludu
Nrl167(5555) Rok XVII, z 18VI1964r.; W 10 rocznice $mierci Zvgmunta Modzelewskiego,
»Zycie Warszawy* Nr 146, Rok XXI, 18 V11964 r.

70 Sprawozdania z Czynnosci i Prac*, Nr 1/1955, s. 8.

"\ Opatek K., Badania nad historiq nauki..., ,Studia i Materiaty ....", Nr 1/1953, s. 11.

2 Tamze, s. 12.

3 Skubata Z, Sprawozdania, ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki“, Nr 2/1956, s. 437.

™ Podanie z dnia 14 stycznia 1972 roku, podpisane przez Prof. dr Bogdana Suchodolskiego

75 Zotkiewski S., Postep metodologiczny nauki polskiej, ,,Studia i Materiaty ..., Nr 3/1955, s. 25.

76 Tamze, s. 21.

7 Sprawozdanie..., ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki®, Nr 2/1956, s. 437.

78 Zalacznik do Uchwaty Sekretariatu Naukowego PAN z dnia 13 czerwca 1967 r., punkt 1&2, art. 1.

7 Tamze, punkt 5& 5.

80 Zatacznik do Statutu Zaktadu Historii Nauki i Techniki PAN /13 czerwca 1967 r.).

81 Zatacznik do Decyzji Nr 135 Sekretarza Naukowego PAN z dnia 23 kwietnia 1971 r., dotycza-
cej zmiany statutu Zaktadu Historii Nauki i Techniki PAN, nadanego uchwala Sekretariatu Na-
ukowego PAN z dnia 13 czerwca 1967 r. i uchwalg nr36/69 z dnia 29 kwietnia 1969 r.

82 Pracownia Dziejow Os$wiaty, jako pomocnicza placéwka badawcza Wydziatu 1 PAN, powota-
na zostata uchwata Sekretariatu Naukowego Prezydium Polskiej Akademii Nauk nr 70/53 z dnia
19 maja 1953 r. [Pracownia obejmuje swojq dziatalnoscia naukowg problematyke dziejow os-
wiaty.

83 Statut Instytutu Historii Nauki, O$wiaty i Techniki PAN, z dnia 18 marca 1978 roku, podpisa-
ny przez Sekretarza Wydziatu | PAN, prof. dr Wiadystawa Markiewicza.

8 Statut Instytutu Historii Nauki PAN, pktl &2,art. 3; Statut zatwierdzony przez Prezesa PAN
w dniu 1998 r.

85 Decyzja Nr 54/98 Prezesa Polskiej Akademii Nauk z dnia 28 grudnia 1998 r.

From the history of the Institute for the History of Science

of the Polish Academy of Science. Genesis
SUMMARY

This article presents the genesis and beginning of activities of the present Institute for the History
of Science [Instytut Historii Nauki] of the Polish Academy of Sciences. The then Institute [Zaktad
Historii Nauki] had a different structure than the present has - it was appointed by The Science
Secretariat of the Polish Academy of Science, on 10 November 1953. But on 1 May 1954, Institute
started its activities under the management of Doc Waldemar Voisé. Writing about history of the
Institute is impossible without referring to the history of the Committee of the History of Science
[Komitet Historii Nauki] og the Polish Academy of Science, whose first president was Prof.
Zygmunt Modzelewski. The background to that history constitute some general and detailed infor-
mation about post-war political events and their impact on shaping the science policy in Poland.
Science and research were under policy control and censorship. There is some information about
the Warsaw Scientific Society [Towarzystwo Naukowe Warszawskie] and the Polish Academy of
Science [Polska Akademia Umiejetnosci]. The major source of information were in archives, press
articles mostly from 1950s, Maria Dabrowska’s and Prof. Michat Smiatowski’s memoirs. This
article is the first part of the history of the Institute for the History of Science.
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UCHTAZA Wr.117

Sekretariatu tukowego Cresydium TAN
s dmia 30 grudnia 1952»,

¥ e "1 sprawie reorganizacji Xomitetu Historii l'auki 'ydsialm X.

Sekretariat cukovy Zresydium Pil postonavia:

PrseksstaXold Komitet Historii Haukd .'ydsiaXu I w ogélno=-
akademioki, vodporsadkowveny bespodrednie Presylium P.i.il.
Komitat Historii Ncuki.

ZA ZGODNOSG
Z ORYGINALEM HURA PRAWNEGO | SPRAW OS0BOWYCH

.

A/W/ (/a¢u 02900/, k

P/35F 10/33/03
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Pesiﬂlu?& onzydim
z dnia 23 ltyonia 1955 T PR S .
W posiedzeniu wszieli udzial cnlonko'ie Prezydium 2 wythkiem
prof.T. uarchlewskiego.-
\ : 2
Porzgdek obrad: : ; ¥ : :
? dnia 23 stycznia 1953r.
. 1. Sprawozdanie 2 dzimlnoéci Polskiej Akademii Nauk za
1952r.
2. Plan dziaXalno$ol Polskiej Akxademii Nauk na 1953r.
3. Dyskusja i powzigcle uohwal.

’

dnia 24 stycznia 1953r. iny 738

1/ zagajenie
2/+% doéwiadczefr w zakresie planowania badafi naukowych
Pafistw.Instytutu Matematycznego 3
3/ Z dodwiadczefi w zakresie planowania badafi naukowych
Instytutu Badafi Literackich
4/ Dyskusja
2. Powolanie Komitetu Historii Nauki przy prezydium Akademii
3, Uchwalenie regulaminu powoXywania czlonkéw Folskiej
“ Akademii Nauk.

1., Zagadnienie planowania badafi naukowych /

.

Prezes J.Dembowskl otwierajgc zebranie powitaX zebranych

zaznac , %e jakkolwiek od ostatniego zebrania, ktére odbyZo
sie 4 lipca 1952r. Akademia w zakresie organizacyjnym zrobila
duzy krok naprzéd to jednak w bilezgcym roku prace organizacyjne
nie bedg Jeszcze ukoficzone.

Prezes proponuje, aby odbyé lgczng dyskusje nad sprawozdaniem

z dziala]_.noéei za rok ubiegly i wytycznymi dzialalnoéci na 1953:
Nastepnie Prezes zapytal-czy sg uwagi do protokéiu poprﬁdniego
zebrania. Poniewaz nikt uwag nie zglosiX protokd rzy;jetr

» VY REKTOR ./. 4

BIURA PRAWNEGO ] SPRA}
zz% l%Gomvosc AR
YGINALE 1
}\) A/C”“’“ {ﬁl/c‘ w&ﬁr- M TR Gl & &7\
e Vg AV e ety ﬁ\ﬁ-:& A R
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- lcué, Ze kandydatd' bquio bardzo wielu ,locl

gayby kazda sprawa miata 146 odrazu na posiedzenie Wydziaiu

: to wypaczyloby to pracg Wydzialu,: ktéry by sie zamienit w jake$

komisje k'alifiklcyjnq. Sprawa jest jasna w wypadku pozytywnych

_opinii referntéw. W wypadku niezgodnodci projekt przewidzuje
odwotanie sig do Sekretariatu Naukowego, ktdéry jest emanacjg
Prezydium Akademii i jest przed Prezydium odpowiedzialny.

of,. dz ki wypowiada sig za projektem. Regulamin nie
zabrania Zadnemu 2z czionkéw podniesienia sprawy, ktéra upadiam
ma Sekretariacie Naukowym na Prezydium lub zgromadzeniu Ogélnym.
Kwalifikowana wiekssoé& lub tajnoéd aosowania sg przeZytkami
2 okresu gdy nie tylko Akadamit, ale wszystkié/ 1nstytuc:l: byiy—

Rtng, s P . A e 208 5 /
zrof'.]!agilkowgki zwraca uwage, ze regulamin nie ‘moze byé dysku-
towany i uchwalony w oderwaniu od ustawy o PAN.

Wobec wyczerpania dyskusji Prezes poddar projekt regulaminu pod
gtosowanie.

Projekt uchwalono wigkszodcig giosdéw, dwa giosy padiy przeciw
projektowi. i

Nastepny punkt porzgqdku dziennego powotanie Komitetu Historii
Nauki przy Prezydium PAN referowa prof.St.261kiewski.
Zagadnienie historii nauki budzi zaintersowanie przedstawicieli
réznych specjalnos$ci, ktérzy dawali niejednokrotnie wyraz prze-
konani“, Ze nie mogq wiasciwie uprawiaé swojej dyscypliny bez
znajomodci jej dziejéw. Dlatego jest rzeczg konieczng, zeby
badania nad historig nauki byty nalezycie i szeroko [w
rozwinigete. W 1952 roku powolany zostat Komiet Historii Nauki

' przy Wydziale I. Zorganizowano go z my$lg rozszerzenia ¥ odpo-
wiednim momencie ha Xomitet Miedzywydziatowy. Komitet bedzie
tgczyt przedstawicieli wszystkich 4 Wydzialdv PAN.
Wniosek przyjeto jednogtosnie. ~
Prezes ukommikowal gzebranym,'2e w uznaniu zasiug zmariego
prof. ZOrawskiego, czonka Akademii pogrzeb odbgdzie si@ na koszt
Parstwa.
Na tym posiedzemie zakordczono,.
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Uchwata

Prezydium Polskiej Akademii Nauk
z dnia 24 stycznia 1955r,

w sprawie powotania Komit etu Historii Nauki przy Prezydium Pol-
skiej Akademii Nauk.

Pregydium Polskiej Akademil Nauk uchwala priekutaloenie
Komitetu Historii Nauki przy Wydz.I na Komitet przy Prezydbum PAN

Pozwoli to.na przezwycigzenie dotychczasowego rozprosges~
nia badan w gzekresie historii nauki polskiejs . - -

Badania te z istoty swojej noszg chaqutor miedsyvydzia-
towy, a proponowana forma organizacyjna stwarza podstawy do nale-
2ytego. powigzania i kontaktéw poszczegélnych badaczy w ogdle
a takze i w ramach gespoidéw réznych specjalistéw badajgqcych nauke
denego okresu czy epoki /feudalizm, Odrodzenie, Oéwiecenie, I
poxota XIV w., pozytywizm, dwudziestélecie migdzywojenne i Polska
Ladoﬁ/ oraz w ramach zespoXéw opracowujgcych historie danego
zagadnienia w rogwoju historycznym, . &

C2966 prac Komitetu, interesujsca szozegdlnie speoddlis-
téw danej dziedziny wykonywana bytaby w odpowiednich Sekcjach
KeaZtotu.

Przewodniczgcy Rektor Modselewski Zygmunt - czionek rzecz,PAN

Viprzewodn, prof.dr Turski Staniskaw .. " " PAN
" # " Suchodolski Bogdan "  korespiPAN
" " " Bukowski Jerszy

Czlonkowie Prezydium
prof,dr Sharsyfski Bolestaw cztonek koresp.PAN
" " 0lsuewskl Eugeniusz
Sekretarz Pregydium - vacat

Cgztonkowie Komitetu

veof,. o2 Barycz Henrgk . = Wydz.I
" " Yirkenmajer Aleksander it
" v TLipirdski Edward "
" Lednodorski Bogustaw had
" Dobrowolski Kazimierz "

" " Kroiski Tadeusz »
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prof. dr Kurdybacha Eukasz
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Okecki Stanisiaw
Serejski Marian
Opaiek Kazimiersz

Jaczewski Tadeussz
Hryniewiecki Bolesitaw
Rowirski Ksawery
Wolski Tadeussz
Makarewiczowa Aniela

Banachiewicz Tadeusz
M;loquzki. Tadeusz
Hurwic Jézef

Turskl StanisXaw ...
Matkowskil Stanistaw
Olszewicz Bolesaw

Wierzbicki Witold
Krupkowski Aleksander
Malecki Ignacy
Siennicki Stefan
Zachwatowicz Jan

ZA ZGODNO$(
Z ORYGINALEM

Wydzi.I
"
n

Wydzill cztonek korespePAN

Wydz: III

Wydz.IV. czonek rzecz.PAN

DY KER Ui

BIURA PRAWNEGO I
KAN

0SOBOWYCH

PAN

/Rom@n Bartczak/
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