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Ignacy Z. Siemion

ERNESTA JEREMIASZA NEIFELDA
PRACE I POGLADY PRZYRODNICZE

Ernest Jeremiasz Neifeld (1721-1773), znany lekarz polski czaséw p6znego ba-
roku, nalezal do grupy najplodniejszych, jesli chodzi liczbg publikowanych prac
naukowych, przyrodnikéw, wsréd dziatajacych podowczas w naszym kraju.
Wigkszos$¢ jego publikowanego dorobku stanowia prace medyczne i juz z tej ra-
cji ich tresci wykraczaja poza moje kompetencje i wymagaja oka specjalisty.
W szkicu, przedstawianym uwadze Czytelnikéw, chcg sig zajaé niektoérymi czy-
sto przyrodniczymi aspektami dziatalno$ci naukowej Neifelda, a przede wszy-
stkim jego pracami chemicznymi, dotyczacymi historii chemii w Polsce.
Neifeld byt lekarzem w dobrach Sutkowskich w Lesznie, a wigc dziatat na
pograniczu wielkopolsko-§laskim. Stad braty sig jego Zywe kontakty z nauka
niemiecka tego czasu. Biografig naszego uczonego lekarza sporzadzil, jeszcze
na poczatku XIX wieku, G. Ch. Arnold!, w dzietku po§wigconym lekarzom lesz-
czynskim Zestawit tam Arnold troskliwie dorobek pisarski Neifelda. Wedlug
Arnolda, pradziad Neifelda przybyt do Gdanska z Krolewca i tam zmart w 1663
roku, jako profesor filozofii (zapewne Gimnazjum Gdanskiego) i bibliotekarz.
Dziad Neifelda byt natomiast aptekarzem. Prowadzil aptek¢ w Zdunach w
Wielkopolsce. Ojciec naszego Jeremiasza nie kontynuowat jednak zawodu dzia-
da. Dziatal w Zdunach jako kupiec. R6d Neifelda od szeregu juz, jak widzimy,
pokolen, zwiazany byt z Polska, jako krajem ojczystym. Arnold w kilku miej-
scach swojej biografii wspomina o glgbokim przywiazaniu Ernesta Jeremiasza
do stron ojczystych. M.in. miat on, jako znany juz w §wiecie uczony-lekarz, odrzucic¢
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ofiarowana mu katedrg uniwersytecka w krajach niemieckich, gdyz chciat zycia
dokona¢ w ziemi rodzinnej.

Swoje dzieta pisat Neifeld glownie w jgzyku lacifiskim, a takze niemieckim.
Znane s jednak jego sporadyczne druki pisane po polsku.

Poczatkowe wyksztalcenie uzyskat Neifeld w szkole w Kobylinie. Nastgpnie
ukoficzyt gimnazjum w Brzegu na Slasku i udat si¢ (1741) na studia medyczne
do Lipska. Jak pisze Arnold, Neifeld dysponowat juz woéwczas znaczna wiedza
chemiczna, ktora zawdzigczat dziadkowi, aptekarzowi w Zdunach. W zamiesz-
czonym we wroctawskim uczonym czasopi$mie ,,Schlesische zuverldssige Na-
chrichten von gelehrten Sachen”? recenzji z jednego z dzielek Neifelda® wymie-
niony jest, jako jego lipski nauczyciel, profesor Ludwig. Byl to niewatpliwie
Chrystian Gottlieb Ludwig (1709-1773). Ten urodzony w Brzegu uczony, byt
od roku 1740 profesorem fizjologii, a potem anatomii i chirurgii, i w koficu pa-
tologii, Uniwersytetu Lipskiego. Za mtodu (w latach 1731-1732) uczestniczyl,
jako botanik i geolog, w ekspedycji do Tunisu i Algieru. Cieszyl sig opinia czto-
wieka o duzej wiedzy i szerokich zainteresowaniach®. Innym wybitnym lipskim
uczonym tych lat byt Johann Heinrich Winkler (1703-1770), profesor filozofii,
a nastgpnie (od roku 1750) fizyki. Kiedy Neifeld konczyt studia (1744), Winkler
sprawowat urzad rektora uczelni. Winkler zapisat si¢ w historii fizyki jako jeden
z pierwszych badaczy elektrycznosci®. U niego mogt wige Neifeld zaczerpnaé
poczatki swej wiedzy w tej dziedzinie i zainteresowanie samym zjawiskiem.
Przejawic to sig¢ miato p6zniej we whasnych pracach Neifelda.

Profesor Ludwig (0 czym znéw wiemy od Arnolda) wymagat od swych ucz-
ni6w, aby pisali rozprawy na zadane przez niego tematy. W roku 1743 ukazat si¢
zbi6r dziesigciu takich rozpraw, wéréd ktérych byta tez rozprawa Neifelda pt. An
sine motu sanguinis intestino secretio? (Czy sekrecja w jelitach mozliwa jest bez
ruchu krwi?). Bedzie to w pdzniejszych latach pole licznych dociekan Neifelda.
W roku 1744 ukazata si¢ natomiast rozprawa doktorska Lesznianina. Nosita ona
tytut: De generi caloris febrium intermistentium (O pochodzeniu goraczki w feb-
rach przerywanych). Po ukonczeniu studiéw objal Neifeld obowiazki lekarza
okregowego w Lesznie. Niedlugo potem podjal ambitne zadanie wydawania
czasopisma naukowego z dziedziny medycyny. Nosilo ono tytul: ,Primitiae
physico-medicae” i grupowato, jako autoréw, lekarzy ,,qui in Polonia et extra
eam medicinam faciunt”. W latach 1750-1753 ukazaly sig trzy tomiki tego wy-
dawnictwa. Jako wspétwydawca czasopisma wystgpowal doktor Gottlob
Ephraim Hermann z Bojanowej. Zdaniem Arnolda to jednak Neifeld byt praw-
dziwym inicjatorem i organizatorem wydawnictwa. W pierwszym tomiku
,,Primitiae” znalazlo si¢ osiem prac Neifelda. Poza jedna, wszystkie one byty
pos$wigcone medycynie praktycznej. W kolejnym tomie zamiescit Neifeld sie-
dem swoich prac. Arnold wymienia wprawdzie wigksza ich liczbg, ale wyniklo
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to z zaliczenia przez Arnolda na konto Neifelda kilku prac autorstwa doktora
Bauera z Brzegu. To poczynanie Neifelda — podjgcie prac nad wydawaniem
pierwszego naukowego czasopisma polskiego, pos§wigconego medycynie, jest
dobrze znane i bylo wielokrotnie opisywane. W moim szkicu chcg sig skupié na
mniej znanych stronach dzialalno$ci leszczynskiego. lekarza, i w pierwszym
rzgdzie na jego chemicznych analizach wéd mineralnych, ktére stanowia istot-
ny fragment historii badan chemicznych, podejmowanych w naszym kraju.

W roku 1751 przebywat Neifeld, towarzyszac w podrézy swojemu pacjentowi,
nie wymienionemu z nazwiska szlachcicowi polskiemu, w Altwasser na Slasku.
Nadzorowat tam przebieg kuracji szlachcica i przy okazji sam tez zazywat kura-
cyjnych kapieli. Co jednak wazniejsze, wykorzystal czas pobytu w Altwasser,
aby poznac historig zdroju oraz lecznicze dziatanie tamtejszych wod, a takze do-
kona¢ ich chemicznego rozpoznania. Wyniki swoich dziatan opisat w liczacej
204 stronice druku ksiazeczce. Nosi ona tytul: Physikalische Abhandlung vom
Altwasser Sauerbrunnen in Schlesien, dessen Bestande, Wirkung und Gebrau-
che®. Niezaleznie wydat tez Neifeld skrocona wersjg tej ksiazeczki, napisana
w jezyku polskim’. Liczy ona tylko 32 stronice, a wigc, w poréwnaniu z wyda-
niem niemieckim, wydrukowanym ,,za przywilejem Najjasn. Krola JMoséci Prus-
kiego”, jest znacznie okrojona.

Altwasser to, jak zapisat Neifeld, wioska odlegta o ¢wier¢ mili od Walden-
burga (tj. Watbrzycha) i 2 mile od Swidnicy. Dzisiaj to dzielnica Watbrzycha,
zwana Starym Zdrojem. Jak podaje Beck®, na to od dawna znane zrédto wody
mineralnej zwrdcono baczniejsza uwagg w roku 1646. Niedtugo potem, w roku
1689, zrédto oczyszczono i zbudowano przy nim dom zdrojowy. Nastapito to na
polecenie starosty Georga von Rohr und Steine. Badania chemiczne Neifelda
—w odniesieniu do wod altwasserskich — byly pierwszym powazniejszym przed-
sigwzigciem tego typu. Aby je doktadnie poznaé, trzeba sig postuzy¢ niemiec-
kim tekstem sprawozdania z wykonanych prac, gdyz jego wersja polska jest
do$¢ znacznie w tym wzgledzie okrojona. Zabierajac sig do opisania swoich wy-
nikow, Neifeld zapoznat si¢ z tym, co do tej pory o zdroju altwsserskim pisano.
Bylo tego niewiele. Najstarszy opis wod tego zdroju zaprezentowat lekarz $widnicki,
Johann Caspar Thym. Wskazywat on, ze w wodach tych znajduje si¢ vitriolum
martis (siarczan zelaza), sulphur bituminum i sal crystallinum. Trudno powie-
dzieé, co oznaczat w tej analizie Ow sulphur bituminum. Mozliwe, ze w osadzie,
jaki pozostat po odparowaniu wody znalaz} on jakies$ czgsci palne. Innym, zna-
nym Neifeldowi, opracowaniem dotyczacym wod altwasserskich byt wydany
w Halle w roku 1731 druk akademicki. Nad drukiem tym odbyta sig dyskusja,
ktora prowadzit profesor Hoffmann Wedtug Neifelda to on wlasnie byt autorem
rzeczonego druku. Byt to zapewne Fryderyk Hoffmann (1660-1742). Byt on od
roku 1696 profesorem w Halle i cieszy? si¢ znacznym autorytetem jako lekarz
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i chemik. Neifeld zmuszony byt podja¢ pewna polemikg z tym uczonym i robit
to, jak wida¢ z tekstu ksiazeczki, z wyrazna trema.

Za czasow Neifelda na terenie zdroju altwasserskiego istniaty dwa zrodta,
,»-dolne” i ,,gérne”, oba polozone w poblizu siebie. Hoffmann analizowat wode
z obu Zrodel, ale nie na miejscu, tj. bezposrednio w Altwasser, ale u siebie w Halle.
Dysponowat probkami wody, ktére mu przystano do Halle. To wlasnie byto,
zdaniem Neifelda, przyczyna bledow w analizach Hoffmanna. Ten ostatni zna-
lazt mianowicie, ze woda w obydwu Zrédtach jest taka sama. Co jednak jeszcze
bardziej zdziwilo Neifelda, Hoffmann utrzymywat, ze zawarto$¢ ,,lotnego ducha
mineralnego” (tj. dwutlenku wggla) w wodzie mozna ocenié, $§ledzac stopien za-
nurzania si¢ w niej areometru. (Neifeld nazywa ten przyrzad hydrometrem.)
Wedtug tego, co napisal Hoffmann, im wigksza jest zawarto$¢ ,,ducha mineral-
nego” w wodzie, tym plycej powinien zaglgbiaé si¢ w niej areometr. Neifeld
uwazat, ze powinno by¢ wprost odwrotnie, bo woda wysycona ,,duchem mine-
ralnym” powinna by¢ lzejsza, a nie cigzsza od zwyczajnej wody zrédlanej. Ta
okoliczno$¢ sktonita Neifelda, aby doktadnie wyznaczy¢ gesto$§¢ wody w obu
zrodtach. Oznaczenia areometryczne wykazaly, ze ,,woda wyzszego zrodta 6 gran,
a nizszego 2 grany lzejsza jest nad wszelka czysta i klarowna pospolita Zzrédlana
wode™. Przyczyng ,,lekkoéci” wody altwasserskiej upatrywat Neifeld w obe-
cnos$ci w niej ,elastycznego czynnika” (elastisches Wesen), ktory nazywat tez
»lotnym duchem” (fliichtiges Geist). Opis doswiadczen, przedstawiony przez
Neifelda wyraznie wskazuje, ze postugiwal si¢ on areometrem Fahrenheita.
Skonstruowany przez Gabriela Fahrenheita przyrzad zaopatrzony byt w misecz-
ke, na ktorej ktadziono odwazniki, tak, aby uzyskac takie samo zanurzenie areo-
metru w badanej wodzie i w wodzie uzytej jako standard. Stad takie wia$nie
sformutowanie: ,,2 grany lzejsza”, czy tez ,,6 gran lzejsza” woda. Neifeld prze-
prowadzit dodatkowo proby bezposredniego wazenia tych samych objgtosci wod
altwasserskich i wody zZrodlanej. Dla zwyklej wody uzyskat wynik: 10 uncjii 10
.grandw. Dla wody z gérnego zrddta: 10 uncji i 2 grany. Dla wody za$ z nizsze-
go zrodta 10 uncji i 6 granow. Wartosci te nie daja si¢ przeliczy¢ na gestosci
wilasciwe, gdyz nie wiemy, jaka objgtos¢ wody brat Neifeld do oznaczen. Wyda-
je sig prawdopodobne, ze uzywat on w swojej pracy systemu wag aptekarskich.
Funt aptekarski dzielit sig¢ na 12 uncji, a kazda z uncji na 8 drachm. Drachma li-
czyta 3 skruputly, a skruput 60 granéw. W przeliczeniu za$ na dzisiejsze jednostki
wagowe gran odpowiadat 62,21 mg. Nawazka 10 uncji i 8 granéw (woda zrédla-
na) odpowiadata by wigc 299,1 g wody, tj. dobre;j jej szklance.

Sprawdzenie ggstosci wiasciwej wad altwasserskich byto dla Neifelda, wobec
kontrowersji wokoét publikacji Hoffmanna, rzecza pierwszorzgdnego znaczenia.
Dlatego wyniki swoje poddat jeszcze jednemu sprawdzianowi. Wyznaczyt ubytek



E.J. Neifelda prace i poglady przyrodnicze 11

masy zanurzonej w wodzie grudki srebra. I ta proba wykazata, ze wody z gérnego
i dolnego Zrdédet roznig sig gestoscia wlasciwa.

O doktadnos$ci oznaczen Neifelda swiadczy¢ moze i to, ze podczas swoich
pomiaréw areometrycznych doprowadzat przyrzad do tej samej temperatury, ja-
ka miata woda w Zrddle. Nie pisze jednak, by przy tej okazji oznaczat tez tem-
peraturg wody.

Woda gornego zrdodta, byta, jak pisze Neifeld, klarowna i miata ulotny, kwas-
ny zapach oraz ostry i zelazisty smak. Smak wody w dolnym Zrédle byt ostrzej-
szy i cierpki ($ciagajacy). Wlasnosci wod altwasserskich, takie jak smak, barwa
i,,lekko$¢”, zalezaty, zdaniem Neifelda od zawartego w nich ,,ulotnego ducha”.
,,Duch” ten ulatniat si¢ przy staniu lub ogrzewaniu prébek. Ulatnianie sig ,,ducha”
powodowato zanik charakterystycznego smaku i zapachu wody. ,,Duch” tatwo
ulatniat si¢ podczas stania probki w otwartym naczyniu. Szczelne zakorkowanie
probek w zamknigtym naczyniu powodowato natomiast niekiedy pgkanie na-
czyn przy ich przechowywaniu.

Neifeld nie wiedzial naturalnie niczego o chemicznej naturze ulotnego du-
cha. Co jest jednak bardzo ciekawe, zdawat sobie sprawg z tego, ze nie jest nim
zwykte powietrze. Bo, jak pisat, kiedy pozbawiona (przy staniu w otwartym na-
czyniu) tego ,,ducha” wodg ponownie ogrzac, to pojawiaja si¢ w niej pgcherzy-
ki powietrza, ale bez charakterystycznego, ulotnego zapachu. To na pewno bar-
dzo ciekawa i trafna obserwacja leszczynskiego lekarza. Neifelda interesowata
kwestia genezy ,ulotnego ducha”. Przypuszczal, ze udzielal go wodzie pow-
stajacy w pobliskich ztozach wegla i Zelaza kwas siarkowy. Mozna tu, jesli sig
zechce, widzieé jaki$ cien domyshu, iz to kwasne mineraty, dzialajac na obecne
w przenikajacej przez nie wodzie weglany, powoduja powstanie dwutlenku
wegla, ale taka interpretacja na pewno poszta by za daleko. Wzorem wspotczes-
nych mu ludzi nauki zamazywat tu po prostu Neifeld swoja niewiedzg ,,madry-
mi” spekulacjami. Jest natomiast godna uwagi jego mysl, ze 6w ,,duch mineral-
ny” wydawat si¢ Neifeldowi by¢ podobnym do ,,soku nerwowego”, co mogto
mu zapewne ttumaczy¢ fakt orzezwiajacego dzialania wod altwasserskich.

Zwr6émy tutaj uwage, ze Neifeld miat zgota niezle pojgcie o genezie wéd
mineralnych. W poblizu Zrédet zaobserwowat wiele ,,czerwonych, kruchych i po-
niekad Isknigcych si¢ kamieni, ktére zelazna miner¢ w sobie zamykaja.
Wewnatrz w samych goérach nieprzebrane mnostwo wegli kamiennych, ktore sa
smolne, twarde i cigzkie, a bedac zapalone kurza si¢ modrym siarczystym dy-
mem; skad jawne, Ze te i tym podobne w goérach ukryte zelazne, siarczyste i krze-
mieniste mineraly przechodzacym przez nie pod ziemia wodom mineralnego do-
daja skutku.”!?,

Wykonane przez Neifelda chemiczne badania wod altwasserskich polegaty
wylacznie na prébach jakosciowych. I tak, dodanie do prébek wody utartego
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weinstynu (kwa$ny winian potasu) lub ,,olejku witryolowego” (kwas siarkowy)
wywolywalo burzenie si¢ probek, przy czym bylo ono intensywniejsze dla wo-
dy z gornego niz z dolnego zrédta. Wyciag z fiotkéw barwit wodg na zielono, co
wskazywato na zasadowy jej charakter. Mercurium sublimatum (chlorek rtecio-
wy) powodowat powstawanie — po kilkunastu godzinach stania — oranzowego
proszku, ,,ptywajacego po wierzchu”. Opitki zelaza, wsypane do probek, pokry-
waly si¢ przy staniu nalotem ochry. Wszystkie te proby dowodzily, zdaniem
Neifelda, Ze w wodach altwassereskich obecna jest ,,zasadowa s6l”. Dzisiaj po-
wiedzielibySmy, ze dowodzity one obecnosci w wodzie wodoroweglanow.
Szczegodlnie cickawa wydaje sig¢ proba z sublimatem. Wiadomo, ze w zasado-
wym S$rodowisku moze sig utworzy¢ nierozpuszczalny w wodzie oranzowy tle-
nek rtgci. Ale rownoczesnie brak czamego osadu wskazywat, ze w wodzie nie
ma siarczkéw, ani siarkowodoru.

W niemieckim tekscie swojego doniesienia Neifeld przedstawit kilka jeszcze
dalszych préb. Badat wigc wody na probg z oleum tartari per deliquium (wegglan
potasu). Pod wptywem tego odczynnika z badanej wody wypadaly biate ktacz-
ki. Dowodzito to obecnoéci w probkach jonéw wapnia. Ale Neifeld nie uwazat
zapewne tego dos§wiadczenia za catkiem pewne, bo nie napisat o nim w polskim
streszczeniu swojej pracy. Z kolei, préba z pocigtymi galasowkami $wiadczyta
o obecnosci w wodzie jondéw zelaza. Woda dolnego Zrédta barwila sig na czarno,
goérnego na kolor ,,modro-niebieski”. Podobne zabarwienie powstawato w obe-
cnosci ,,francuskiej wodki” (Franzbrandtwein, tj. brandy). Wedtug Neifelda pro-
by te dowodzity obecnosci w wodzie witriolu Zelaza (siarczan Zelazawy). ,,Tenze
nawet zrodlany nasz likwor — pisat Neifeld — i tg jeszcze do siebie ma wiasno$¢,
ze niejaka witriolowg albo siarczang kwaskowato§¢ w sobie zawiera. Z zapachu
i ze smaku tatwo tego dociec mozna!l. Jeszcze jedna probe analityczna wykonat
nasz badacz dodajac do probek wody liguor anodynus mineralis Hoffmannii, tj.
stynnych kropel Hoffmanna. Byl to roztwér eteru dietylowego w alkoholu etylo-
wym. Dodany do wody altwasserskiej powodowat burzenie sig probek. Nabiera-
ty tez one niebieskawego zabarwienia, znikajacego przy staniu. Uzyty przez Nei-
felda odczynnik otrzymywano destylujac alkohol z nad kwasu siarkowego. Fakt,
ze Neifeld obserwowat burzenie si¢ probek moze §wiadczy¢ o tym, ze jego od-
czynnik musiat by¢ zanieczyszczony kwasem siarkowym.

Podsumowujac wyniki swoich prob Neifeld konkludowal, ze woda altwas-
serska zawiera corpus leve et volatile (cialo lekkie i lotne, tj. gazowy dwutlenek
wegla), ,,s01 lugowaty” (hydrowgglany sodu i wapnia), ,.kwasna sol vitrioli”
(siarczany) i nieco ,,martialney minery” (jony zelaza). W dwoch funtach wody
z dolnego zrédta znajdowat Neifeld 9 granéw suchej pozostatosci. W tej same;j
objetosci wody z gomego Zrodta — tylko 7 granéw. Sucha pozostato§¢ traktowat
kwasami: siarkowym i solnym. Obydwa wywotywaly burzenie sig probek. Takiego
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efektu nie wywolywal jednak roztwor ,kamienia winnego”. To zreszta zrozu-
miate. Podczas odparowywania wody powstawaty normalne weglany, ktérych
kwasny winian potasu nie byt w stanie roztozy¢.

Neifeld zwracal w swoim dzietku uwage na podobienstwo wéd altwasser-
skich do wody pyrmonckiej. W niej tez wykrywano, dziatajac na nig galaséwka-
mi, kwiatem granatu, albo listkami herbaty, sole zelaza. Na ten fragment dziet-
ka Neifelda warto zwr6cié uwage. Szumowski!? piszac o analizach Andrzeja
Krupinskiego, wykonanych dla wody kozinskiej w 1782 roku, wyraza opinig, ze
oryginalnym jego wktadem do analityki wod mineralnych bylo wprowadzenie
,,proby herbacianej” na zelazo. Tymczasem znacznie wcze$niejszy tekst Neifel-
da kaze t¢ probg uwazaé za powszechnie znana juz w jego czasach.

Wykonywany zawdd lekarski kazat Neifeldowi zastanowi¢ sig, jak tez posz-
czegoblne sktadniki wod altwasserskich moga wptywac na gospodarkg organiz-
mu ludzkiego i, w zwiazku z tym, w jakich chorobach moga by¢ pomocne. Uwa-
zal on, ze ,,s0l alkaliczna” ,,thami w Zotadku wszelki kwas, przemieniajac go in
sal medium (s61 obojetna, LS.) ktora laxuje”!?. Natomiast ,,zelazna minerg [...]
sorbuja zotadek, jelita i wszystkie czlonki cielesne promujac cirkulacja krwi po
wszystkich zytach”!4,

Ksiazeczkg Neifelda zamykaja historie choroby 20 pacjentéw, leczonych
w Altwasser. Znajdujemy tam m.in. list rektora szkoty leszczynskiej, Eliasza
Gotfryda Nitschke, z 7 czerwca 1705 roku, o leczeniu podkomorzego kaliskie-
go, Zychlinskiego (Zichlinski). Dzietko Neifelda zyskato sobie rychto bardzo
pochlebna recenzj¢ na tamach ,,Schlesische zuverldssige Nachrichten von ge-
lehrten Sachen”!>.

Wspomniane wyzej czasopismo zamiescilo tez opis innej, wykonanej przez
Neifelda, analizy wody mineralnej'®. Byta to woda ze zrédta w Gimmeln na
Slasku. Gimmeln to dzisiaj Jemielno. Miejscowos$é ta lezy po prawej stronie
Odry, na pograniczu powiatow wotowskiego i goéreckiego, w miejscu, gdzie ob-
nizajacy si¢ tuk Wzgorz Trzebnickich dobiega rzeki. W czasach Neifelda byto
tam do$¢ wzigte uzdrowisko, ktérego historig opisat w 1804 roku pastor w Gim-
meln, Ernst Boy!”. Zrédto wody mineralnej znajdowato si¢ w czesci wsi zwanej
Haugwiese. Wlascicielem wsi byt za§ w 1746 roku krolewski radca sadowy,
Gotfryd von Lieves und Wilkau. Uzdrowisko powstato dzigki jego inicjatywie,
za$ lecznicza strong dziatan kierowal doktor Knoll z nieodlegtej Wschowy.
Uzdrowisko powstato wigc jako rezultat wspolpracy $lasko-wielkopolskie;.
W poblizu zrédta zbudowano szereg doméw dla kuracjuszy, salg taneczna i trak-
tierni¢. Jednakze $mier¢ doktora Knolla w czasach Wojny Siedmioletniej nad-
wergzyta pomys$iny zywot uzdrowiska.

Neifeld badat chemicznie wod¢ w Gimmeln w 1756 roku. W tym celu oso-
biscie przyjechat do Gimmeln. Zastal tam jeszcze 16 pokoi goscinnych, tania

e
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traktiernig, oraz galerig, wybudowana ,,dla przyjemnos$ci kuracjuszy”. O wodzie
w Gimmeln napisal, Ze jest ona nadzwyczaj klarowna, ma kwaskowaty, ulotny
zapach oraz ostry i ,,$ciagajacy” smak. Przy staniu w otwartym naczyniu woda
ta metniata, a na dnie osadzaly sig ,,czerwono-zolte ktaczki zelaza”. Istotnie
w ziemi obok Zrédta, juz na glgbokosci tokcia, obserwowat Neifeld czastki ru-
dy zelaza i witriolu. Ziemia ta, wysuszona na ogniu, wydawata zapach siarko-
Wy, a na jej powierzchni powstawat biaty osad o smaku atunu. Préba areome-
tryczna wykazata, ze ggsto§¢ wlasciwa wody jest mniejsza od gestosci wody
zrodlanej, gdyz woda ta ,,vermoge seines fliichtiges Geistes, den Hydrometer étli-
che Grane hoher treibt”. W odréznieniu jednak od wéd altwassereskich, kamien
winny i kwas siarkowy nie wywolywaty burzenia si¢ probek wody. Tym niemniej,
o obecnosci w wodzie ,,ducha mineralnego” (dwutlenku wegla) swiadczy¢ miat,
zdaniem Neifelda, jej ulotny zapach i mgtnienie przy staniu.

Wyniki jako$ciowego badania zawartych w wodzie z Gimmeln czg$ci mine-
ralnych byly nastgpujace: préba z rozdrobnionymi galaséwkami dawata ciemno-
brunatne, przechodzace w czame, zabarwienie. Wyciag z fiotkéw — zielone. Na
podstawie tych prob Neifeld wnosil, iz w wodzie obecny jest, obok ,.kwasu wi-
triolicznego”, element alkaliczny. Uwazal, Ze woda z Gimmeln blisko przypo-
mina t¢ z Altwasser, z ta jednak réznica, ze obecny w niej kwas siarkowy miat-
by by¢ ,,daleko bardziej subtelny”. Te ostatnie wywody dowodza, Ze chemiczne
poglady naszego analityka byly zgodne z bardzo jeszcze mato precyzyjnymi
pogladami jego wspotczesnych.

Trzeba dodaé, ze doniesienie o wodach w Gimmeln ukazalo si¢ nie tylko
w jezyku niemieckim, ale réwniez po polsku'®. Wedtug Estreichera druk taki znaj-
dowat si¢ w zbiorach Biblioteki Kérnickiej. Aktualnie nie udato si¢ go odnalez¢.

Wyniki analiz Neifelda postuzyly innym XVIII-wiecznym autorom w ich
prébach klasyfikacji §laskich wod mineralnych. I tak, w wydanej w 1764 roku
publikacji Martina Forstera, noszacej tytul: Fontes Silesiae utriasque medicali,
a takze w dysertacji J. Neugebauera pt. Acidules alcalino-martiales Silesiae, wy-
danej w 1780 roku, wody w Altwasser i Gimmeln klasyfikowane sa jako zelazi-
sto-alkaliczne. Podnosi si¢ tam ich podobienistwo, a dzietko Neifelda jest cyto-
wane jako zrddto.

Jeszcze jednym poczynaniem Neifelda na polu badah nad wodami mineral-
nymi byto badanie wody w Dzigcinie pod Puficem, w Wielkopolsce. Pisze o tym
cytowany na wstepie niniejszego opracowania Arnold. Poza ta wzmianka nie
znalazlem jednak zadnych innych o tym poczynaniu danych. Zrédto w Dzigci-
nie miato by¢ licznie odwiedzane przez Slazakoéw jeszcze przy koficu XVII wie-
ku. Ulegto ono ruinie podczas wojny szwedzkiej. Neifeld odbyt podréz ba-
dawcza do Dzigciny w towarzystwie ,fizyka Doringa” (,,fizyk” oznacza tu
oczywiscie lekarza, kolegg po fachu). Nie wiemy jednak, jakie byty wyniki tej
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podrézy. W kazdym razie, jak podnosi Arnold, Neifeldowi bardzo zalezato, aby
znalez¢ zrédla mineralne takze w kraju ojczystym; stad bralo sig jego zaintere-
sowanie zrodtem w Dzigcinie.

Przedstawione tu analityczne proby Neifelda §wiadcza, ze byt on niezle ob-
znajomiony ze wspolczesna mu technika prac analitycznych. Jego teoretyczne
poglady na zjawiska chemiczne nie byly natomiast wolne od wtasciwych tam-
tym czasom spekulacji, latwo tworzonych rzekomych wyjasnien obserwowa-
nych zjawisk. O tej stronie twérczoséci Neifelda najlepiej moze §wiadczy¢ krot-
ka jego rozprawka, zamieszczona w drugim tomiku wydawanego przezen
czasopisma medycznego pt. Primitiae physico-medicae. W tomiku tym zamies$-
cit Neifeld 7 rozpraw wlasnego piéra a wérdd nich Observatio de noxia carbo-
num fossilium fumo (Obserwacja o niebezpieczenstwie dymu z wegli kopal-
nych)!®. Temat rozprawki musi przyciagnaé uwage chemika. Neifeld opisat
w niej przypadek $miertelnego zaczadzenia mtodego czlowieka, ktory spat w po-
mieszczeniu ogrzewanym wegglami kopalnymi. Po przedstawieniu przedsigwzig-
tych przez siebie w celu ratowania pacjenta §rodkow, a wéréd nich — podawania,
co wymagalo rozwarcia szczgk — spiritum cornu cervi succinatum (ducha jele-
niego rogu, ubursztynowionego, tj. bursztynianu amonu), Neifeld prezentuje
cala teorig takich zaczadzen. Nie ma on watpliwosci, iz odrgtwienie organizmu
pacjenta i jego calkowite u$pienie, wywotal opar (vapor) z zarzacych si¢ wegli.
Opar ten zebrat si¢ w plucach, zamykajac dostgp §wiezemu powietrzu i rozsze-
rzajac pgcherzyki ptucne. Uniemozliwito to catkowite przesunigcie serca w pra-
wo. Dlatego krew nie mogta sptywaé z mozgu. Wypelnila ona mniejsze naczy-
nia krwionosne, co spowodowalto sekrecjg ,,ducha” odrgtwienia i senno$ci.
Nastegpnie, doptyw krwi Zylnej, przesuwajac serce w prawo, zmniejszyt jego silg
kurczaca. Wywotato to gromadzenie si¢ krwi w arteriach plucnych i otgpienie
zmystow. Wtedy ,,wapory” wegli zaczgly przenika¢ do krwi, zaklocajac kraze-
nie krwi a zwlaszcza ,,ducha”, od ktérego zalezy ,,cata sita i energia migsni”.

W tej ,.teorii zaczadzenia” uderza nie tylko wlasciwa tamtym czasom lat-
wo$¢ kreowania réznych ,,duchéw”, regulujacych procesy fizjologiczne. Znacz-
nie ciekawsze wydaje si¢ to, ze wytworzony przez Neifelda obraz zaczadzenia
opiera sig¢ na czysto mechanicznych procesach. Jego wyobraznia nie moze wyjs¢
poza skojarzenia mechaniczne. Co$ si¢ porusza, co$ innego temu ruchowi prze-
szkadza, itd. W tym mechanicznym ogladzie procesow fizjologicznych jest Nei-
feld nicodrodnym dzieckiem swojego czasu.

W roku 1755 ukazaly si¢ na tamach wydawanego przez W. Mitzlera de Ko-
lofa w Warszawie czasopisma pt. ,,Acta Litteraria Regni Poloniae” dwie dalsze
publikacje leszczyniskiego lekarza. Pierwsza?® traktuje o wyleczeniu chorej na
.goraczke kataralng” dziewczyny lekiem, sporzadzonym przez Neifelda z pizma
i ,,antymonu diaforetycznego”. Lek sktadat si¢ z 24 gran6éw roztartego na proszek
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pizma i 20 granéw (1 skruput) ,,antymonu”. Pod koniec choroby aplikowat jesz-
cze Neifeld chorej proszek z kamienia winnego (cremor tartari) zmieszanego
z ,.kamieniem rakowym” (lapis cancri, zapewne roztarte pancerzyki rakow) i roz-
cieficzone woda wino refiskie. Omawiana publikacja pozwala na wglad do apteki
naszego lekarza. Jest ona rowniez typowa dla swojego czasu. Dotyczy to zwlasz-
cza wymienionego tutaj antimonium diaforeticum (,,antymonu diaforetyczne-
£0”). O tym powszechnie stosowanym od wieku XVII leku pisatem szerzej gdzie
indziej?!. Uzyskiwano go stapiajac kilkakrotnie siarczek antymonu z saletra.
W wyniku tej operacji powstawata mieszanina kwasu antymonowego z antymo-
nianem potasu, o zmiennym, od operacji do operacji, sktadzie. Preparat ten miat
silne dziatanie napotne i rzeczywiscie mogt w ten sposob pomoc chorej.

Druga praca Neifelda, opublikowana w ,,Acta Litteraria”, byta rozprawa bio-
logiczna pt. Specimen physicum de animalculorum spermaticorum natura et or-
tu??. Poswigcit ja Neifeld tzw. korpuskularnej teorii rozmnazania si¢ zwierzat,
w tym wtasnie czasie rozwijanej przez G. Buffona. W tekscie pracy nie znajdzie-
my wprawdzie powolania si¢ autora na prace tego wielkiego francuskiego przy-
rodnika, ale podobienstwo przedstawionych w niej koncepcji do koncepcji glo-
szonych przez Buffona jest uderzajace. Wedtug Buffona, ktérego poglady nie
tak dawno szczegétowo omoéwit w swej doskonatej monografii o filozofii biolo-
gii europejskiego O$wiecenia A. Bednarczyk??, organizmy zywe tworzy¢ by sig
mialy ze specjalnych czasteczek organicznych. Grupujac si¢ we wlasciwym
porzadku sktadaty by one organizm a wiasciwa by im byla, jak i czasteczkom
nieorganicznej przyrody, niezniszczalno$¢. Pomigdzy klasa organizméw makro-
skopowych, a czasteczkami organicznymi, umieszczat Buffon klasg obserwowa-
nych ,,uzbrojonym okiem”, tj. pod mikroskopem, drobnoustrojéw, takich jak np.
plemniki, ,,zZyjatka nasienne” (animalkule). Te ostatnie zaobserwowal, jako
pierwszy, uczony holenderski, Antoni Leewenhoek. Neifeld poswigcit swoja
rozprawe dokladnie temu wiasnie problemowi. Idac, jak podkresla, za Leewen-
hoekiem, tak wigc charakteryzowat ,zwierzatka spermatyczne”: ,,Maja okragla
glowg, podobna ksztaltem do jaja i wykrecony w rézne strony ogon, zakonczo-
ny ostrzem” (Gaudent enim capite rotundo, ovo fere simili, et cauda alterna fle-
xa, in cupidem desinentae.) ,,Zwierzatka” te miaty by¢ utworzone z czasteczek
organicznych (corpuscula organica) i pod wplywem ,,fluidu nerwowego” miaty
si¢ rozklada¢ na najmniejsze molekuly. Zwr6¢my tu uwagg, ze Neifeld doktad-
nie w ten wlasnie sposob pisze — ,,najmniejsze molekuty” (minimae molecules).
Na ten szczeg6l warto dokladniej spojrze¢: jest to zapewne jeden z pierwszych
przypadkéw uzycia terminu ,,molekuta” w tekscie napisanym w naszym kraju.
Rozszczepienie plemnikéw na molekuty nie moze biec w organizmach dzieci
i starcow. W ich organizmach nie ma dostatecznej ilosci ,,ducha”, tj. fluidu nerwo-
wego, powodujacego ten proces. Uwolnione w ten sposob czasteczki organiczne
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zaczynaja zy¢. Kreuja procesy wzrostu i rozwoju organizmu. ,,Uwolnione ze
zwiazku z innymi czastkami korpuskuty organiczne — czytamy u Neifelda — za-
czynaja zy¢.” (Corpuscula organica a nexu aliarum particularum, separata, vi-
vere incipiunt.) >

Przedstawione tu poglady Neifelda niezmiernie przypominaja te, gloszone
prze Buffona. Jak juz wspomnialem, Neifeld nie wspomina o pracach Buffona.
Moglby je wprawdzie zna¢. Buffon wylozyt swoja teori¢ rozwoju organizméw
w drugim tomie swojej Histoire naturelle générale et particuliére. Tom ten wy-
szed! drukiem w roku 1749, a wigc na sze$¢ lat przed ukazaniem sig pracy Nei-
felda. Neifeld, jak $wiadcza jego publikacje, byt jednak zbyt skrupulatny w cy-
towaniu dziet innych autoréw, by nazwisko Buffona rozmy$lnie pominaé.
Dziela uczonego Francuza musial zna¢ raczej z drugiej reki. W omawianej tu
rozprawie cytuje np. Hartfochera, ktory badat ptyn nasienny dzieci i stwierdzat
istnienie w nim ,,niedojrzatych matych czastek”. Moze u niego wtaénie za-
czerpnat Neifeld przedstawione w omawianej pracy idee? Czytajac tekst Neifel-
da nie mozna tez stwierdzi¢, czy osobiscie przeprowadzal jakie$ obserwacje
mikroskopowe. Nie mozna tego wykluczy¢, ale i nie mozna potwierdzi¢. W kaz-
dym razie publikacja Neifelda byta, jak sadzg, jednym z pierwszych, powstatych
w naszym kraju doniesien, referujacych obserwacje mikroskopowe.

Leewenhoek zaobserwowat nie tylko plemniki. Jego udzialem byto tez od-
krycie czerwonych ciatek krwi — erytrocytow. Te obserwacje oméwit Neifeld
w innej swej publikacji. Mam tu na mysli wydana w Sulechowie, w 1751 roku,
obszerna medyczna pracg Neifelda, po§wigcona wydzielaniu i krazeniu ,hu-
moréw’?*. Liczy ona sobie az 11 arkuszy druku. Na tamach wroctawskiego ,,uczo-
nego” czasopisma — ,,Schlesische zuverldssige Nachrichten von gelehrten Sa-
chen” — ukazala si¢ bardzo pochlebna recenzja z tego dzietka?>. Recenzent
zwracat szczeg6lna uwagg na pewne nowe mysli Neifelda, dotyczace elektrycz-
nosci krwi. Kaze to nam blizej przyjrze¢ si¢ wskazanej wyzej publikacji lesz-
czynskiego lekarza. O zjawiskach elektrycznych mato pisano w Polsce w tym
czasie. Warto wigc popatrzeé, co na ten temat mial do powiedzenia Neifeld. Do-
dajmy jeszcze, ze jak podaje Arnold?S, dzietko Neifelda wysoko cenit wybitny
szwajcarski fizjolog i anatom tego czasu, Albrecht Haller (1708-1777).

Znaczna czg$¢ dzietka Neifelda stanowi omowienie mechanizmu krazenia
krwi w organizmie cztowieka. Szeroko dyskutuje on zwtaszcza kwestig postulo-
wanego przez niektorych oddzielenia specjalng btona ukladu tgtniczego i ukla-
du zylnego. Neifeld byt absolutnie przeciwny takim pomystom. Uwazal, ze sy-
stem tetniczy i system zylny lacza si¢ ze soba na poziomie najmniejszych
naczyn krwiono$nych. Pisal, iz, ,,zyly nie sa czym innym, jak t¢tnicami zwrdca-
nymi na powrét w strong serca”?’. Ale co jest moze cickawsze, w dzietku Nei-
felda znajdujemy, oparte na obserwacjach Leewenhoeka, dane o morfologii krwi.



18 Ignacy Z. Siemion

,,Obserwacje Leewenhoeka — pisze Neifeld — nad krwia czerwona ucza, ze zawie-
ra ona czerwone globule, ktére, jak on zauwaza, $cie$nione w niektérych naj-
mniejszych naczynkach krwiono$nych zwierzat pod wpltywem sily serca, dzia-
lajacej na arterie, staja si¢ owalne”?3. Trudno powiedzieé, czy jest to pierwsza
W naszym piS$miennictwa wzmianka o erytrocytach krwi, ale by¢ moze tak sig wtas-
nie ta sprawa przedstawia. To pozytywne wrazenie ostabiaja jednak dalsze wywo-
dy Neifelda, oparte zreszta na publikacjach innych autoréw. Owoz, czerwone glo-
bule, laczac sig po sze$¢, dawaé miaty zotte agregaty drugiego stopnia, a te taczac
si¢ znéw po sze$¢ — agregaty trzeciego stopnia. By¢ moze wywody te wynikaty
z jakich$§ blgdow w obserwacjach mikroskopowych. Nie na nich jednak chcemy
skupi¢ uwage Czytelnika. Jak powiedziano wyzej, w omawianym dzietku Neifeld
ujawnil swoje poglady na zjawisko elektryczno$ci. Te warto szerzej omowic.

,.Elektryczno$cia — czytamy tam — nazywa si¢ wlasnos$¢ cial, ktore potarte,
przyciagaja lub odpychaja na widoczna odleglo$¢ karpuskuly, a takze wydzie-
laja $wiatto”?. Definicja ta skupia uwage wytacznie na objawach dziatania elek-
tryczno$ci. Ale nie znaczy to, ze Neifeld nie probowat zrozumie¢ materialne;j
istoty elektrycznos$ci. Bo zaraz potem czytamy: ,,Sa wigc tacy, ktorzy sadza, ze
istnieje uniwersalna materia elektrycznosci, wypelniajaca wszystkie ciata, a kto-
ra z jednych cial fatwiej, z innych trudniej, wydobywa sig przez pocieranie. Na
podstawie opinii niektérych wspoétczesnych twierdzi sig, Ze sktada si¢ ona z du-
zej ilo$ci kwasu zmieszanego z maty iloscia flogistonu i ziemi i ona, pod wpty-
wem pocierania, wychodzi z zawierajacych ja cial i opasuje je przylegajacymi
korpuskutami niczym atmosfera, i przez drgania w elektryzowanym [ciele, L.S.]
wywolana i wydzielona, jest wyrzucana wzdhuz linii parabolicznych, ruchem
przyspieszonym, a po ustaniu sity od$rodkowej wraca pod wptywem sity atrak-
cji Newtona wzdhuz linii spiralnych do elektryzowanego; opierajace sig korpus-
kuly, ktore w swym biegu potraca, odrzuca, zgodnie z drugim prawem mecha-
niki, w przeciwnym kierunku i o tym ruchu twierdzi sig, ze jest przyspieszany
przez przyciagajaca sitg newtonowska*30.

Nie bede tu komentowat tej wypowiedzi. Przytaczam ja w catosci, jako swo-
jego rodzaju dokument epoki, jako przyktad typowych pogladéow okresu Baro-
ku. Moze tylko warto zwréci¢ uwagg na to, ze zarysowane tu poglady wyraznie
opieraja si¢ na atomistycznym obrazie struktury materii.

P6jdzmy jednak $ladem wskazanym przez wroctawskiego recenzenta ksiazki
Neifelda, tzn. sprobujmy odszukaé fragmenty dzielka, dotyczace elektryczno$ci
krwi. Przypomnijmy, ze te fragmenty wyrazaty oryginalny wklad Neifelda do
nauki o elektrycznosci. ,,Jest prawdopodobnym — pisze Neifeld — ze czgsci sa-
mej krwi zawieraja elektrycznoé¢ [...]. Dlatego w naelektryzowanym ciele ludz-
kim obserwuje si¢ takie same zjawiska, jakie pokazuja bursztyn i szklo naelek-
tryzowane przez pocieranie (podczas eksperymentdéw ciato ludzkie przyciaga,
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tak jak inne naelektryzowane ciata, mniejsze czastki, odpycha je, oraz wydziela
$wiatlo) i jest zgota mozliwym, Ze w calej strukturze ciata cztowieka rozlana jest
materia elektryczna. Jestem przekonany, ze w poszczego6lnych czgs$ciach naszej
machiny, ptynnych i statych, tkwi taka materia, co wynika stad, Ze sita elektrycz-
na istnieje w ciele wszedzie i to bez zadnej réznicy. Skoro poszczegblne czgsci
sktadowe ciala czlowieka zawieraja elektrycznosé, to — jak si¢ wydaje — jest
rzecza konieczna, zeby takze czasteczki (globule), z ktorych sktadaja si¢ jego
czeséci ptynne, tez sig przyciagaly i odpychaty. W ten sam bowiem sposob, jak
szklo elektryzuje sig przez pocieranie, tak i globule krwi elektryzuja sig¢ pod wpty-
wem nieustannego tarcia o $cianki naczyn, bo widkna arterii, jak i czasteczki
sktadajace si¢ na krew, sa, jak powiedziano, elastyczne. Czy jednak na prawdg
1 w jaki sposob globule krwi elektryzuja sig, przyciagaja i odpychaja, opowie sig
nizej, kiedy bgdziemy mieli okazjg¢ méwi¢ o przyczynach wywolujacych wy-
dzielanie humorow.

Prawdg¢ méwia przytoczeni autorzy, ktorzy tu i 6wdzie zamiescili obserwa-
cje dotyczace dziatania elektrycznosci na ciato ludzkie. Méwia wige, ze u czlo-
wieka elektryzowanego przez dlugi czas puls staje sig czgstszy i o tyle samo
— co jest oczywiste — wzrasta obieg humoréw. Obieg humoréw nie moze sig
zwigkszaé bez wywotania ruchu drgajacego w ciatach stalych. Dlatego jest tez
oczywistym, ze materia elektryczna musi wywotaé taki oscylacyjny ruch we
wioknach nerwowych cztowieka.

To co powiedziatem potwierdza eksperyment Muschenbrooka. Na jego pod-
stawie daje sig jasno powiedzie¢, ze — jesli si¢ nie mylg — efekt przez to wywo-
tany w ciele cztowicka powoduje w catym ciele wielkie wstrzasy, w rodzaju
wila$ciwym zasadzie dziatania nerwow i mézgu. Czyzby duchy zwierzgce, przed
pozostalymi humorami ciata ludzkiego, miaty sig tatwiej elektryzowaé?!.

Przytoczone tutaj teksty stanowia paragrafy LXXXVIII-XC oraz CXIII-CXVI
dzietka Neifelda. W thumaczeniu pominatem podziat tekstu na paragrafy, gdyz
nie jest on dla calej sprawy istotny. Co za$ do przedstawionych tu pogladow Nei-
felda na elektryczno$é, to uderza ich czysto spekulatywny charakter. A jego ,,0d-
krywcza” teza o samorzutnym elektryzowaniu sig ,,globul” krwi tez oczywiscie
byta do§¢ mechaniczna ekstrapolacja éwczesnej doswiadczalnej wiedzy o elek-
tryzowaniu cial przez potarcie na uk}ad ciata czlowieka. Ciekawe wydaja si¢ na-
tomiast bardzo jeszcze niejasne my$li Neifelda o podobiefistwie ,,materii elek-
trycznej” i ,,ducha nerwowego”. W najblizszych dziesigcioleciach mysli takie
miatly si¢ szeroko upowszechnic.

Z przytoczonych tekstow nie mozna wnosi¢, by Neifeld osobiscie zajmowat
si¢ badaniami do$wiadczalnymi nad elektrycznoscia statyczna. Wiadomo jed-
nak, ze stosowal elektryzacje w swojej praktyce lekarskiej. W wydawnictwie
Vogla (,,Neue medizinische Bibliothek”) oglosit w roku 1754 roku doniesienie’?
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o leczeniu elektryzacja dwoch wiasnych pacjentow. Publikacji tej nie udato mi
si¢ jednak odszuka¢ w dostgpnych w kraju zbiorach bibliotecznych.

Przeglad szeregu omowionych tu prac Neifelda wskazuje, ze byt on leka-
rzem o szerokim wyksztalceniu przyrodniczym. Pogladami nie wyprzedzat
wprawdzie swojego czasu, ale byt na catkowicie wspétczesnym mu poziomie.
Zwraca uwagg jego praca nad upowszechnieniem w Polsce nowych podéwczas
osiagnig¢ nauki: wiedzy o krazeniu krwi, wynikéw doswiadczen mikroskopo-
wych nad krwig i nasieniem czlowieka, i, w koficu, rowniez aktualnych wtedy
pogladow dotyczacych zjawiska elektrycznoéci. Inna dziedzing jego aktywnos-
ci stanowia analityczno-chemiczne prace nad wodami mineralnymi. Te odegra-
ly istotna rolg i stanowia przeciez ciekawy rozdziat polskiej balneochemii.

Piszac o pracach Neifelda nie sposob jednak nie wspomnie¢, ze w pracach
swoich nie byt bynajmniej samotnikiem. Mial mocne kontakty z uczonymi Dol-
nego Slaska. Ale przeciez nie byt samotny réwniez i w Lesznie, gdzie zyt i pra-
cowal. Jego dzialalno$¢ ma wyrazne oparcie w calej do$¢ licznej grupie wy-
ksztatconych ludzi wielkopolsko-$laskiego pogranicza. Wspominalem wigc, ze
w mato znanej probie zbadania Zzrédta w Dzigcinie pomagal mu lekarz Doring.
Zrédto w Jemielnie uruchamiat do praktycznego wykorzystania doktor Knoll ze
Wschowy. W probach wykorzystania elektrycznosci w terapii — pomagat Neifel-
dowi Daniel Viebig, archidiakon w Lesznie (wiemy o tym z opracowania Arnol-
da). Uruchomit tez Neifeld wychodzace w latach 1750-1753 wydawnictwo me-
dyczne, pt. ,,Primitiae physico-medicae”. W tomie drugim wydawnictwa, obok
7 prac Neifelda, znajdujemy trzy prace wspotwydawcy, doktora G.E. Hermanna
z Bojanowy, a takze 4 prace doktora Bauera z Brzegu, i dwie doktora Hefftera,
o ktérym nie wiemy, gdzie dziatal. Wystgpuje wige tu, obok Neifelda, cale gro-
no ludzi, jak wtedy méwiono, o§wieconych. Prace Neifelda wychodzily drukiem
w Sulechowie, naktadem Domu Sierot (Waysenhaus). W tekstach tacinskich jako
wydawca wskazani sa ,,Orphanotrophaei”, a wigc Opiekunowie Sierot. Chodzi
tu oczywiscie o istniejaca — nie wiemy, czy w Sulechowie, czy w Lesznie — fun-
dacjg, zajmujaca si¢ wychowaniem sierot. Fundacje takie, organizowane przez
$rodowiska protestanckie, istniaty (a niektore z nich istnieja nieprzerwanie do
dzi§) w wielu miastach niemieckich. Domy sierot, przez nie utrzymywane, byly
potaczone ze szkotami, a niekiedy nawet z wydawnictwami. Najwidoczniej ta-
ka wladnie sytuacja miata miejsce w przypadku Neifelda.

Zonie, Alicji Szastynskiej-Siemion, dzigkujg za weryfikacjg thumaczen tek-
stow lacifiskich. Emerytowanemu profesorowi uniwersytetu w Halle, P. Her-
mannowi, za wyjasnienia dotyczace protestanckich fundacji opiekunczych.
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PRZYPISY
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3 Chodzi tu o Primitiae physico-medicae ab iis, qui in Polonia et extra eam Medicinam faciunt
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CCLYV publicata. Varsaviae et Lipsiae, Typis Mizleriensis, Trimestro Tertium, s. 217-218.

Patrz: I.Z. Siemion, Czytajgc Fausta, ,Wiadomosci Chemiczne”, 2002, T. 56, s. 523-531.

Specimen Physicum de animalcularum spermaticorum natura et ortu, Auctore D. Ernesto Je-

rem. Neifeld, Medico Lesnensio, ,Acta Litteraria”, MDCCLYV, Trim.II, s. 140-147.

23 A. Bednarczyk, Filozofia biologii europejskiego Oswiecenia, PWN, Warszawa 1984.

24 Doct. Ernesti Jer. Neifeldii Medicis Lesnensis Specimen I physico-medicum de secretione hu-
morum in genere ex mechanica solidorum structura, fluidorumque genio demonstrata. Zilli-
choviae, sumptibus Orphanotrophei ap. Joh.J. Dendelerum. 1751.

25 Patrz: ,,Schlesische zuverlissige Nachrichten von gelehrten Sachen”, XXVII St. den 23, Aug.
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G. Ch. Amold, op. cyt., s.25.
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Tekst lac.: ,,Docent observata Leewenhoekii, sanguinem rubicundum, constare globulis rubris,
quos in quibusdam animalibus angustias vasorum minimorum vi cordi arteriarumgque perduc-
tos, ovales fieri, arumadverit.” J.w., s. 51.

Tekst lac.: ,Electricitas, ea dicitur corporum proprietas, qua si fricantur, adtrahunt atque re-
pellunt corpuscula ad sensibilem distantiam, lumenque exhibent.” J. w., s. 46.

Tekst fac.: ,,Dantur interim, qui putant, dari materiam quandam universalem electricam dictam
per omnia corpora distributam, in quibusdam corporibus facilius, difficilius in aliis eliciendam
[rictione, eamque constare, ex sensu quorundam recentiorum, ex acido copioso cum pauco
phlogistico et terra, que sub firictione expulsa ipsisque corporibus inhaerens, aliis corpusculis
contiguis comunicabilis ista atmosphaerae instar cingit, atque per tremulum in electro excitata
atque separata expulsaque in curvis parabolicis, motu adcelerato, centrifuga vero vi perdita, in
lineis spiralibus vi adtractice Newtoniana ad electrum redit; corpusculaque, quae in cursu of-
fendit suo, resistentia, ad contrarium directionem versus corpus electrificatum ex lege mecha-
nica secum abripit, qui motus vi adtrahente Newtoniana adcelerari putatur” J.w., s.47-48.
Tekst fac.: ,,Partes sanguinis gaudere electricitate, probabile est. Quare cum in corpore huma-
no electrificato eadem observentur phoenomena, quae exhibet vitrum vel succinum frictione
electrificatum, (adtrahit enim corpus humanum aeque ac alia corpora electrificata, minora
corpuscula, repellit ea, et lumen exhibet, per.exper,) probabile omnino est, per omnem corpo-
ris humani conpagem, diffusam esse materiam elctricam. Singulis vero, fluidis et solidis, ma-
chinae nostrae partibus, talem inesse materiam, ex eo patere existimo, quod ubique vis electrica
in corpore se exserat, absque ullo discrimine.

Quum singulae corporis humani partes constituentes, electricitate gaudeant; globulos,
quibus constant fluida ipsius, se invicem adtrahant atque repellant, necesse omnino videtur.
Eodem enim modo, quo vitrum electrificatur frictione, globuli sanguinei frictione perpetua ad
parietes vasorum electrificari videntur, fibras enim arteriarum, atque particulas, sanguinem
constituentes, essee lasticas dictum fuit. An vero, et quomodo, globuli sanguinis, electricitate
sua, se adtrahant, atque repellant, secretionemque promoveant fluidorum, infra dicendum er-
it, quando nobis de causis antecedentibus separationis humorum, dicendi dabitur occasio.

lllustrant varietatem adserti, quae passim Autores de effectu electricitatis in cdrpus hu-
manum observarunt. Dicunt enim, in homine, per longum tempus, electrificato, pulsum fieri ci-
tatiorem. Adeoque in corpore electrificato, circuitum humorum adaugeri inde manifestum ad-
paret. Circuitus humorum auctior fieri nequit, nisi, solida in citatiorum motum concitentur:
Hinc materia electrica in fibras nerveas corporis humani agat earundemque motum oscillato-
rium augeat necesse est.

Experimentum Muschenbrokii dicta confirmat. Qui enim effectus ex eo percipitur in cor-.
pore humano, haud obscure, ni fallor, probare videtur, magnam excitari concussionem in toto
corpore, in specie vero adfici principium nervorum, et cerebellum. An spiritus animales prae
reliquis corporis humani humoribus, possunt electrificari facilius? Ita videtur” J.w., s.60-62.
E.N. Neifeld, Praktische Erfahrungen von einer sonderbaren Wirkung des Electrisirens an
zwei kranken Korpern. Dr Rudolph August Vogels neue medizinische Bibliothek. Bd. I, St.4,
Gottingen 1754, 5.364-366.

Rec: Jarostaw Kurkowski
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E.J. Neifeld’s works and ideas on natural history
SUMMARY

E.J. Neifeld (1721-1773) is known for his work as a physician — he worked at Leszno, in western
Poland — and for his editorship of the first Polish scientific medical journal, ”Primitiae physico-
medicae”. The current paper presents in some detail Neifeld's chemical analyses of mineral waters
which he performed at Altwasser (Stary Zdr6j) and Gimmeln (Jemielno). In this medical works,
Neifeld propagated the latest scientific discoveries of this times, such as the advances in un-
derstanding the circulatory system, and the results of microscopic investigations of blood and hu-
man sperm. Neifeld postulated that there exists a special electric fluid (materia electrica) which
fills all bodies, including the human body, and which is released from a body by friction. He also
hypothesized that the red corspuscules of blood could be charged with electricity within the circu-
latory system when they produced friction in the walls of capillary blood vessels. Apparent in this
hypothesis, as well as in Neifeld's views on various other natural phenomena and on the physio-
logy of the human organizm, is a tendency typical in the 18th century, namely that of resorting to
the use of speculative conjecture without experimental verification.



