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Bogdan Lisiak SJ
Wyzsza Szkota Filozoficzno-Pedagogiczna Ignatianum

WSPOLPRACA ADAMA ADAMANDEGO KOCHANSKIEGO
Z JANEM HEWELIUSZEM!

Adam Kochanski (1631-1700) znany byt w przesztosci gtéwnie na Zachodzie
jako matematyk, astronom, filozof, filolog, konstruktor zegaréw i machin. W ru-
chu umystowym elity kulturalnej na Zachodzie odgrywat on znaczna rolg. Wy-
dat wprawdzie niewiele i to skromnych objgtosciowo dziel, ale rzucat ptodne
mysli, podtrzymywat i pobudzat twoércze inicjatywy w wielu naukowych $rodo-
wiskach. Bogactwo jego pomystéw przekraczato swym zasiggiem ramy, w ja-
kich zamykata si¢ XVII-wieczna wiedza w zakresie nauk §cistych i przyrodni-
czych w Polsce. Byt umystem o bardzo wielostronnych zainteresowaniach,
ktérych odbiciem jest gléwnie bogata korespondencja z wieloma przedstawicie-
lami europejskiej nauki XVII wieku.

Kochanski byt z zamitowania astronomem, a podstawy wiedzy astronomicz-
nej wynidst ze szko6t jezuickich, gdzie podstawy tej wiedzy wyktadano juz od
XVI wieku w czasie studiéw filozoficznych. Astronomia nalezata do szeroko
pojetej fizyki, a zatem i filozofii, stuzyta bowiem do wyjasnienia wielu omawia-
nych probleméw. Informacje miaty charakter czysto praktyczny i uzytkowy. Do-
czyly bowiem one podstawowych zjawisk astronomicznych i meteorologicz-
nych, uczylty korzysta¢c z map i kalendarzy, przepowiada¢ w przyblizeniu
pogodg, oblicza¢ odlegtosci i prowadzi¢ pomiary w terenie. Informacje $cisle;j
teoretyczne dotyczyly ,,materii” nieba, charakteru i ukladu gwiazd i planet.
Wiasnie ta cz¢$¢ wyktadoéw dawata nauczycielom najwigksze mozliwosci przed-
stawienia nowych pogladéw i teorii, interpretowania ich oraz prowadzenia dys-
kusji i polemik?.

ANALECTA R. XIV: 2005, z. 1-2
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Juz u progu swojej naukowej kariery Kochanski przedstawit w 1666 roku
ksigciu Ferdynandowi II, Medyceuszowi, wykaz swoich ,,wynalazk6w” — Nuo-
ve invenzioni matematiche, wéréd ktorych znajdowato si¢ osiem punktoéw prak-
tyczno-spekulatywnych (m.in. ruch ziemi, kdpernikanizm, astronomia, przyply-
wy 1 odplywy morza). Oznacza to, ze jezuita byt od dawna zainteresowany
astronomia, cho¢by z tej racji, ze w ramach matematyki prowadzit od 1657 ro-
ku jej wyktady na uniwersytetach niemieckich. Ponad jedna trzecia zachowa-
nych i znanych nam dzis listéw prowadzona byta z astronomami i dotyczyta pro-
blemow astronomii.

Pierwszym znanym w $wiecie astronomem, z ktérym Kochanski bezposred-
nio si¢ zapoznal, a potem i korespondowal, byt Jan Baptista Riccioli
(1598-1671), jezuita, astronom, profesor filozofii i astronomii w kolegium je-
zuickim w Bolonii. W swojej tworczosci zajmowat si¢ m.in. sprawami heliocen-
tryzmu i polemizowal z pogladami Kopernika i Galileusza. W czasie swego po-
bytu we Florencji Kochanski zwiedzit jego obserwatorium i dyskutowat nad
sprawami ewentualnego obrotu ziemi. W zachowanym li$cie do Kochanskiego
z 1669 roku Riccioli czul sig¢ w obowiazku odpowiedzie¢ Kochanskiemu zaczy-
najac od podania tytulu swego dzieta Apologia R[everendi] Platris] Jo[annis]
Baptlistae] Ricciolii Soc[ietatis] Jesu pro argumento physicomathematico con-
tra systema Copernicanum, skierowanego przeciwko pogladom Kopernika. Na-
stgpnie informowatl o swoim nowym dziele Chronologia, i jego cenie. W koficu
starat si¢ znéw uzasadni¢ swoje poglady antykopernikarskie®. Kochafiski w mia-
r¢ dobrze poznat i rozumiat jego poglady. Przyznawal, Ze najpowazniejsze argu-
menty wysunat wczesniej Galileusz, ale na ich niewystarczalno$¢ wskazal wiasnie
Riccioli w swym Almagescie. Kolejne argumenty tegoz autora na rzecz bezruchu
Ziemi przedstawione w jego dziele Astronomia reformata i Apologia contra Step-
hanum de Angelis, byty z kolei zdaniem Kochafiskiego tez niewystarczajace®. Stad
state wysitki polskiego matematyka nad ostatecznym rozstrzygnigciem tego pro-
blemu. Nazwisko Ricciolego pojawia si¢ do$¢ czgsto w korespondencji Kochan-
skiego. Od niego tez dowiedziat si¢ Kochanski blizej o dzialalnosci i dzietach
gdafiskiego astronoma Jan Heweliusza.

Nawiazujac w 1677 roku korespondencyjna, a od 1683 roku osobista
wspotpracg z Janem Heweliuszem (1611-1687), astronomem gdanskim, cenionym
w Europie autorem wielu publikacji, miat Kochanski zaréwno duza wiedzg astro-
nomiczna jak i znaczna praktyke w prowadzehiu obserwacji zjawisk niebieskich.

W pierwszym liscie do Heweliusza z 1677 roku Kochanski wspominal, ze
styszal o nim wiele w czasie swego pobytu we Florencji na dworze Medy-
ceuszow, a nastepnie od Jana Ricciolego. Chceiatby wige nawiaza¢ z nim kontakty
naukowe i zapytywat o aktualne jego prace. Jezuita, przede wszystkim matematyk,
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pasjonowat si¢ wprawdzie astronomia, ktora nazywat ,niebieska matematyka”
(coelestem mathesin), sam tez prowadzit niekiedy obserwacje nieba, jednak za-
prawionym obserwatorem dotad nie byt. Rozwodzil si¢ tez nad materiatami, z
jakich powinny by¢ sporzadzane przyrzady astronomiczne i opisywat wyposa-
zenie obserwatorium Jana Ricciolego. Wspomniat w koficu, Ze sam pochodzi z
Prus, ojczyzny Heweliusza, i stad czuje si¢ mu bliski. Tak rozpoczela sig dzie-
sigcioletnia przyjazi obu uczonych.

Heweliusz w odpowiedzi opisywatl swoje aktualne badania i wyjawil zamiar
wydania swoich obserwacji astronomicznych poczawszy od 1630 roku. Wyli-
czal doktadnie swoje liczne publikacje ogloszone od 1647 roku i snut plany na
najblizsza przyszto§¢. Odpowiadat tez na pytanie w sprawie komety z 1672 ro-
ku i jej odmiany®. Ta bardzo szczegélowa przezentacja dorobku gdanskiego
uczonego $wiadczy o roli, jaka przywiazywat do kontaktow z polskim jezuita.

Odtad Kochanski sprowadzal na biezaco dzieta Heweliusza, informujac si¢
stale o postgpie jego prac i przekazujac mu posiadane obserwacje, prowadzone
glownie przez jego konfratrow z Niemiec. W liscie z 10 lipca 1677 roku jezui-
ta, po zapoznaniu si¢ z pelnym dorobkiem naukowym gdanskiego astronoma,
wyrazil glgboki podziw dla swego rodaka. Oméwil nastgpnie sprawg soczewek
1 skrytykowat przy tej okazji rysunek i opis zamieszczony w dziele Machina
coelestis pars prima. Donosit réwniez o przygotowaniu do druku geografii §wia-
ta autorstwa jezuity Daniela Bartoli i zaznaczat, ze nalezaloby zadba¢ o wtasciwe
przedstawienie w nim geografii Polski. Latwiej jest bowiem — jak pisal — two-
rzy¢ geografig nieba niz ziemi. Zwierzat sig tez, jak bardzo lezy mu na sercu do-
$wiadczalne wykazanie prawdy badz falszu ,hipotezy kopernikanskiej”’. Ko-
chanski patat w tej sprawie chgcia znalezienia niezbitych dowodow, ktore
potozytyby kres ciaglym kontrowersjom.

Heweliusz odpowiedziat na zarzuty Kochanskiego 9 pazdziernika 1677 roku
broniac swoich pogladéw i metod pracy na polu astronomii. Dotyczylo to
gléwnie przygotowania odpowiednich soczewek. Astronom odpowiadat, ze Ko-
chanski zrozumialtby tatwiej jego metodg, gdyby sam przytozyt reki do pracy lub
dowiedziat sig, jak to wyglada w praktyce od ludzi doswiadczonych i obytych
,,Z tym kurzem”3. W sprawie podrecznika geografii zaznaczyt, ze bardzo by sig
z niego cieszyl, bo wyczuwa jego potrzebg. W sprawie teorii kopernikanskiej od-
powiedzial, Ze sam jednak nie watpi w ruch Ziemi (in ea semper fui sententiae),
spodziewajac sig, ze obserwacje gwiazd stalych, prowadzonych za pomoca du-
zych lunet zaopatrzonych w mikrometry, bgda mogly dostarczy¢ wystarczajacych
dowodow droga konstatacji zmian polozenia Ziemi. Zaznaczal, ze zadania tego
podjat sig juz Robert Hooke i oglosil na ten temat pismo An Attempt to Prove the
Motion of the Earth from Observations, wydane w Londynie w 1674 rokuv®.
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Kochanski usprawiedliwial si¢ 4 grudnia 1677 roku, ze tak surowo ocenit
wyposazenie obserwatorium astronoma gdanskiego, ale chodzito mu jedynie
— twierdzil — o ustalenie najlepszego zaplecza naukowego i tym samym dojécia
do pelnej prawdy. Analizowatl nastgpnie tekst dzieta Heweliusza, a w ,,post
scriptum” zataczyl osobny tekst dotyczacy struktury i wyposazenia obserwato-
rium!. Jezuita byt przede wszystkim umystem teoretycznym, Heweliusz za$
$wietnym praktykiem. Objawilo sig¢ to we wspomnianej korespondencyjnej dys-
kusji na temat metody szlifowania soczewek. Dyskusj¢ z Heweliuszem Kochan-
ski zawiesil, a kazdy z nich pozostal nieprzekonany. Kochanski pisal o swych
pomystach szlifowania soczewek rowniez do Gottfrieda W. Leibniza, przyzna-
wal jednak, ze odpowiedniego warsztatu nie posiada.

Dnia 5 marca 1678 roku Kochanski donosit, ze otrzymat od przyjaciét z Pragi
zamoOwienia na dzieta gdanskiego astronoma, pytat zatem o mozliwo$¢ ich naby-
cia, przestania ich i zaplaty. Dalej omawiat dzieta Heweliusza, bedace jeszcze
w druku, oraz rozwodzit si¢ na temat sponsoréw i mecenaséw nauki, tak bardzo po-
trzebnych do prowadzenia badan. W koficu wspominat o znanym sobie matematy-
ku Andrzeju Waiblu z Ingolstadu oraz o jego obserwacjach astronomicznych!!.

Na list Kochaniskiego z 4 grudnia 1677 roku Heweliusz odpowiedzial dopie-
ro 5 marca 1678 roku. Opisywal zamieszanie, jakie nastapito w Gdansku z okazji
pobytu tam krola Jana III Sobieskiego z catym dworem, kiedy to podejmowat
monarchg w swojej pracowni. Potem znowu snut rozwazania o soczewkach. In-
formowal tez o publikacji swoich prac, szczegélnie dzieta Machina coelestis.
Nawiazat réwniez do osoby Andrzeja Waibla i omawiat czas zwrotnikowy'2.

Kochanski dzigkowat 3 maja 1678 roku Heweliuszowi za cierpliwo$¢ w ocze-
kiwaniu jego odpowiedzi. Moze niepokoi¢ swego adresata — pisal — dopiero po
odjezdzie dworu krélewskiego z Gdanska. Nastgpnie omawial ponownie zasto-
sowanie odpowiednich soczewek w badaniach astronomicznych. Przy okazji za-
mawial plyty mosigzne konieczne dla sporzadzania przyrzadéw matematycz-
nych. Omawial nastgpnie dzielo astronomiczno-chronologiczne Macieja
Wasmutha. Narzekal, ze Zycie naukowca jest nietatwe, a nawet w zakonie bra-
kuje przyrzadow naukowych i stosownego miejsca na badania, czego przykla-
dem moze by¢ sam Jan Riccioli'>.

Dnia 16 lipca tegoz roku Kochanski przesytat Heweliuszowi pozdrowienie i
wyrazal zadowolenie ze stanu jego zdrowia. Zamawiat niektore jego publikacje
oraz rozne dzieta naukowe autor6éw obcych. Informowat, Ze otrzymat od Macie-
ja Wasmutha list z kilkoma egzemplarzami jego dzieta I/dea, i jeden z nich prze-
stat do Gdaniska. Otrzymat tez list od Andrzeja Waibla z pozdrowieniami dla as-
tronoma i oferta prowadzenia z nim stalej korespondencji'4.

W liscie z 14 lutego 1679 roku Kochanski wyrazat zainteresowanie obserwacja ko-
mety przeprowadzonej przez jezuitow w 1664 roku w Brazylii, i zachgcat przyjaciét
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w Pradze do ukorniczenia rozpoczgtego juz druku. Nadal (juz w trzecim liscie)
prosit o cztery egzemplarze dzieta Heweliusza Machina Coelestis. Przesytat tez
ksiazkg Legatus Uranicus, jaka dzigki Schaffgotschowi zdoby? dla Heweliusza!s.

Kiedy zostata ukonczona w koncu druga czes¢ dzieta Machina Coelestis,
Heweliusz listem z 22 marca 1679 roku wyrazat z tego powodu swoja rado$¢.
Prosit przy tym Kochanskiego 1 innych matematykéw i astronoméw o wyraze-
nie opinii 0 swoim nowym dziele. Dzigkowat za przestany fragment druku Le-
gatus i zachgcal znowu do ukonczenia jego druku. Prosit tez Kochanskiego o in-
formacje o nowo$ciach wydawniczych z astronomii'®.

Przed wyjazdem na kuracjg do Cieplic otrzymal Kochanski list Heweliusza
1 druga cz$¢ dzieta Machina Coelestis, za co bardzo dzigkowal w liscie z 26 kwie-
tnia 1679 roku. Podczas przygotowania do podrozy mogt jedynie przegladnac to
dzielo, ale wyrazat si¢ o nim z najwigkszym podziwem, dawalo bowiem nowe
fundamenty pod znajomo$¢ astronomii, lub tez stare poglady bardzo zmieniato.
W ,,Post scriptum” zaznaczyt, ze nie mogt obserwowac zaémienia ksigzyca, bo
niebo byto zupemhie zachmurzone!”.

Dnia 26 wrzesnia 1679 roku sptongty w Gdansku domy Heweliusza wraz
z jego warsztatem pracy i dobytkiem. Kochanski pierwszy swoj list z Warszawy
skierowat do gdanskiego astronoma 15 grudnia 1679 roku, dzielac jego bol spo-
wodowany ,,domowym nieszczesciem”. W tym tez liscie z Polski zapewniat as-
tronoma, ze jest gotow shuzy¢ mu w Warszawie, skoro bgdzie miat dostgp na
dwor krélewicza Jakuba, na ktorego przyjazd wilasnie czekal. W tym celu za-
chgcat do sporzadzenia inwentarza szkéd poniesionych w obserwatorium pod-
czas pozaru'®, ‘

Heweliusz w liScie z 3 stycznia 1680 roku nazywajac siebie ,,najbardziej do-
$wiadczonym ze $miertelnikow”, podzigkowat Kochanskiemu za wspoiczucie
z powodu pozaru jego domu i za zapewnienie o pamigci. Sam ubolewat nad wiel-
kimi stratami poniesionymi w pozarze. W ,,Post scriptum” informowat o druku
niejakiego Capello z Hamburga, ktoéry opisat wierszem pozar domu astronoma
w Gdansku!?.

Dnia 20 grudnia 1680 roku Kochanski narzekal na potozenie kolegium je-
zuickiego w Warszawie, ktore uniemozliwialo mu nalezyte prowadzenie obser-
wacji nieba i komety. Prosit wigc Heweliusza o nadestanie wynikoéw wtasnych
obserwacji, spodziewajac sig, ze skoro Jan III przybgdzie na sejm, bgdzie cie-
kaw nowin na temat komety. W zwiazku ze zblizajacym si¢ sejmem Kochanski
ubolewat tez, ze mnéstwo pienigdzy posypie sig¢ na zbyteczne cele, a chocby
dziesiata ich czg$¢ powinna i§¢ na ,,godne niesmiertelnosci” dzieta gdanskiego
astronoma?’, W liscie z 27 grudnia 1680 roku Heweliusz prosit Des Noyersa
o przekazanie przestanych mu obserwacji Kochanskiemu i przeproszenie go, ze
nie zdotal do niego bezposrednio napisac.
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W liscie z 9 stycznia 1681 roku Heweliusz ubolewat ponownie nad stratami
poniesionymi podczas pozaru i opisywat obserwacjg komety przeprowadzona
2 grudnia. Spodziewal si¢ pomocy ze strony dworu polskiego, stad pisat listy
réwniez do Piotra Des Noyersa. Kochanskiego prosit usilnie o protegowanie je-
go osoby u kroéla i dostojnikéw polskich, w tym tez celu radzit swoje obserwa-
cje przekazaé krélowi. Zwat siebie ,,Obywatelem Swiata Polskiego, ktory na
chwalg swej ojczyzny i dla dobra nauki tyle prac i trudéw, nie chwalac sig, z naj-
wigkszym naktadem swych mozliwosci wykonal”. Wyliczal olbrzymie straty
poniesione w pozarze, ale ubolewajac nad swoim wtasnym losem, poddawat sig
woli Bozej. Znoéw wracal mysla do dworu polskiego, ktéry swoja subwencja
moglby uratowaé, choé w czesei jego dorobek?!.

Kochanski pisal 10 stycznia, ze mimo niewygodnego do obserwacji potoze-
nia warszawskiego domu jezuitow, wysuwal mozliwie najdalej lunet¢ z okna,
ogladajac sam w Nowy Rok 1681 za¢mienie Aldebarana przez Ksigzyc i zwie-
rzat si¢ Heweliuszowi, jak bardzo, mimo trudno$ci i nie najlepszych instru-
mentow, pociaga go obserwowanie niebieskich fenomenéw. Stad przekazywat
opis swoich obserwacji. Zapewniatl, ze nie zaniedba popierania sprawy Heweliu-
sza na dworze, szczegdlnie wsroéd magnatow. Donosit tez, ze Piotr Des Noyers
przekazal mu list Heweliusza z opisem obserwacji komety; otrzymal tez inny
opis obserwacji z Ingolstadu??.

Gdy do Kochanskiego doszty zapowiedziane obserwacje (Yacznie z przedsta-
wieniem parheliow — pozornych Stonic), wszystko to przedtozyt w imieniu He-
weliusza Sobieskiemu — pisat 24 stycznia 1681 roku. Przy okazji chciat rowniez
przedstawi¢ prosbg o przyznanie astronomowi jeszcze wigkszych subsydiow.
Nie wymieniony z nazwiska dworzanin krola, ktory cieszyt si¢ wielka przychyl-
noscia Sobieskiego, radzil jednak odtozy¢ spraweg do innej okazji, a rozmowa
z krélem tak pokierowat, ze Kochanskiego do glosu w ogdle nie dopuscit. Z go-
rycza tez pisal, Ze przyjaciele znajacy stosunki dworskie z bliska, uprzedzali go,
aby nie zywit wielkich nadziei na realne pokrycie obietnic, jesli si¢ je nawet sty-
szy na dworach, bo magnaci maja inne cele i dazenia. Nastgpnie dzielit si¢ swo-
imi refleksjami co do komety. Otrzymat tez list z Batawii na temat wyja$nienia
ruchu komet?. Kochanski wystapil tez z problemami dotyczacymi toru komet,
drugiej kwestii ciagle spornej w 6wczesnej astronomii. Byt zdania, ze kraza one
po ogromnych kotach, zblizajac sig badz oddalajac od Ziemi i uwazat, ze kome-
ty stale sa obecne w kosmosie, ze sa to ciala trwale. Poglady Kochanskiego
roznity si¢ wige od Heweliuszowych, wylozonych w dziele Cometographia. He-
weliusz nie byl zreszta w swych koncepcjach konsekwentny. Najpierw probowat
wyjasnié ruch komet ruchem po kole i po elipsie, ale te dwie ewentualno$ci potem
odrzucil. Jako pierwszy z uczonych podnidst, ze moga sig one porusza¢ po liniach
wklestych wzglgdem potozenia Stonca, najpewniej po parabolach. Réwnoczesnie
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jednak w swych obliczeniach traktowat ich ruch jako prostoliniowy. Po trzyna-
stu latach od opublikowania jego dzieta sady uczonych byly nadal bardzo roz-
biezne. W jednym z listow Des Noyersa do Boulliau z maja 1681 roku znajdu-
jemy szeroki wywod w zwiazku z opinia Jana Dominika Cassiniego?*, ktory
przyjmowal ruch komet kotowy, wykluczajac jednak, by w jego centrum mogta
si¢ znajdowa¢ Ziemia. Byl to zatem poglad, jaki w Warszawie wypowiadal Ko-
chafiski. Réwnoczesnie Georg Samuel Dorfel, publikujac swe obserwacje kome-
ty z 1680 roku, podjat mysl rzucong przez Heweliusza o paraboli, podkreslajac,
ze przynajmniej w odniesieniu do obserwowanej komety, w jej ognisku lezy
Stofice. Paraboliczny ksztalt toru tej komety pierwszy uzasadnit obliczeniowo
Newton, a w latach nastgpnych opierajac si¢ na danych Heweliusza obliczat je
w stosunku do innych komet Halley. Poglady Cassiniego i Kochanskiego okaza-
ty sig wigc juz wkrétce zdecydowanie bledne?s.

Dnia 17 listopada 1681 roku zmart w biedzie Tito Livio Burattini, wykonaw-
ca réznych instrumentow astronomicznych. Jego zona (Teresa z Opackich) nie
chciala wyda¢ instrumentéw astronomicznych, jakie nalezaly do Des Noyersa.
Od Kochanskiego doszta tez Heweliusza wies¢, ze wdowa ofiarowata jeden z is-
trumentéw — kwadrant — Sobieskiemu. Heweliusz postanowit zatem pozyczy¢ go
od krola, aby da¢ wykona¢ podobny dla siebie. Prosit wigc Des Noyersa o skon-
taktowanie si¢ z Kochanskim i dzialanie poprzez jego osobeg. Jezuita, dowie-
dziawszy si¢ inna droga przez Kaspra Richtera o pragnieniu Heweliusza, doni6st
jednak na poczatku maja, ze whasnie kilka dni wezeséniej kwadrant zostat wywie-
ziony z Warszawy do Jaworowa (1 V 1682). Pod tym listem pierwszy raz znaj-
dujemy przy nazwisku Kochanskiego tytut ,,Mathematicus S.R.M.”. —, Matema-
tyk Jego Krolewskiej Mosci”.

Kochanski obiecywat w licie z 25 maja 1682 roku, ze bgdzie sig starat, aby
przywieziono kwadrant z powrotem, przy okazji podrézy dworu wybierajacego
si¢ do Warszawy na dzien $§w. Jana (byly to imieniny kréla). Jesli nie datoby sig
przesta¢ kwadrantu zapewniat, Ze sporzadzi jego bardzo doktadny rysunek. Pro-
sit tez o przestanie informacji co do odlegto$ci gwiazd?. Heweliusz nalegat jed-
nak w li§cie z 22 maja, aby Kochanski prosit przez sekretarza Sarnowskiego
kréla o wypozyczenie, bodaj na krotko, samego instrumentu (nie rysunku) do
Gdanska, inaczej bowiem nie bgdzie w stanie — jak wyznawal — wykona¢ analo-
gicznego obicktu. Przesytat przy okazji informacje o odleglosci gwiazd, o jakie
prosit Kochanski?”.

Kochanski od potowy 1683 roku przebywat w Gdansku. Wynika to m.in.
z listu Heweliusza do praskiego profesora Jakuba Dobrzenskiego, w ktérym za-
pewnial, Ze jeden z dwoch egzemplarzy jego dzieta wrgczyt osobiscie uczone-
mu jezuicie, ,.ktéry tu w Gdanisku przebywa”?. Okres pobytu Kochafniskiego
w Gdansku owiany jest duza tajemniczo$cia i przez wielu historykow pominigty
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niemal zupelnym milczeniem. Nawet autorzy zrédtowych biograméw krolew-
skiego matematyka, wiazali jego rzekomo ,,chwilowy” pobyt w tym miescie je-
dynie ze $miercia Jana Heweliusza na poczatku 1687 roku i ewentualna sprawa
nabycia dla biblioteki krélewskiej spuscizny po wielkim astronomie.

Krotkie zachowane listy Kochanskiego do astronoma gdanskiego, odkryte
dopiero ostatnio, dotycza jedyniec waznych osobistych spraw. Wynika z nich, ze
mieszkajac w jednym mie$cie, mieli wiele okazji do spotkan, dyskusji i wzajem-
nej wspolpracy. Po zwycigstwie Sobieskiego pod Wiedniem Heweliusz ztozyt
hotd krélowi nazywajac, zapewne nie bez wptywu jezuity, nowa konstalacjg
gwiazd Tarcza Sobieskiego — Scutum Sobiescianum.

Z zachowanych jednak listow wiadomo, ze Kochanski informowat 23 listo-
pada 1685 roku astronoma o ksigzce Cherubina z Orleanu na temat instru-
mentow astronomicznych. Zapewne w dyskusjach z Heweliuszem chciat
skonfrontowaé swoja wiedzg w tym zakresie. Konczyt zdaniami o swoich boles-
ciach, ktére nie pozwalaly nawet skonczyé spokojnie pisanego listu?®. Dnia 27
wrze$nia 1686 roku jezuita informowat Heweliusza na podstawie listu otrzyma-
nego z Lipska o przeprowadzeniu tam obserwacji komety. Sam réwniez — jak za-
znaczyl — prowadzit w tym czasie obserwacje nieba®’. j

Pod sam koniec 1686 roku Heweliusz powaznie zachorowat. Dnia 17 stycz-
nia 1687 roku Kochanski pisat do Piotra Des Noyersa komunikujac, ze lekarz nie
robi juz zadnych nadziei co do zdrowia gdanskiego uczonego. Jezuita obawiat sig
szczegblnie, ze wraz ze $miercia astronoma wszystko zostanie zarzucone, gdyz
zona astronoma, mioda i pigkna, moze powtornie wyjs¢ za maz. Heweliusz nie
sporzadzit tez testamentu, sadzac, ze wyzdrowieje, teraz za$ bylo juz na to za
p6zno. Kochanski wiedzac, ze Heweliusz postugiwatl sig instrumentami pozyczo-
nymi od Des Noyersa, radzit mu, aby przez komisarza krélewskiego Richtera lub
inna wplywowa osobe nie zaniedbat starafi o ich odzyskanie®!. Smier¢ gdanskie-
go astronoma nastapita w dzien jego 76 urodzin, 28 stycznia 1687 roku.

Po $mierci Heweliusza Kochanski nie przestat si¢ interesowa¢ sprawami as-
tronomii, a takze nieco losami spadku po wielkim gdanskim astronomie, ale na
dalszy bieg wydarzen nie miat jednak wigkszego wpltywu. Staral si¢ z opatem
oliwskim Michatem Antonim Hackim o odebranie od zegarmistrza gdanskiego
Eysteda sfery kopernikanskiej dla biblioteki krolewskiej*?, a co wazniejsze
wlaczyt si¢ do przygotowania do druku po$miertnego dzieta Heweliusza Prodro-
mus astronomiae cum catalogo fixarum, et Firmamentum Sobiescianum (Gdansk
1690). W liscie do Vivianiego zaznaczyl, ze ,,na moja prosbg Jego Krolewska
Wysokos¢ przyczynita sig do pokrycia wydatkow, ktére byly znaczne™3.
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Niezaleznie od wspolpracy z Heweliuszem od 1681 do 1694 roku Kochan-
ski korespondowat z Gottfriedem Kirchem, astronomem niemieckim, statym ko-
respondentem Heweliusza, wydawca ,,Ephemerides” oraz wsp6lpracownikiem
pisma ,,Acta Eruditorum”. Ich wzajemna wymiana mysli dotyczyta gléwnie wy-
dawanych przez Kircha pism astronomicznych: ,,Ephemerides”, prognostykow
i kalendarzy. Kochanski radzit niemieckiemu przyjacielowi opracowanie tablic
astronomicznych, mozliwych do przyjgcia przez caly §wiat naukowy. Propono-
wal Kirchowi przygotowanie we wilasciwej formie takiego prospektu swego
dzieta, by je mogl przedstawi¢ na dworze krolewskim, protegujac osobg nie-
mieckiego astronoma®4,

Sposrod astronomoéw polskich wspéipracg z Kochanskim nawiazat Stanistaw
Jan Niewieski (ok. 1630-1699), matematyk, astrolog, autor kalendarzy, profesor
fizyki i astronomii, dziekan Akademii Zamojskiej. 17 stycznia 1682 roku dono-
sil on, Ze otrzymat list Kochanskiego i wyraza z tego powodu swoja rado$¢, bo
bedzie mégt wymieni¢ swoje poglady na temat astronomii. Przy okazji przesy-
tat egzemplarz druku o komecie i pozdrowienia dla Kircha, od ktérego chciatby
otrzymac jego ,,Kalendarz”. Opisywatl nastgpnie do$¢ szczegotowo obserwacje
komety z kofica 1681 roku?>.

We wspolpracy ze wspoiczesnymi astronomami Kochanski poszukiwat argu-
mentéw przemawiajacych za heliocentryzmem. Nalezal do nowego pokolenia
polskich badaczy. Nie byl wylacznie astronomem, jak Jan Heweliusz, czy Gott-
fried Kirch, taczyt astronomig z innymi naukami fizycznymi i starat si¢ na pod-
stawie jej osiagnigé stworzy¢ pojecie nowej kosmologii. Nie tylko byt admira-
torem Kopernika (ktorego mienit swoim rodakiem), Galileusza, czy Keplera, on
najwigksze autorytety astronomiczne swego wieku przyjmowat juz zupeknie
spokojnie, jako wazne etapy do rozwiazania o wiele szerszego problemu — poz-
nania istoty wszech§wiata.

Polski matematyk szukat dla swych pogladéw do$§wiadczalnego poparcia. Za
jeden z dowodéw ruchu ziemi uwazal czasowe zmiany deklinacji magnety-
cznej’s. W swoim wykazie wynalazkéw Invenzioni, przedstawionych w 1666
roku ksigciu Ferdynandowi II w punkcie XVIII zapisal: ,,nowe obserwacje fi-
zyczne, ktore skonfrontowane z innymi faktami miejsca i czasu, wykazalyby
zgodno$¢, zatem mocny dowéd na rzecz systemu kopernikafskiego™’. Nie-
watpliwie nie byt to jeszcze jego ,,wynalazek™, ale prowadzone dopiero badania
nad problemem heliocentryzmu?®.

Kochanski obeznany doskonale w literaturze $wiatowej niemal od
poczatkow swej dziatalno$ci §ledzit i rozwazat argumenty dwu zwalczajacych
si¢ stron — zwolennikéw i przeciwnikow teorii Mikotaja Kopernika. Zapewne
znane mu byly dobrze badania w tej dziedzinie fizyka wioskiego Franciszka Lana
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de Terzi, ucznia Atanazego Kirchera, z ktéorym sam pozostawat w bliskim nau-
kowym kontakcie. Cenit sobie przyjazn i argumenty swego zakonnego wspoi-
brata Ricciolego, ale nie aprobowat jego antykopernikanskich i antygalileuszow-
skich zapatrywan®’.

Sprawa heliocentryzmu byta przedmiotem wymiany zdaf migdzy Kochan-
skim a Leibnizem. W li§cie z 1 lipca 1671 roku Kochaniski omawiat sprawg spo-
sobu wykre§lania hyperboli na ptaszczyznie i zmiany deklinacji magnetyczne;j,
nawiazujac do polemiki migdzy zwolennikami Kopernika i Tycho Brahego®.
Szczegblnie wazny problem heliocentryzmu byt rowniez przedmiotem rozmow
i pism jezuickiego uczonego i gdanskiego rajcy-astronoma. W jednym z pierw-
szych swych listow zwierzat si¢ Kochanski Heweliuszowi, jak bardzo lezy mu
na sercu obserwacyjne wykazanie prawdy badz falszu ,hipotezy kopernikan-
skiej” (Maximo desiderio feror in id, Vir perspicacissime, ut hypothesis Coper-
nicana demonstratione quapiam evidenti, veri vel falsi convincatur). Znal najpo-
wazniejsze argumenty Galileusza i kontrargumenty Jana Baptisty Riccioliego.
Sam palat chgcia znalezienia niezbitych dowodéw, ktére potozytyby kres kon-
trowersjom. Proszac o dyskrecjg, zwierzal si¢ Heweliuszowi ze swych nadziei
zwiazanych z obserwacjami gwiazd potrojnych (tricorporeas), o ktorych czytat
w dziele Antoniego de Rheita Oculus Enoch. Heweliusz odpowiedzial, ze
gwiazdy takie nie s3 mu znane.

Matematyk jezuicki wystapit w artykule Considerationes et Observationes
Physico-Mathematicae circa diurnam Telluris vertiginem, ogloszonym w ,,Acta
Eruditorum™!, z geofizycznymi przestankami przemawiajacymi — wedlug jego
zdania — za dziennym ruchem Ziemi. Na poczatku lojalnie omoéwit zakaz kon-
gregacji §w. Inkwizycji wydany przeciwko Galileuszowi, a nastgpnie przedsta-
wit dwie swoje obserwacje.

Obserwacja pierwsza ztozona z 12 paragraféw wiazata si¢ z przebiegiem
trzgsien skorupy ziemskiej. Kochanski zbieral dane o przebiegu trzgsien ziemi
z lat 60-tych, 70-tych i 80-tych, ktére zdawaly si¢ potwierdza¢ pewna regule,
a mianowicie, ze pierwszy ruch przebiega ze wschodu na zachéd, a drugi od-
wrotnie. Kochanski laczyt to z ruchem globu wokoét osi. Obserwacja druga
(paragraf 13-18) jest propozycja eksperymentu balistycznego. Jako punkt wy-
j$cia Kochanski wziat jeden z listow Kartezjusza do Marina Mersenne’a. Kar-
tezjusz wnioskowal w nim, ze jezeli, jak donosit mu Mersenne, kule wystrzelo-
ne pionowo w gorg nie spadaja w to samo miejsce, to widocznie tak oddalaja sig
od Ziemi, ze traca jej przyciaganie. Kochanski byt jednak innego zdania. Przy-
puszczal, ze spadaja one w dol, lecz trafiaja w inne miejsce na skutek ruchu Zie-
mi z zachodu na wschod. Miejsce ich upadku bytoby przesunigte w kierunku za-
chodnim. Przy bardzo duzej wysokosci, dowodzil, kula przechodzi przez dwie
warstwy powietrza, nizsza gestsza i géma bardziej rozrzedzona. Sam Kochanski
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proponowat (paragraf 19-23) przeprowadzenie tzw. ,,wiclkiego eksperymentu”
(magnum experimentum). Na wysokiej gorze, wznoszacej si¢ przy roéwninie od
jej strony zachodniej, miata by¢ ustawiona armata, ktora wystrzeliwataby piono-
wo w gorg kule, a Zolierze rozstawieni na rowninie identyfikowaliby miejsca
ich upadku. Rezultat takich eksperymentéw powinien by¢ oczywisty. W
Katalogu” swoich wynalazkéw z 1680 roku zamie$cit Kochanski ruch obroto-
wy ziemi, ktory sam nazwal tam regium experimentum. Niedwuznacznie liczyt
zapewne, ze ten krolewski eksperyment zostanie dokonany dzigki Janowi III.

W badaniach i dowodach twierdzen wielka rolg przypisywal Kochanski za-
wsze doswiadczeniu. Teoria Kopernika o obrocie Ziemi, ktorej byt zwolenni-
kiem i w ktorej stuszno$¢ wierzyt, dopoki byta poparta tylko matematycznymi
obliczeniami, stanowita dla Kochafskiego jedynie hipotezg. Zeby mozna ja by-
Yo uzna¢ za pewnik, koniecznym byto, by znalazta potwierdzenie w oczywistym
doswiadczeniu, w doktadnej obserwacji zjawisk. Wiele czasu strawit nad przy-
gotowaniem takich do$wiadczen, majacych potwierdzi¢ tg teorig. Zapowiadat,
7e oglosi drukiem w przyszloéci otrzymane wyniki*?. Zapowiedzi te nie spekni-
ty sig z jego strony nigdy.
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Collaboration of Adam Adamandy Kochanski with Jan Heweliusz
SUMMARY

Adam Adamandy Kochanski (1631-1700) was known as a mathematician, astronomer, philosop-
her, philologist, and constructor of clocks and other machines. He graduated in philosophy from
Molsheim (1655-1657) and began to lecture at the university in Mainz (1657-1664); later on he
became a lecturer in mathematics in Bamberg (1665-1666) and in Florence (1666—1670). From
1670 he taught mathematics in the Jesuit province of Bohemia, first at Prague University
(1670-1672), then in Olomouc (1672—1675), and later at the college in Wroctaw (1675-1679). As
requested by King Jan III Sobieski, towards the end of 1679 he arrived in Warsaw, where he con-
tinued to lecture on mathematics and educated Sobieski’s son, Jakub. From 1683 to 1690 he was
employed in Gdansk as a royal librarian, where he collaborated also with the astronomer Jan He-
weliusz (1611-1687). On his return to Warsaw in 1690, he took over the supervision of the royal
library. He died in May 1700 in Teplice (Bohemia).Thirty four letters from the years 16771687
exchanged between Kochanski and Heweliusz have been preserved Kochanski was chiefly inter-
ested in physical and astronomical topics: rectilinear motion, geomagnetism and magnetic decli-
nation, the impact of the forces that operate during the Earth’s revolution around its axis, and at-
tempts to calculate the distance between the Earth and the Sun. He also tried to confirm the validity
of the Copemican system.



