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La phonnétique du dialecte du village Zemborzyce dans le district de Lublin

WSTEP

Wie§ Zemborzyce lezy w centrum Lubelszczyeny na terenie bardzo inte-
resujacym jezykowo, a w dotychczasowych badaniach dialektologicznych do-
statecznie nie eksplorowanym.!

Wie$ liczy ponad trzy tysiagce mieszkancéw, lezy w odlegtosci 9 km od cen-
trum Lublina, a od kilku lat graniczy z jego przedmie$ciami. Zajmuje obszar
ckolo 25 km? Jest zelektryfikowana od czas6w wojny. Posiada dwie szkoty
podstawowe o$mioklasowe i dwie czteroklasowe, Gminng Spoéldzielnie Samo-
pomocy Chlopskiej, Osrodek Zdrowia, kosciét parafialny, biblioteke groma-
dzka, poczte; na terenie Zemborzyc ma swoja filie Lubelskie Przedsiebiorstwo
Produkcji Pomocniczej oraz kilka mniejszych spoéldzielni. Od kilkunastu lat
wie§ posiada szose lgczgcy ja z Lublinem. Od 1973 r. nalezy do gminy w Glu-
sku. Do miasta mozna dojechaé¢ pociagiem, autobusem Panstwowej Komunika-
cji Samochodowej lub Miejskiego Przedsiebiorstwa Komunikacyjnego (nr 2),
ktéry dojezdza do konca Wrotkowa (obecnie Lublin, ul. Natkowskich) sasia-
dujgcego z Zemborzycami.

Wie$ byla lokowana na prawie magdeburskim w r. 1364.2 W polowie XV w.
istnial tu juz kosci6l parafialny. Zemborzyce nalezaly do dobr krélewskich.
Wie$ miala 14 lanéw kmiecych, 8 karczem, mlyn dajacy dziesiecine biskupo-
wi krakowskiemu. Pleban mial swa role i taki. W sklad parafii wchodzita wies
0 nieczytelnie zapisanej nazwie , Raphycze”.?

Do pierwszej wojny §wiatowej cala wie$ byla potozona nad dolina Bystrzy-
cy. W r. 1922 przeprowadzono komasacje gruntéw, w wyniku ktérej tylko pia-
ta cze$¢ ludnosci zostala na dawnym miejscu. Reszte rozlokowano na terenie
pol. Ze wzgledéw administracyjnych poszezegdlne nowo powstale wsie otrzy-
maly swoje nazwy. Najstarsza czes$é nosi oficjalnie nazwy Zemborzyce Kosciel-
ne i Goérne, nieoficjalnie jest to Stara Wies (Staro Ve$). Pozostale czeéci to:
Zemborzyce Podlesne, Dolne, Wojciechowskie i Tereszynskie.

! Por. A. Soltys: Stan bada# nad gwarami wojewédztwa lubelskiego, ,Jezykoznaw-
ca’ 1970, nr 21--22, 8. 5—31; 1971, nr 23—24, s. 141—144,
' Zbiér dokumentéw matopolskich, wyd. S. Kuras$, cz I, Wroctaw 1962, s. 145.

! Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego pod red. B. Chlebowskiego, t. 1t
Warszawa 1895, s. 569,
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Mieszkancy Zemborzyc przewaznie zajmuja sie rolnictwem. Sporo jed-
nak ludzi dojezdza do pracy w Lublinie. Prawie cala mlodziez kontynuuje
nauke w lubelskich szkolach érednich i wyzszych.

Wigkszo$é Zemborzyczan stanowia ich dawni mieszkancy. Przybyszéw jest
niewielu i to z najblizszych okolicznych wsi. Pomijajac tych, ktorzy osiedlili
sie tu po ostatniej wojnie, na podstawie akt parafialnych stwierdzilam, ze po-
chodza oni z takich miejscowosci, jak Cmitow, Wrotkéw, Garbow, Zétkiewka,
Tuszéw, Metow, Kreznica, Krasienin, Abramowice, Guzéwka, Niedrzwica, Woj-
ciech6w, Belzyce, Stasin, Konopnica, Prawiedniki i jeszcze z kilkunastu oko-
licznych wsi. Wyjatkowo przybysz pochodzi z innego regionu Polski. Gwara
jest wiec jednolita i zwarta.

Ze wzgledu na blisko§¢ miasta, a co za tym idzie, szeroki kontakt z ludzmi
nie uzywajacymi gwary, takze pod wplywem szkoly i $érodké6w masowego od-
dzialywania (radio, prasa, telewizja) gwara Zemborzyc jest na wymarciu.

W tej pracy chodzi mi o uchwycenie mozliwie nastarszej postaci gwary,
zjawisk jezykowych juz zanikajacych, a charakterystycznych dla tego terenu.
OczywiScie notuje tez formy nowsze, zwlaszeza tam, gdzie stare sa juz silnie
wypierane.

Jako informatoréw wybratam wigc ludzi starszych, méwiacych tylko gwa-
ra, ewentualnie takich, ktorzy nie uzywaja gwary w jej najstarszej postaci,
lecz znaja ja doskonale. Byli to: Ludwika Soltys, ur. w 1889 r., Malgorzata Ma-
cik, ur. w 1892 r., Edward Pastusiak, ur. w 1911 r., Feliksa Pastusiak, ur. w
1914 r., Teresa Soltys, ur. w 1923 r.

W zakonczeniu wypunktuje te zjawiska, ktérych nie zanotowal Maty atlas
gwar polskich.

Ilustracja opisu beda teksty gwarowe pochodzace z nagrann zrobionych
przeze mnie w Zemborzycach w roku 1971.

. SAMOGLOSKI

SAMOGLOSKA a

Na terenie Zemborzyc mamy a jasne i a pochylone kontynuant staropol-
tkiego a (dtugiego), ktére w wymowie mieszkancéw zréwnato sie z o.

a jasne

Brzmienie tej samogtoski réwne jest ogélnopolskiemu: a, abo, baba, mak,
m’iska, masyna, gazeta, masnicka, kam’in, kapusta, galgun, cas, sanowaé, ta-
borek ‘taboret’, salik, zani$é, muzyka ‘'muzyka’ i ‘'muzykant’ itp.

Wymowa a w grupie ja- w naglosie nie ulega zmianie: japko, jaje, jarmak,
jascurka, jaskulka, jadésump, jagody, jatamb’ina, jalufka, jama, jazda.

Bez zmian pozostaje rowniez a przed j w wyrazach tutaj, fcoraj, bodaj.

Przejicie naglosowego ra=re zachowalo sie jedynie w wyrazach redlié, re-
dlica, w pozostalych przypadkach mamy ra: rano, rayovaé, razié, radlo, rana,
rak, raza®m, razowy.

Podobnie w $rédglosie: stray, granica, gracka, porazié, zoraza itp.

Grupa ar (S*7), gdzie a bylo krétkie, pozostaje bez zmian, np. garlo (choé
gorzil), karcma, zgarnuné, tak samo w grupie ar<*f przed twardymi przednio-
jezykowymi, np. dar, zar, podarty, straty.
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Dawna grupa ar nie kontynuujaca sonantéw tez nie ulega zmianie, np. dar-
mo, marny itp.

a pochylone

Dawne a dlugie przez wiekszo$¢ ludzi w $rednim wieku oraz przez naj-
starszych mieszkancow jest wymawiane jak o. Mlodziez i dzieci maja raczej
w tym miejscu a jasne, choé spotyka sie takze pochylenia.

Pochylenia wystepuja:

1) W rzeczownikach rodzaju meskiego zakoniczonych na spélgloske dzwiecz-
na, np. zot, sot, grot, yob'ot, stof//staf, zurof, slot, cot 'czad’, got itp.

Przed pé6lotwartymi jednak stwierdzamy odchylenie. A wiec obok form zol,
cygun, bocun, barun 4, galgun, M’iyol, zot, pojot, mamy gvar, dar, vat, godzal.
Przed spolgloska nosowa d (majace warto$é o ogbélnopolskiego) zachowuje sie
jak o etymologiczne, tzn. ulega Scie$nieniu do u (por. przyklady wyzej — bo-
¢un, barun...).

Zdarza sie pochylenie takze przed spodlgloska bezdiwieczna, np. gnot, yok.
xfost, bywa tez odwrotnie — brak pochylenia przed wyglosowa dzwieczng, np.
glas, pselas, spat ‘spad’.

W niektérych wyrazach pochylenie wystepuje tylko w mianowniku, w in-
nych — takze w przypadkach zaleznych. Mamy wiec: 0t — 2ada, sot — sadu,
grot — gradu, §lot — §ladu, ale boéun — boéuna, zol — zolu, zurof — zurov'a,
ragkof — rapkova, gnot — gnota, yfost — yfostu.

2) W sylabie zamknigtej wewnatrz wyrazu: sklotka, copka, botko, provda,
potka, gvostka, syrvotka, dovno, pijofka, yulgzotka, forko, truskofKi, posfisko;
brakuje natomiast pochylenia w wyrazach: fugafka, ‘§lizgawka’, grapki, tajka.

Spotyka sie pochylenia réwniez w sylabach otwartych, ale w wyrazach zdro-
bnialych analogicznie do postaci niezdrobnialej, np. 2olek, sodek, stovek.

Liczebniki od 11 do 19 mialy a pochylone: jedenosée, dvanosée itd., teraz w
tych wyrazach nie ma juz pochylen.

3) W 3 os. liczby pojedynczej czasownik6w pochylenie a jest bezwyjatko-
we, np. stuyol, godol, porevirol e, kavdncot, ksycol, zadeptol, zvorlol, gzebot,
ieyol, vzescol, tozol se, yorovot, nazykot, dot, skikol, brykol, $pivol, yodgenot,
zdybot, zlebot, davol itd.

W rodzaju zenskim nie ma tu pochylen z wyjatkiem bola $e, $ola, lola,
vola (o<a<-eja-). .

Wystepuja one jednak w 1. i 2. osobie czasownikéw rodzaju meskiego w
czasie przeszlym, np. sluyolam, godoltam, posluyoles se, zdyboles, yéoles, itp.
z tym, ze czeSciej te czasowniki maja postaé: jo zam jeyot, ty zes ycol, tys po-
v'ezol...

Scie$nienie mamy takze w 2 os. liczby pojedynczej i 1. i 2. os. liczby mno-
giej rozkaznikow, np. fie yopov'edoj, doj m’i, fie piecivioj Se, pocekojmy na niy,
posukojta dobZe, stukojce jesce. Sciesnienie mamy takze w wyrazie isoj.

4) Przedrostek naj-* przymiotnikow i przystéwkéw obecnie spotyka sie w
tej postaci, jednak najstarsze pokolenie uzywa jeszcze formy na-, choé niekon-

¢ Por. tego typu przyklady w gwarze pulawskiej, ktéra jest najblizszg zemborzyckiej spo-
§rod opisywanych. L. Moszyfiski: Szkic monograficzny gwary wst Rudy pow. Pulawy,
Studia z Filologii Polskiej i Stowianskiej 1958, III, na s. 10.
¢ Zasieg a pochylonego na LubelszczyZnie wyznaczyli J. Bartminski i J. Mazur:
Wschodnia granica a pochylonego w gwarach poludniowej Lubelszczyzny, Ann. Univ. Mariae
Curie-Sklodowska, sec. F, vol. XXII, Lublin 1867, s. 175—221 (granice a w przedrostku naj-
ilustruje mapka na s. 217).
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sekwentnie. W tym przedrostku a ulega §ci$nieniu, np. nojlepsy//nolepsy, noj-
starsy, nojdoviiijsy, noigody, nojp’irf//nop’irf, noiladiiisy, nojv’dncy//nov’dncy
itd.

5) W mianowniku liczby pojedynczej rzeczownikéw rodzaju zenskiego ze
$ciagnigeia grupy *-sja, *-ja, *snja, np. rolo, studfio, stajno, sputelio, pikartio,
kuZiio, vecezo, groblo®, itd., z tym, ze obecnie coraz czeSciej styszy sie Seckar-
na, lusiia, v'isna, mlocarfia. Pochylenie w tych przykladach zdecydowanie sig
cofa.

Rzeczowniki takie, jak psditica, gratiica, redlica, a takze $fyna, fem’a, dusa,
syja, m’ega nie maja pochylen.

6) Jeszcze u najstarszych ludzi spotyka sie pochylenia w dopelniaczu rze-
czownikéw nijakich (ze Sciagnigcia grupy *-sja): pido, syco, zbozo, godano; jest
ono jednak coraz cze§ciej wypierane przez a jasne: piZa, §pivana, kupovana
itd.

7) W przymiotnikach M. 1. p. r. z. (dawna deklinacja zlozona), np. malo
fefcyca, staro baba, §m’isno kob'ita, tako éudno ta kob'iéina, velgo fura, dran-
no koéica, dobro krova, norovisto kobyla. Brak natomiast §cieénienia w przy-
miotnikach dzierzawczych, np. yoicova kapota, Jantkova kobyta, Staskova ko-
b’ita, Jaguécyna yustka, bapcyna zopaska.

8) W imieslowach biernych (Mian. 1. po. r. 2.), np. yotytlano zapaska, zastru
gano polecka, zdybano yustecka, vyzucuno m’etla, rospartoluno robota, ros-
panguno masyna, rosklekotano m’endlica itd.

9) W nazwach kobiet tworzonych od nazwisk, imion lub przezwisk mezéw:
[antkovo, V'runiino, [endrekovo, Felkovo, Pastusokovo, Pysfiokovo, Lobusovo itd.
Nie ma natomiast pochylen, kiedy taka nazwa wystepuje z rzeczownikiem lub
imieniem wlasnym: Gena Majkuéokova, Staska Jantkova, Etkova kob'ita.

10) W liczebnikach porzadkowych rodzaju zenskiego mamy zawsze S$cie$-
nienie, np. pirso, drugo, ¢ieco, punto, esunto, styrzesto drugo...

11) W zaimkach rodzaju zenskiego w mianowniku: jako, tako, yturo, tylo
zodno. .

12) W formach 1. 2. i 3. os. liczby pojedynczej, 1. i 2. os. liczby mnogiej
czasownikéw czasu teraZniejszego z dawnym tematem na -aje, np. $§pivum,
épiives, $pivo, spivumy, $p’ivota; mum, mos, mo, mumy, mota; zorobum, zo-
10b'os, zorob'o, zorobumy, zorobota; grum, gros, gro, grumy, grota.

13) W bezokoliczniku nastepujacych kilku czasownikéw: loé, g2oé, $§m’oé,
Se, p'oé, $oé, xf'oé se, ale: daé, godaé itp.

14) W tematach imiennych z zachowaniem pochylenia w calym paradygma-
cie, np. trova — trovy, gnozdo — griozda, ptok — ptoka, p'oy — poyu, posek
— posku, gvozde — gvozdy, goriil — gorgeli//goriela, jodlo — fjodta, klotka
— klotki itp.

15) W tematach czasownikow wielokrotnych, np. lotaé, psepodaé, vypodaé,
vyvolaé, pomogaé, yuklodaé, moyaé, zmorscyé, vymiocaé, vylotaé itd.

16) W przyrostkach:

-ak, np. pSok psoka, scenok scenoka, bijok bijoka, Zirzok — Zirgoka, pijok
pijoka, bidok bidoka; podobnie w nazwiskach i przewiskach: Karulok Karu-
loka, Pyénok Pysnoka, Rejok Rejoka, Majkucok Majkuéoka; w nazwach miesz-
kancow: kreinicok, galdzovok, vrotkovok; w nazwach synoéw, np. Lalok, Pi-
$ok, Bereyggucok;

¢ Podobnie zanotowat Moszynski: op. ctt., s 11,
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-acz, np. groc, bogoc, ale kopac, zb'irac, brodac;

-aczek, np. ylopocek, bidocek, Zrubocek;

-al, np. noyol, rynwvol, grundol, kovol, garbol, trumbol, scrybol, gurol;
-as, np. kulos, ale grubas, belas, Vojtas;

-arz, np. stolo§, mulos, gospodo§, myno§, pikos;

-anka, np. japcunka, lifcunka, yofsunka, Labizunka, Cnoéunka itd.;
-aszek, np. Kijosek.

SAMOGLOSKA ¢

Na terenie Zemborzyc wystepuje e jasne i e §ciesnione, ktére w wymowie
mieszkancéw zrownalo si¢ z i lub y.

e jasne

Samogloska e jasne, kontynuant dawnej samogloski krétkiej, jest wyma-
wiane tak samo jak w jezyku ogélnokolskim, np. tero, mey, vele, vesoly, vnet,
beZe, nefela, $Zevo, cego yces, sekira, yopovedaé, telazo, poniezalek, éeplo, pse-
ée itp.

Pewne réznice wystepuja w nastepujacych przypadkach

a) Wymiana e//o.

W bardzo wielu wyrazach zostala ona, w poréwnaniu z jezykiem og6lno-
polskim, zakl6cona przez wyréwnania analogiczne, stad formy: beZe bera be-
ru, peZe pera p'eru fieSe fiesa Nesu, v'ete veza, vezu, pleée pleta pletu, vlece
vleka vleku, grieée grieta grietu itd.

Brak przeglosu w wyrazach typu wiesto, mletla jest zjawiskiem matopol-
skim o dosyé szerokim zasiegu.” Na terenie Zemborzyc bez przeglosu zanoto-
walam nastepujace wyrazy: vesna, bedra, m’etla, petun, p'erun, Peter, Pet-
kuf 'Piotrké6w'. Opierajac sie na artykulach Dejny i Klimajéwny nalezaloby
przyjaé, ze nie jest to archaizm, lecz wtérne przesunigcie artykulacyjne prze-
gloszonego *e2'o do ‘e. W miejscu ogélnopolskiego 0 mamy e w wyrazie zefa-
ty. Natomiast o pojawia sie w wyrazie plovy ‘plewy’.

Brak obocznoéci ew /ow.? Jest tylko ow: visfiowy, majovy, vepsovy. Na-
wet nazwiska takie jak Maliszewski, Zalewski, Konaszewski wymawiane sa
jako Malsoski, Zoloski, Kunasoski. Nigdy tez nie ulega zmianie o w koncéwce
-owi: kunov'i, gospodofov'i, drattov'i, [dndrekovi.

b) Wymiana ‘e//‘a.

W niektérych rzeczownikach obocznosé ta wystepuje regularnie, tak jak w
jezyku ogélnopolskim: kfeéeri//kfotek, na veése//vater, vatrok, m’ezyé//m’a-
ra, veiyé//vare itp. Wyréwnanie analogiczne wystapilo natomiast w obrebie
paradygmatu, np. v’adro — o v'aj2e, kolano — f kolatie, vara — vaZe.

Mimo iz brak przeglosu *e>'a jest zjawiskiem mazowieckim?, to w Zem-

7T Por. M. Kotulska-Skulimowska: Brak przeglosu *e w wyrazach typu wieslo,
mietta, ,,Jezyk Polski” 1957, XXXVII, z. 5, mapy na s. 326 1 327; K. Dejna: Wyrbwnanic
obocznofci 'oll’e w gwarach polskich, ,Jezyk Polski” 1962, XLII, z. 3, 8. 188—191; Z. K1lim a-
jéwna: Jeszcze w sprawle tzw. nieprzegloszonego *&, *e¢ w wyrazach gwarowych, ,Jezyk
Polski’ 1964, XLIV, z. 4, 5. 243—248 podaje dokladniejsza geografie tego zjawiska w oparciu
o Matly Atlas Gwar Polskich, zapiski prof. Brajerskiego i wlasne; MAGP mapa nr 578.

8 Por. W. Kuraszkiewlcz: Oboczno$é ’-evl/-ov w dawnej polszczyinie 1 w dzisiej-
szych gwarach, Wroclaw 1951. Por. tez MAGP — Staropolska oboczno$é ewllow mapa nr 579.

* Por. przytoczone wyze) prace Kotulskiej-Skulimowskiej { Klimajéwny. Wg MAGP mapa
nr 580 zasieg te] cechy wykracza poza obszar Mazowsza, obejmuje klinem okolice Lublina
i slega dale} na potudnie pod Bilgoraj 1 nleco dalej na wschéd az do Zamoécela.

8 Annales, sectio F, vol. XXX
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borzycach w kilku wypadkach spotykamy si¢ z formami nieprzegloszonymi, np.
spovedaé Se, yopovedaé, zovessy, povestka.

Bez przeglosu pozostal takze wyraz kéeslo.

Wyrazy zamiataé, zaplataé¢ maja postaé¢ zam’itaé, zoplitaé 19 (e uleglo pochy-
leniu).

W czasownikach wymiana e//a wystepuje prawie regularnie: m’eli//m’ala,
xéeli// yéala, vizeti//vizata, lecz $oli — $ota, voli — vota.

c) Wymiana e// g, czyli tzw. ruchowe.

W wiekszo$ci przypadkéw w gwarze Zemborzyc obserwujemy stan zgodny
z jezykiem ogolnopolskim, np. p’es psa, v’es f$i, tep tba, lepek, tepka, yov’es Yo-
fsa. Na skutek pochylenia e w niektérych wyrazach ta obecno$¢ przybiera po-
sta¢ i/, np. 4in, dia, lub na skutek obnizenia artykulacji przed N mamy te
oboczno$é w postaci d//g, np. ldn lnu, sdn snu.

Niekiedy wystepuja wahania, np. dey//tyu//deyu, bamban//na bambarie
//na bombiie.

Wskutek wyréwnania analogicznego mamy odmiane bez e ruchomego, np.
bes besu, mey meyu, takze w nazwach kobiet od imienia meza, choé nieregu-
larnie, np. Jendrek Jendrekovo, Jusek Juzekovo//Juskovo, czasem w odmianie
imion meskich, np. Jendreka, JuZeka, Jendrekovi, JuZekov'i, w innych imio-
nach nie notowalam takich postaci.

Przyimki od, nad, pod. przed, z, w wystepuja w postaci krétszej i dluzszej,
tzn. tak, jak w jezyku ogélnopolskim, dluzsze, rozszerzone o e, gdy nastepuja-
cy wyraz zaczyna si¢ od dwu spéiglosek np. uode drog’i, pode jv'am’i.

Spotyka sie czasem formy we, ze tam, gdzie na poczatku nastepnego wyra-
zu jest tylko jedna spolgloska, np. ze sofy, ze sobu, ve V'isle. Moze to jest spo-
wodowane checia rozdzielenia tych samych spélglosek (innych przykiadéw nie
spotkalam), a moze stara oboczno§é malopolska ' form we wodzie, ze sokiem
w opozycji do Mazowsza, Warmii, Malopolski pdlnocnej i pdlnocnowschodniej
z formami w wodzie, z sokiem? Lubelszczyzna wedlug Klemensiewiczéwny
nalezy do teren6w majacych w, 2.

d) W niektérych wyrazach spotyka sie wtérne wstawne e dla rozdzielenia
spolglosek, gltéwnie przed wyglosowym r, np. vater, Peter, meter.

e) Grupa eN.

Przed spélgtoskami nosowymi wystepuje archaiczna, szeroka wymowa sa-
mogloski e. U najstarszych ludzi jest to dzwiek ré6wny a, niekiedy ma wartosé
poérednia miedzy e i a; pokolenie §rednie ma w tych pozycjach e.

Jest to cecha mazowiecka 2, wigzgca si¢ z archaiczng szerokg wymowsa no-
sowki przedniej. Podaje przyklady od osdb starszych: stfozdne, éamno, ldn,
fam’a, vZdni (3 os. 1. mn. cz. przeszlego), yozdnil Se, na jesdni, f $ani, fe v’am,
jezdam, tan ‘ten’,

® Takie przyklady pochodzace z Mazowsza podajJe H. Koneczna: Charakterystyko
fonetyczna jezyka polskiego, Warszawa 1965, s. 53.
u I, Klemensiewicz6é6wna: Czy wolno nam méwié we wodzie, ze sokiem? ,Jezyk
Polski” 1950, XXX, z. 5, s. 193—203,
i1 Dokladne badania dotyczace wymowy literackiego eN w gwarach Mazowsza i geografii
przejicia eN 2 aN przeprowadzila A. Basara w pracy pt. Studia nad wokalizmem w gwn-
rach Mazowsza, Wroctaw 1965. Koneczna: op. cit.,, s. 110, podaje, ze taka szeroka wymowa
e przed N obejmuje cze8¢ Kociewia, Bory Tucholskie, wschodnig Krajne ziemie chelminsko-
-dobrzynfska, zachodnig Warmie, blizsze Mazowsze, Kurpie, poludniowsg Lubelszczyzne, gwary
w widlach Wisty 1 Sanu, a nawet gwary Slgskie. Na tych terenach odpowiednik literackiego

¢ brzmi jak a nosowe.
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e §cie$nione

Samogloske e kontynuant dawnej samogloski diugiej przez mieszkancow
Zemborzyc jest wymawiana jak i (po spéigloskach miekkich), lub jak y (po
spotgloskach twardych).

Sciesnienie wystepuje:

1) Jako kontynuant dawnych samoglosek dtugich é i e, np. b'ida, b'ilié, §pi-
vaé, §fi¢ié, sfica, sfizy, Slipa, kalika, yoiivaé Se, klitka, spofivaé Se, kob'ita,
kolibaé $e, pize, zryé, mliko, scyp'ié itd.;

Sciénieniu ulega e w przyrostku -erz: kolm’'is, zolm’i§, poéis, skaplis, §lu-
{8 'szlifierz’.

2) W miejscu dawnego e dlugiego powstalego w wyniku wzdluzenia za-
stepczego:

a) w rzeczownikach, np. bZyk bZegu, snik snegu, spov’ié spovezi, koloZij ko-
lozeja, zloZij zlogeja, ylip yleba, ylif ylivu, $pif spivu, g2yy giyyu, §if sivu, ghif
gnivu itd.;

b) w czasownikach:

— w bezokoliczniku niektdérych czasownikéw majacych e w rdzeniu, np.
Risé, plisé, pic, vi§é, z€ié;

— w imiestowach czasu przeszlego w rodzaJu meskim, np. §ik, pik, spos-
é8yk, yudik itp.

c) w rzeczownikach zakonczonych na -ej, np. kolij, Maéij, yolij;

d) w koncoéwce dopelniacza, celownika i miejscownika 1. poj. przymiotni-
koéw, liczebnikéw porzadkowych i zaimkéw rodzaju zefiskiego, np. ty dobry
kob'ity, ze stary zopaski, jedny poiunny panny, na nasy stodole.

3) W grupach -er-,-’er-, -erz-, -‘erz- (S*f), np. 3irzok, pirsy, cyrvec, jirza-
va, v'i§k, pap’ir, v’iZba, éirpk’i, éirn.

Brak §ci§nienia w wyrazach $m’eré, éferé, cervuny, perséunek, serce.

SAMOGLOSKA o

Ogoélnopolskie o jest realizowane jako o. Ogdlnopolskie ortograficzne 6 (da-
wne dlugie 0) jest wymawiane jak u.

o jasne

Samogtoska o kontynuant dawnego o kroétkiego jest wymawiana tak jak w
jezyku ogolnopolskim, np. dobry, koryto, kobyla, boli, doklodaé, pomyie, go-
%ina, prosek, mlody, mostek, motyl, novy, koééut, goski itd.

W naglosie o zwykle wystepuje z labilizacja np. yoko, yov'es, yostatek, yo-
staé, yotfoZyé. Labilizacje spotyka sie réwniez wewnatrz wyrazu po przedro-
stkach, np. doyokola, podyoryfka, nouosésyé.

Grupa oN jest wymawiana zawsze jak uN, np. kuie, v dumu, stuma, du-
hica, bruny, kumora, yunur, Jantuni, kunecrie, zguiny, cervuny, skalicuny,
vymlucune, roscypifuny. Przejécie oN>uN obserwuje sie takze w celowniku
liczby mnogiej, np. krovum, psum, luZum, kuitum, sfyrium.

W wyrazach obcego pochodzenia zdarza sie e zamiast o, np. precent, preku-
rator, choé¢ takze procesjo, proces.

Hiperpoprawnoscig trzeba tlumaczyé a w wyrazie ¢$anek ‘trzonek'.

W wyrazie ymora mamy nieprawidlowe o, ktére mozna tlumaczyé obnize-
niem artykulacji przed r, jest to jednak przyklad odosobniony.
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o pochylone

Gloska ta przez mieszkancéw Zemborzyc jest wymawiana tak jak ogdlno-
polskie u. Jest ona kontynuantem dawnej samogloski dlugiej, ktéra z kolei zo-
stala odziedziczona z jezyka prastowianskiego lub powstala na skutek wzdtuze-
nia zastepczego.

Zakres pochylen jest nieco szerszy niz w jezyku ogélnopolskim.

Z pierwotnej dlugo$ci pochodza pochylenia w wyrazach takich jak bruzda,
gura, krul, krutki, ruzo, skura, zulf itp.

Ze wzdluzenia zastepczego:

1) Przed wyglosowa spélgloska diwieczng w jezyku og6lnopolskim, np.
mrus mrozu, vus voza, bur boru, vruk wroga. Rzeczownik Zup ma pochylenie
w calym paradygmacie.

2) W Gen. pl. rzeczownikéw, np. stova stuf, skoty skut, jagody jagut, vrota
vrut.

3) Przed wyglosowym r inaczej niz w jezyku ogélnopolskim, np. gusur, do-
ytur, idndur, yunur, yozur, choé klastor, kolor i gudora, yunoru,

4) W rozkaZniku pochylenie rdzennego o zdarza sie czeSciej niz w jezyku
ogoélnopolskim, gdyz oprécz form:rup, sul, pomus mamy takze yuc, ‘chodz’,
piyyuc, stuc 1 'stod%’', pdyprovoc, fsoc ‘wsadz’ zguc Se.

5) W zaimkach zakonczonych na -o0j, np. fiiceguj, fiikoguj, tamug//tamoj, ce-
guj.
Przed wyglosowym t pochylenie spotyka sie tylko w wyrazie ZuniZut ‘dzie-
ciol', inne przyklady nie réznig sig od brzmienia ogélnopolskiego.

SAMOGLOSKA u

Wymowa samogloski u nie rézni sie od ogélnopolskiej, np. buty, duzy, fu-
ra, kogut, lustro, sukaé, zupa, kupa, muzyka, gruby, cut, éudok, studno, gtupi
itp.

Grupa uN pozostaje bez'zmiany, np. grunt, funt, zbuntovaé $e, zafundovad,
mundur, numer, yum'ié, perun, petun itd.

Jedynie w wyrazie ymora ™ przed r nastapilo obnizenie artykulacji, w in-
nych jest jednak zawsze -ur-, np. kury, kurcyé Se, knur, mur, kaptur.

Zastepstwo samogloski u przez i obserwuje sie w wyrazie §lumok ‘§limak’.

W naglosie u zwykle jest labializowane, np. yulica, yuyo, yulgzolka, podn-
bnie po przedrostkach wewnatrz wyrazu: fieyurodlivy, neyudany.

SAMOGLOSKI! {, y

Samogloski te maja brzmienie ogdlnopolskie i rozklad ich jest taki sam,
tzn. ¢ mamy po spélglosce miekkiej, y po twardej, np. #iyt, Sivy, b'ié, éiyo, gi-
cot, Kivaé, M’iyol, piscyé, vino, zima, byk, cygun, dysc, yyba, tysko $e, myslot,
mys, malovany, pyrgaé e, ryba, sypaé, tyle, wysoko, nazyvaé.

Wyjatkowo spéigloska | nie ulega zmiekczeniu (a przynajmniej jest ono
niekonsekwentne) w polozeniu przed i; czesto po | wymawia sie y, np. malina
//malyna, Lublin, glina, lycyé//licyé, politura, pozalivaé//pozalyvaé, stolik,
lyst//list itd. Jest to wplyw wymowy mazowieckiej.

¥ O zaniku palatalnoSci w rozkazniku pisal 8. Glinka: O rozkainiku typu zaplac,
prowadz, ,Jezyk Polski’’ 1961, XLI, z. 1, s. 36—40. Podaje on przyklady tylko z potudniowej
Malopolski 1 z Mazowsza.

# O tym zjawisku wspomina Koneczna: op. cit., s. 68,
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Po spélgloskach historycznie miekkich $(sz), 2(z i rz), é(cz) zawsze wyma-
wia sie y, niezaleznie od tego, czy wystepuja one w postaci ogélnopolskiej czy
zmazurzonej, np. 2yka, biyk, fsycéko, ésymaé, cysty, syia, zyla.

Koncéwka -mi (m’i), -ami (am’i) pozostaje bez zmian.

Po spélgloskach tylnojezykowych, tak jak w og6lnopolskim, mamy i, np.
Rivaé, gibaé $e, potaKivaé, vymayivaé, potskakivaé, Kiyaé.

Koneczna 15 podaje, ze spoéigloski r, I, t moga wplywaé rozszerzajgco na sg-
siednie samogloski i, y. W Zemborzycach spotyka sie takie przyklady jak fa-
m’eljo, lelyiki, dereytur, Jeryna. W taki sam sposéb wplywaja na poprzedza-
jaca samogloske spéigloski nosowe. Mamy wigc: leneje, jendyk, jenteres, lefij-
ka, nazwiska wymawiane Kam'eniski, Kdeveniski, LozensKi (pisane Kaminski,
Krzewinski, Lozinski), imie meskie Dum’eriik.

Nie potrafie objasnié obnizenia i rozszerzenia artykulacji i w wyrazach pe-
vhica, rezykovaé.

Samogloska y pelni funkcje rozdzielajaca w wyrazach syroka ‘sroka‘ i dry-
gaé ‘drgaé’.

W naglosie i zwykle ma proteze w postaci joty: jigla, $isé, jiskaé Se.

SAMOGELOSKI NOSOWE,

Warto§¢ ustna samoglosek nosowych na terenie Zemborzyc jest inna niz w
jezyku ogélnopolskim. Samogloska przednia, og6lnopolskie ¢, jest wymawiana
jak q. Czesto jest to dzwiek posredni miedzy ¢ i g, np. e* lub §: ga$, gasty, cq-
sto, m’eny, sapk, m’dso, yantny, pancok, p’qséé, zamby, v’dene.

Tylko niekiedy warto$¢ ustna tej samogloski jest réwna i, np. piné, co moz-
na tlumaczyé pochyleniem e powstalego w wyniku asynchronicznej wymowy
e przed spoéigloskg zwartoszczelinowa.

Wartoéé ustna tylnej noséwki jest réwna ogélnopolskiemu u, np. gusur,
punck’i, mupka, gatys, gtump, dump, mundry.

Regularna ogélnopolska wymiana ¢//¢ analogicznie wystepuje na terenie
Zemborzyc w postaci u//q, np. dump damby, zump zamby, gusur gq$, tabuné
labanize, zoluné zotatife.

Wartoéé nosowa samoglosek nosowych jest taka sama, jak w wymowie ogél-
nopolskiej, tzn. przed szczelinowymi gloski te sa wymawiane jako samogloski
nosowe, natomiast w innych pozycjach, tzn. przed zwartymi, zwartoszczelino-
wymi majg postaé samogtloski czystej i spolgloski nosowej artykulowanej w
tym samym miejscu, co nastepna spdlgloska.

Przyktady:

a) przed szczelinowymi: gq$, gatys, m’4so, cdsto;

b) przed zwartymi:

1 — wargowymi: dump, gotump, gamba, zamby;

2 — przedniojezykowozebowymi: tandy, vuntpié;

3 — tylnojezykowymi: mugpka, vapgel, bugk, tuyka;

c¢) przed zwartoszczelinowymi:

1 — przedniojezykowo-zebowymi: vdncy, mancyé, m’dngy;

2 — Srodkowojezykowymi: munéié, kunéik, posfdnéié;

d) réznica pojawia sie przed pélotwartymi: imieslowy czasu przeszlego za-
miast ogélnopolskiego -gt, -eli, -ela, -elo [-oy, -eli, -eya, -eyo] maja zachowa-

% 1bid., 5. 70 § 1.
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na nosowo$¢ w postaci -un, -efii-, ~en-: viun, vieni, viena, vieno, zacun, zacd-
na, zacdno, zacdni, zacdny ' itd.

W wyglosie samogloski nosowe tracg nosowo$¢ i sa wymawiane tak, jak
samogloski czyste.

SAMOGLOSKA ¢

a) W 1 os. L. poj. czasu teraZniejszego czasownikéw, np. jida, roba, yca, ku-
puja;

b) Acc. sg. rzeczownikéw rodzaju zenskiego: deska, yalupa, stodola, staru
kobyta, vnuckd;

c¢) Nom. i Acc. rzeczownikéw rodzaju nijakiego: éeld, Zryb’e, prode, jim’e,
ram’e; w tej kategorii warto§¢ ustna nos6wki przedniej jest rowna e, lub bar-
dzo do niego zblizona;

d) Acc. sg. zaimkéw: m’e, fe( Se, takie zaimek wskazujacy ‘te': ta k$uska
‘te ksiagzke', ta kob’ita ‘te kobiete'.

SAMOGLOSKA ¢

a) Instr. sg. imion rodzaju zenskiego: pravu rapku, jednu nogu, ladnu Zef-
cycu, pojeyot staru kobytu, bavil e éudnu zobafku.

b) Acc. sg. rzeczownikoéw i przymiotnikéw rodzaju zenskiego: tadnu krova
zesta kup'ili, na vysoku gura, viuéil f studnu.

¢) 3 os. liczby mnogiej czasownikéw czasu terazniejszego: robu, yozu, po-
g’enaju, stoju, ycu, maju, daju, ponev’iraju Se.

Poza wyzej wymienionymi kategoriami zanik nosowos$ci spotyka sie takze
w poszczegblnych wyrazach, np. w formach czasu przeszlego czasownika byé:
beze, bezemy, befes,bezeta, bedu; w innych wyrazach przed spélgloska szcze-
linowa: vuzaé, yuvuzany, ksuska, pseslica, rystok, gusur//gysur, vusko, zokus-
ka, su$é, viusé. W wyrazach obcego pochodzenia: fundamant, jifitier//jjzitier.

Z drugiej strony spotyka sie wyrazy z wtérna nosowoscig, najczesciej sa to
przyklady wystepujace i w innych gwarach polskich: apgryst, mantolik, man-
tryka, je®ndv’ent ‘adwent', rumbumbarun ‘rabarbar’, jeforo, P’enter 'Piotr ordy-
narnie', lom’qska ‘lemieszka — rodzaj potrawy z maki', jezyna ‘jezyna', kun-
klus, nogentk’i.

Spotyka sie takze pewne odstepstwa, jesli chodzi o zakres uzycia samoglo-
sek nosowych. W miejscu ogélnopolskiego ¢ mamy g w nastepujacych wyra-
zach: zopSugk, tabuné, yobrumb'i¢, do Zevunéi, do puiéu.

To samo obserwuje sie w czasownikach czestotliwych, np. zopSupgaé, za-
stump’aé droga, posf'uncaé, skrucaé i w rozkazniku vypsuypgoj, skruncoj.

W wyrazach obcego pochodzenia polgczenia eN, aN, uN, iN zachowuja sie
tak jak w jezyku ogolnopolskim, tzn. przed spélgoilskami szczelinowymi sg
wymawiane synchronicznie, tak jak samogloski nosowe, w innych pozycjach
wystepuja jako polgczenie samogloski ze spoéigloska nosowa, np. pumpa ‘pom-
pa’, bumba ‘bomba', krédas 'kredens'.

SAMOGLOSKI W NAGLOSIE

Samogloska @ w zasadzie nie ma protezy, np. abo, atraé Se ‘klécié sie z
kims§, szarpaé', ekuratny, apgryst, jedynie w imionach i przezwiskach u star-

#* Te formy s3 charakterystyczne dla gwar zachodnlej Lubelszczyzny; por. L. Kacz-
marek, J. Bartminski, J. Mazur: Ugrupowanie gwar Lubelszczyzny (w druku).
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szych ludzi spotyka sie tu prejotacje, np. Jantek, Jantoska, Jagaéa, Jabrum, Ja-
dase, Jada$iki i w wyrazie jas ‘az’. Mlodsi méwia tylko Antek, Agata itd.

W wyrazie adwent oprécz prejotacji mamy e w miejscu a: jendv’ent, co chy-
ba da sie wyttumaczyé asymilacja na odleglosc.

Wyjatkowo spotyka sie proteze w postaci y: yarest, yalki§. Wyraz ‘herbata’
wystepuje w formie arbata.

Zdarza sie zanikanie naglosowego ¢ w wyrazach obcego pochodzenia, np.
grafka, $paragus.

Naglosowe o stale jest labializowane, podobnie jak u, np. yoko, yov'es, yo-
éec, yojcovizna, yokno; podobnie po przedrostkach: nayokolo, podyoryfka, pul-
yosma. Labializacja u jest nieco slabsza: ¥u, ¥ulica, “uklué Se i po przedrost-
ku: vyuucyé Se, povustav’ac.

Samogloska e nie posiada protezy, mamy wiec emetura ‘emerytura’, erdal
‘marka pasty do obuwia', Edek.

Protetyczne j spotyka sie u starszych ludzi w imionach, np. Jeféa, z tym, ze
przez mlodsze pokolenie jest to traktowane jako wulgaryzm.

Wolanie na konia hetta brzmi jak etta//ejta, moze to forma hiperpoprawna.

Samogloska ¢ w naglosie wymawiana jest z silng prejotacja, np. jigla, fize,
lirka, Jicek, Jignac, podobnie wewnatrz wyrazu: rozmajiée.

Proteze w postaci y spotykamy w wyrazie ile' i pochodnych: yyle, yylerika.

AKCENT

W mowie mieszkancéw Zemborzyc akcent pada zwykle na sylabe przedosta-
tnig, tak jak w jezyku ogélnopolskim, np. robota, ytopok, zagrabune, voda, go-
spodozov'i, Jantunove.

Czasowniki w 1. i 2. os. liczby mnogiej czasu przeszlego trybu przypuszcza-
jacego i orzekajacego maja akcent zgodny z ogblnopolskim, np. zrob'ilizva, po-
yopyozilismy, zrob'ilibysta, moze dlatego, ze te czasowniki czefciej wystepuja
w postaci: mysmy zrob'ili, vy bysta yéeli, my bysmy vuma dali.

Wyrazy obcego pochodzenia majg tez akcent na przedostatniej sylabie, np.
Amergka, muzgka, fizgka, gramatjka.

Inaczej niz w jezyku ogélnopolskim traktuje sie czasowniki zwrotne; two-
rza tu one zestroje akcentowe, np. §m’eju $e, éestt $e.”” Nie jest to jednak reguta.

Wyrazenia p'irsy ros, drugi ros sg traktowane w wymowie jako calo§é i w
zwigzku z tym akcent jest rézny w poréwnaniu z ogélnopolskim: p'irsgjros//pir-
syro, drugiros//drugiro (wyglosowe s czesto ginie). O tych przykladach Topo-
linska 8 (s. 71—77) pisze, ze sa to zrosty, ktorych czlony w dialekcie kultural-
nym zachowuja nadal pelna autonomie.

SPOLGEROSKI

SPOLGLOSKI WARGOWE (ZWARTE I SZCZELINOWE) p b p’ b’ v v’ f f

Spolgloski wargowe twarde s3 wymawiane przez mieszkancdw Zemborzyc
tak, jak w jezyku ogélnopolskim. Gloski p, b s3 dwuwargowe, v f — wargowo-

17 O akcentuacji strony zwrotnej pisala Z. Topolifiska: Z historit akcentu polskiego
od w. XVI do dzi§, Wroctaw 1961, s. 68—170, podajgc o wiele liczniejsze przyklady traktowania
tych poljczeni paroksytonicznie.

1 1bid.
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-zebowe, np. bydlo, poéis, baba, skubaé, bycek, zopaska, pasik, pole, pyrgaé Se,
‘miotaé sie ze zlosci', varovaé, vorek, vesoly, fagas, jura, Felek itd.

Réwniez wymowa spoélglosek wargowych migkkich nie rézni sie od ogblno-
polskiej; s3 one wymawiane synchronicznie, np. p'es, piiZe, poy, p'ivo, boty, bi-
cysko, yobot, Labiga, lub'in, vino, vara, veiyé, vitgaé, figura, figi, spotrafic
itp.

Po spélgloskach bezdzwiecznych v zawsze traci dzwieczno$é, np. kforta, pot-
fur, yotfoyé, yfost, yjolié, cfortek, kfasny; podobnie v': kfotek, sfat, §fadek,
¢fartka, kfecen.

W pozycji interwokalicznej wymowa v nie ulega zmianie, np. potkova, yuvo-
zaé, jedynie w wyrazie znowuz notowalam przejécie v=y : znoyus.

Uproszczenie grupy spélgloskowej z v notowatam w wyrazach goZge i yo-
bazanki.

W wyrazie vyvurka mamy gloske twardg w miejscu ogélnopolskiej miek-
kiej v.

Dawna grupa $§v' jest wymawiana jako §f, np. §fat, $fica, sf'iderek, $f’enta.
Tylko w wyrazie §fyna i pochodnych mamy zanik migkko$ci. Jest to zjawisko
o szerszym zasiegu.

Gloska b traci dzwieczno$é¢é w tych samych pozycjach, co w jezyku ogélnym,
tzn. na koncu wyrazu i przed spotgloskami bezdzwiecznymi, np. xlip, ztup, ba-
pka, stopka.

U najstarszych ludzi b zanika w naglosie wyrazu tyskaé Se.

W wyglosie gloski p' i b’ traca miekkosé¢, podobnie jak w jezyku ogélnopol-
skim, np. jadcsump jasésamba, gotump golamb'a, karp karpa.

Czasami mozna sie spotka¢ ze zjawiskiem zastepowania jednych glosek war-
gowych drugimi: v//b: stybny//$tybhi, tdyivi//téystvy; b /v: vinokle. Ten
ostatni przyklad mégl juz w takiej postaci dostaé¢ sie do gwary. Innych wyrazow
z taka samg wymiang brak.

SPOLGLOSKI m m’

Spoélgloski nosowe dwuvyargowe twarda i miekka réwniez nie réznig sie
od ogblnopolskich. Gloska m’ wymawiana jest synchronicznie.

Odstepstwa od stanu ogdlnopolskiego notuje sie w kilku wyrazach, chodzi
tu o wystgpowanie m’ w miejscu 7, np. m'isko, m’izy, zolm’is, kolm'is//kotni§;
7 w miejscu m: perfuny.

SPOLGLOSKI PRZEDNIOJEZYKOWE

1) Zwarte t, d.

Spoigloski przedniojezykowo-zebowe zwarte sa artykutowane tak samo, jak
w jezyku ogélnym, np. tam, taki, torka, tero, tutka, trutka, derka, davaé, do-
§ié itd.

Pewne odstepstwa notuje sie w poszczegélnych wyrazach, np. dyktura, byé
moze jest to kontaminacja stow ‘dykta’ i ‘tektura’.

W miejscu ogélnopolskiego t mamy d w wyrazach glizda i fiedopys.

Redukcji ulega d w grupie dl w wyrazie szedl’, ktory ma tu postaé sel.

+2)Szczelinowe i zwartoszczelinowe

Jesli chodzi o szereg § £ ¢ £, to jest on silnie zredukowany, gdyz wie§ ma-

zurzy.

® K. Nitsch: Dialekty jezyka polskiego [w:] Pisma dialektologiczne, t. IV, Wroclaw
1¥58, s. 5—115. Potudniowg granice tego wyrazu podaje na 8. 44. Ten szczegdl opracowal tez
osobno Furdal: Mazowieckie dyspalatalizacje spétgtosek wargowych migkkich, Wroclaw
1855, s. 5—11.
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Mazurzenie u mieszkancéw Zemborzyc jest zjawiskiem konsekwentnym,
gdyz jest to teren centralny obszaru mazurzgcego. Nie zdarzaja sie wiec for-
my ze zmazurzonym literackim rz, jest wiec copka, cervuny, syja, salik, zebro,
zegnaé $e, ale zawsze Zyka, Zepa, Zem’ifiok ‘pasek skorzany', p§yces ‘jedna z be-
lek w drewnianym budynku’, pSecazi¢, k$ok, kéyvda, biyk, bzetina, gZyy.

Spoélgloska 2 (<f, pisana w lit. rz) jest wymawiana jak ogélnopolskie 2, nie
ma zadnych $ladéw wymowy frykatywnej.

Oprécz mazurzenia spotyka sie czasem siakanie, szczegblnie w wyrazach
obcego pochodzenia, ale nie tylko, np. $§Kikaé ‘skakaé' sklos, pysny, spryya,
Spitol, $pik, zelazo, slafmyca, Zmija, Zaba, $pok, $éeéina, nayuéicel, kastun,
¢udok, ‘cudak, dziwak', $kap'ina, éort ‘czart’, $tayety, na Storc 'pionowo’, resta,
rustovarie, $pagat, spulka, sp’ilka, §p’ic, slayéic, $lufka, slaban, Serié, Sturyaé
itp.

Wystepowanie na terenach mazurzacych form z siakaniem Friedrich ? ttu-
maczy w ten sposéb, ze tych wyrazéw mazurzenie nigdy nie objeto. Jest to
efekt dekompozycji szeregu § 2 ¢ na dwa inne: s z ¢ i1 § £ é, jak okresla on
mazurzenie. Natomiast Koneczna # przyjmuje, ze te formy powstaly jako
nieudolne nasladownictwo form niemazurzacych, dlatego spotykala sie z ni-
mi w poblizu miast. Jednak na terenach od miast oddalonych tego ttumacze-
nia juz nie stosuje przyjmujac wplywy obce. '

Bardzo rzadko, a jednak spotyka sie wyrazy, w ktoérych spétgloski szu-
migce nie ulegly mazurzeniu ani siakaniu: §e$§é, Susty, pulsosta, fiystko.

Szereg s z ¢ gz nie ulega zmianie: sluny, zloto, caly, gvunek. Tylko w wy-
razie zbanek naglosowe g 2 2.

Przymiotniki dzierzawcze z przyrostkiem -in o tematach zakorficzonych na
-k- maja posta¢: bapcyn, matcyne, éotcyn. Mazurzenie w tej kategorii jest
dosy¢ trwate, gdyz wystepuje nawet w mowie ludzi, ktoérzy calkowicie wy-
zbyli sie innych cech gwarowych.

SPOLGLOSKI POLOTWARTE

Spoétgloski n, t nie réznig sie od ogdlnopolskich w wymowie. Przed spéi-
gloskami tylnojezykowymi n 29, np. kaygur, apgelski, ale je§li w ktérejs
z form danego wyrazu pojawia sie e miedzy n i spégloska tylnojezykowas, to
woéwcezas pozostaje wszedzie n przedniojezykowo-zehowe, np. uokenko, va-
fienka, synka .

Gloska t u najstarszych ludzi ma realizacje przedniojezykowo-zebowa, na
tomiast pokolenie Srednie i mlodsze ma najczedciej y. U starszych ludzi istnie-
je S$wiadomo§¢ wymowy przedniojezykowo-zebowej. Twierdzg oni, ze mlod-
szym nie chce sie wymawia¢ tak jak trzeba, ze mlodzi ,,watkuja”; nalezy
mowié tawa, a nie yava.

Jednak nawet w wymowie u najstarszych ludzi artykulacja t nie jest tak
wyrazista, jak spotykana u aktoré6w. Widocznie jest ona nieco zredukowana .

# H, Friedrich: Z badar nad mazurzeniem na terente Mazowsza. W sprawie siaka-
nia, Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego, 1937, t. VI, s. 7—12.

it Koneczmna: op. cit., s. 139.

12 O rozmieszczeniu i pochodzeniu form krakowskich sankt, éeylka pisal Nitsch (Prze}-
scie -nk w nk w zwigzku z genezg polskiego jezyka literackiego [w:] Pisma dialektologiczne,
t. IV, Wroclaw 1958, 8. 383) wykazujac, ze sg one pochodzenia wielkopolskiego. Na Lubelszczyz-
ne nie siegajq.

13 Takg poSrednig artykulacje t omawia Z. Folejewskli: Ile rodzajdw artykulacjt t
mamy w jezyku polskim? , Jezyk Polski* 1951, XXXI, z. 2, s, 81—84.
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Poza tym obserwuje sie tendencje do pomijania tej gloski. W niektorych
wyrazach zdarza sie to sporadycznie w zalezno$ci od staranno$ci wymowy,
w innych powtarza sie stale, np. myno$ ‘miynarz’, u ludzi niemazurzacych
juz styszy sie: v zedym roku 'w zeszlym roku’.

W moich zapisach ! wystepuje jako gloska przedniojezykowo-zebowa, taka
jakiej uzywajg jeszcze starsi ludzie. Nalezy jednak pamietaé, ze nie jest to
jedyna wymowa mieszkancow Zemborzye.

Spoétgloska ! przed i jest czesto wymawiana twardo; czasami spotyka sie
grupeg ly, jak np. w wyrazach Alyna, malyna, lylyiki, czesciej jednak mamy
li, gdzie i nie zmiekecza spotgloski, np. ylip, ylif, Lublin.

Gloska r nie wykazuje réznic w poréwnaniu z jezykiem ogélnopolskim.
Pewne uproszczenia zostana omowione w rozdziale o zmianach spéiglosek
w grupach.

Kontynuanty starych grup $r, 2r', 2r’ ustalily sie w zasadzie tak, jak w je-
zyku ogélnopolskim, mamy wiec §roda, 2ryb’e, srodek; takze jednak $rybny,
$ryblo. Taki stan na terenie Lubelszczyzny notowal Smiech %, powotujge sie
na badania Kuraszkiewicza.

Spoélgloska i ulega redukcji w grupie -ej, w przystowkach, w odmianie
przymiotnikéw i zaimkéw, np. lepi, goZy, ty moji kobife, dobry krove, ty
v'esny, s ty yalupy itd.

SPOLGLOSKI TYLNOJEZYKOWE

Spoélgloski tylnojezykowe nie wykazuja réznic w poréwnaniu z jezykiem
ogélnopolskim, przed i wystepujg zawsze zmigkczone K, ¢, np. Kerovaé, gibaé
e, krutki, dlugi. Spotgloska ¥ wystepuje zawsze przed y: yytry, muyy, yyba;
jedynie w czasownikach wielokrotnych po y mamy i: vymay’'ivaé, nastuy’ivaé,
nadmuy’ivaé¢ i nadmuy’ivany, a takze w wyrazach obcych, np. y'iny.

Nie ma pomieszania ke, ge z Ke, ge, ani ke, ge, z Ke, g¢: cuKker, Kedy,
suKenka, drug’e, ale kelner i zawsze gas$, kas, ggmba.

Brak wymiany wyg.osowego y =k, zawsze mamy: day, groy, stray, na
drogay itd.

Spétgloska h w niektorych wyrazach szezegélnie w naglosie, wymawiana
jest dzwiecznie, cho¢ na og6él mamy wymowe bezdzwieczng. DZwieczna jest
w wyrazach yoloble, ‘co§ duzego', yok, yola,, sto¢ na pyrcu ‘sta¢ na otwartej
przestrzeni, na wietrze’, yurtaé, ‘mocno kolysad’, yela, yanka® / yanka, ye-
niek. Wiec tam gdzie w pisowni mamy spoétgltoske h nie zawsze Zemborzycza-
nie majg y dZwigczne.

Grupa -yv- (-chw-) tak jak w ogélnopolskim brzmi xf: xfolié, yfoé se.

Wymiana y 2 k zachodzi przed spéigloskami szczelinowymi i dotyczy wy-
razéw: kiest i pochodnych, k$un, kigstka//kiystka, kfost.

Stieber * omawiajac zmiane k na y na terenie Sieradzkiego i Eeczyckiego
pisze, iz jest to cecha typowo matlopolska. Ta wymiana jest wynikiem ko-
nieczno$ci wzmocnienia artykulacyjnego jednej z dwu sasiadujacych spél-
glosek szczelinowych.

# W. Smiech: Rozwdj historyczny polskich grupy spétgloskowych *4r’, *Zr’, *fr’, L6AZ
1953,

% W najblizsze] zemborzyckie] opisywane] gwarze wsl (Rudy pow. Pulawy) L. Moszyh-
ski nie notuje postaci diwieczne] poza wypadkami wariantéw kombinatorycznych.

% Z Stieber: Izoglosy gwarowe na obszarze dawnych wojewddztw Lgczyckiego { Sie-
radzkiego, Krakébw 1833, s. 5.
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Udzwiecznienie k mamy w wyrazie velgi.

Spoélgloska g wystepuje w miejscu ogédlnopolskiego d w wyrazie vygiyznaé
$e ‘przedrzezniaé’.

Gloske y zamiast f mamy w wyrazie luyt ‘luft’.

ZMIANY SPOLGLOSEK W GRUPACH

1. Upodobnienia pod wzgledem dzZwieczno$ci przedstawiaja sie podobnie,
jak w jezyku og6lnopolskim. Zanik diwieczno$ci wystepuje w wyglosie, np.
ruk, bZzyk i w grupach spéigltoskowych przed spotgloska bezdzwieczng (bapka,
tafka, majufka, na vusku) lub po bezdzwiecznej w grupach kf, tf, sf, §f (ort.
kw, tw, sw, §w) np. kfotek, tfuj, sfoje, §fat. Traci dzwiecznosé rowniez gloska
Z (r2) w pozycji po spolglosce bezdiwiecznej, np. pdyées, y3astka, poksyvy,
tsa // é3a itd.

Fonetyka miedzywyrazowa jest ubezdiwieczniajaca, np. jak ras, brat i
yojca, ytopok, m’ot jus lata itd. Poniewaz Lubelszczyzna graniczy bezposrednio
z terenami z fonetyka udziwigczniajaca, resztki jej zachowaly sie w opisywa-
nej gwarze przed ruchomymi koncéwkami czasu przeszlego, np. psyv'uzem.

Stale wystepuje diwigczno$§¢ w wyrazie jezdgm. Natomiast w slowie sze-
dlem nastgpilo uproszczenie grupy spéligloskowej i mamy tu postaci selgm,
posetdm (1 os. 1. poj.).

Jezeli nagloskows spotgloska jest dzwieczna zwarta lub zwartoszezelinowa,
to w takim przypadku wyglosowa spoélgloska poprzedniego wyrazu, tak jak
w jezyku ogoélnopolskim, udzwiecznia sieg, np. kSog bobru, picypit e jag 2eb
do yoguna.

Spélgloski pototwarte w wyglosie zachowuja dzwiecznoéé, np. gvar, zezar,
yuopot, dum. W grupach spélgloskowych w otoczeniu bezdZwigcznym niekiedy
ulegaja ubezdzwiecznieniu, np. kyfi.

Wyglosowa spoélgloska tematu przed koncéwka liczby podwoédjnej udiwiecz-
nia sig, np. vrugva Se, kobva.

2. Upodobnienia pod wzgledem miekko$ci

Poza ogbélnopolskimi upodobnieniami notuje asymilacje:

§ + 12 4l, np. slaytovaé, slak, slufka;
z+ l = z’l, np. moélivy;

$+p 2 sp, np psesp eg’z, $p’icasty, §p’itol.
3. Upodobnienia pod wzgledem miejsca artykulacji
W zasadzie nie ma wigkszych réznic w poréwnaniu ze stanem ogélnopol-
skim, np. ro$Sot Se, 22yk Se; warto moze jeszcze przypomnieé o braku asymi-
lacji w grupie -nk- w wyrazach, w ktérych w formach przypadkowych jest
e ruchome, zawsze jest parienka, yuKdnko, kolanko, synka, vantenka.
4. Dysymilacje
Dysymilacja sp6igtosek dokonata sie w grupach:
kk 2 tk, np. letki, letko, m’entKi
di 2 gt, np. mgly
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dl 2 gl, np. zamglot, mglié; dawnosé¢ tych form potwierdzil Taszycki?

dé 2 re, np. §farcyé, dosforcaé Se

tf 2 kf, np. kfardy

tk 2 ty, np. dotynuné

kt 2 yt, np. do tur

gd 2 yd, np. ftiydy

O formach typu yto, ytury pisal Stieber ?, ze jest to wlaSciwo§¢ wszyst-
kich gwar polskich( zmiana grupy kt {dwie zwarte) na x4 {szczelinowa +
zwarta)).

Dysymilacje na odleglo§¢ zachodza w wyrazach: mularka, legulator, sal-
vark (jedno z dwéch r 21 i odwrotnie — jedno z dwoch | 2 r, np. franela).

5. Uproszczenia grup spoigtoskowych

W naglosie i w §roédglosie:

dl 21, np. lo ‘dla’

vsp 2 sp, np. sp’inaé e
3¢ 2 re, np. §fire

stt 2 st, np. stuc

zdt 2 zt, np. vzlus

gv 2 g, np. guéé

brn 2 bn, np. érybny
stf 2 sf, np. posfisko
stm 2 sm, np. asma

i# 2 %, np. puge

Ist 2 It, np. rosyettaé

w wyglosie zanik koncowej spoéigloski:

l — mys, ples,
m — rumantys reumatyzm’,

t — rdes ‘rdest’.

Mozna tu zaliczyé tez upodobnienia typu bosc ‘barszcz', nopastek 'napar-
stek’, p’eséunek ‘pierscionek’, gadé ‘garsé'.

6. Podwojenie grupy spétgloskowej

Zjawiskiem odwrotnym do poprzednio oméwionego jest podwojenie grupy
spolgloskowej. Spotyka sie je w takich wyrazach jak: v'iséi // v’i§éi, pov’es-
it // pov’eééit, desska, a $so!

Nitsch ® tlumaczy powstanie tych form wzgledami ekspresywnymi. Nie
odpowiada jednak na pytanie, dlaczego utrwalily sie one akurat w okreSlonej
grupie wyrazdw. Podaje mape ilustrujgca zasieg poszczegélnych wyrazéw
z przedluzong artykulacja szczelinowych.

Chce dodaé, ze na terenie Zemborzyc nie wystepuja wszystkie ombéwione
przez Nitscha wyrazy. Brak form v le$ée, bosso, do lassa. Natomiast przediu-
zenie czy nawet podwojenie spoélgloski szczelinowej w efekcie dalo czasami
wstawke gloski zwartoszczelinowej (np. pov’e$éil) — rozpodobnienie.

O przej§ciu grup ss, §§, w sc, §¢é pisal Stieber ®, nie wyjaéniajac jednak
tego zjawiska.

7 W. Taszyckli: O formach gwarowych mgleé, mgly, mogli¢ stg, moglitwa itp., SFPIS
I1, 1957, 8. 2302486,

% Stieber: op. cit, s. 6.

#* K. Nitsch: Geneza dialektycznego przedtutenin szczelinowych typu § w $rodkn
niektérych wyrazéw polskich, BPTJ XIV, s. 122—127, mapa.

# Stieber: op. cit, s. 10,
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Wstawne spolgloski mamy w wyrazach ydndryk, kajstrovaé, tartka, vor-
laé se 'walaé sie', yopsast ‘oszast’, supstelny.

Koneczna ¥, omawiajac podobne przyklady (majace wstawng spélgloske
miedzy sir, zir nir), pisze, ze nie jest to ,,nieu§wiadomione zapobieganie
asymilacji, lecz ulatwienie sobie trudnych przej§¢ artykulacyjnych w rzadko
spotykanych grupach spéigloskowych”.

Niekiedy zdarza si¢ podwojenie lub dodanie sylaby, np. vyv'ilga 'v'ilga',
rumbumbarun ‘rabarbar’, reveranda ‘weranda’.

7. Metateza ®

W nastepujgcych wyrazach mamy do czynienia ze zjawiskiem metatezy:
koroviutek ‘kolowrotek'; porvusto '‘powréslo’ — raczej zartobliwie; mult Se
‘médl sie'; kfandrac ’kwadrans'; kateym’is 'katechizm'.

8. Skracanie wyrazéw

To zjawisko spotyka sie w kilku przypadkach:

tsa // ¢sa // tieba // é3eba
k’eis // Kedys

pezol // pov’ejol

pedot // pov’edol

ZAKONCZENIE

Gwara Zemborzyc nalezy do gwar malopolskich wojewédztwa lubelskiego
Wedlug podzialu E. Pawlowskiego * Zemborzyce nalezy zaliczy¢ do grupy III
nazwanej: Dialekt malopolski starszy — z noséwkami, z brakiem -va i z kon-
cowym -y. Dokladniej ma to byé poddialekt 2 lubelski zachodni z brakiem
udzwigcznienia (z wyjatkiem kategorii gramatycznej wiézem) i dwiema no-
sowkami typu g, ¢, z brakiem labializacji, brakiem koncéwki -va i nierozréz-
nianiem rodzaju mesko-osobowego.

Gwara Zemborzyc nie miesci sie Scisle w tym typie. Na terenie wsi za-
chowala sie bowiem koncowka -va w znaczeniu liczby podwdjnej, noséwki
maja postaé q i y, u starszych ludzi wystepuje silna labializacja nagloso-
wych o, u; brak mazowizméw typu rekamy.

Jednak wigkszo$¢ cech jezykowych pozwala zaliczyé te gware do grupy,
w ktorej umiescit jg Pawlowski. Sa to: mazurzenie, ubezdzwieczniajgca fo-
netyka miedzywyrazowa, pochylenia samogltosek, przejécie oN = uN i eN 2
aN itd.

Gdy poréwnalem swoOj material z Malym Atlasem gwar polskich, udalo
mi sie stwierdzi¢é pewne réinice wynikajace by¢ moze stad, ze Zemborzyce
nie byly punktem atlasowym. Podam kilka ciekawszych szczegdléw:

1. Wedtug MAGP zachodnia i $rodkowa Lubelszczyzna ma kontynuant
stp. ¢ w postaci q (cho¢ nie tylko w tej postaci). Na mapach szczegélowych
nie zarejestrowano w najblizszych okolicach Lublina form z ¢ (przed spét-
gloskami szczelinowymi) lub z an (przed zwartymi). Por. mapy nr 256, 257

# H. Koneczna: Czy istniejq rozpodobnienia? ,Poradnik Jezykowy’ 1957, z. 10, s.
433—442.

# Koneczna: Charakterystyka... s. 187—190 traktuje zjawisko metatezy jako jeden z
rzadszych sposobéw ulatwiania sobie wymowy trudniejszych polaczen artykulacyjnych, np.
mult $e < médl ste.

8 E. Pawlowski: Podziat gwar malopolskich na tle wzajemnych wplywéw gwaro-
wych oraz nowych tendencjt jezykowych, ,Rozprawy Komisji Jezykowe] WTN*, t. VI, Wro-
claw 1966, s. 191—202.
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Mapa nr 256 — nie zaznaczono tu formy gq$. Mapa 277 dotyczy ¢, @ w kon-
cowkach fleksyjnych. Atlas notuje w Acc. sg. gem. konicowke -e (babe, krove),
natomiast w Zemborzycach jest -a (baba, krova). Podobnie czasowniki: na
mapie 280 wg Atlasu formy biore, niose wystepuja w postaci biere, niese,
natomiast w Zemborzycach jako b’era, fiesa.

2. Na kilku mapach (261, 262, 264, 266, 267, 321) nie podano (w odpo-
wiednich przykladach) przejicia eN = aN.

3. Acc. sg. fem. zaimkéw (te naszq) zanotowano tylko w postaci te nase,
nie podajac znanej z Zemborzyc formy tu nasu.

4. Nie zaznaczono na tym terenie formy posel, lecz tylko poset (mapa 472).

Gwara Zemborzyc zachowala wigc sporo cech archaicznych, jak np. kon-
tynuant staropolskiego ¢ w postaci g, przejécie eN 2 aN, t przedniojezykowo-
zgbowe, konsekwentne jeszcze pochylenia samoglosek, mazurzenie itd.

Jedli chodzi o formy bez przegtosu, to trudno tu rozstrzygaé, czy to wy-
nik wyréwnan analogicznych, czy moze archaizm.

Obserwuje sie tu takze pewne wplywy mazowieckie, np. twarda wymowa
1, brak przeglosu ’é 2 ’a, formy, §fyia, m’isko.

Jak wszedzie dzi§ na wsi polskiej, takze i w Zemborzycach gwara jest
systematycznie wypierana przez jezyk ogoélnopolski. Za kilka lat, gdy nie
stanie juz obecnie najstarszych ludzi, pewnych cech fonetycznych juz sie nie
ustyszy. Nie wiem, czy jeszcze kto§ uzywa konsekwentnie 1 os. 1. poj. czasu
terazniejszego w postaci bylam, rob’ilam dla rodzaju meskiego, zostaly zasta-
pione przez bylem, rob’item. Podobnie nikt nie pochyla juz a w liczebnikach
od 11 do 19.

TEKSTY

1. Ludwika Sottys ur. w 1889 r.

Jak sypiano u Majkuciakéw

Jak $e povozilo? A yuny $e yoboje dobraly jednakove, tak’e neyluje tak’e.
Tag bylo, ze jak se postav’ily yayupka, to ta yatupka byla muéi f calyy Zam-
bozycay nojgorso. Tam tie bylo zeby tam byl poZundek, zeby tam bylo..., tylko
tak. Sfiéily, taKi byl zydek, 1e tag ze to lampka abo co, tylko taki knotek
it tam $e §f’iéilo cy tam, bo naftu to ne. Tam rie v’am cam Se sf'iéilo. [i f ty
yatup’e to tak praviiv’e vuma muv’a, jak f kum’ifie bylo corno. Ale p’ec byt
tak’i... tak’i... pdylepa tako, to zrob’ily tak’e tusko, ze fSystk’e na tam tusku
spaty, yo tak syroko, a dop’iro nog’i zeby bylo éeplo do p’eca, fiystk’e nog’i
do p’eca m’aty. [..]. A yobrazy to byly tak, muv’a provdae jak jezdam. Nu
wobrazy kup’ily, ale pap’irove tak’e, ne byly v rumkay, jale pap’irove. No to
piyb’ily étyry drevna, ji to jedan tan yobros f $rotku, a te drevna goZiam’i
piyb’ite do $éany. No tag bylo, no jak psysto b’ili¢ to glinu, vopnam 1e b’ilily,
bo yocy se zaylap’e, yoko by se wvypolilo vopnam, tylko glinu; nu jak kole
tego ¥obraza dotokolo tak uob’ility. A f yalup’e to byl kole progu, tak’i spory
dotek, to $§m’i¢o yo tak f tan dolek zm’italy, to naprovda.

No, ale klamk’i to nie byto, tylko byla Zurka! Jo tag godum jag bylo, Zurka
beze vt byla §i $nurek p3ev’esuny. Tamoj byl vqzel zav'uzany {i s ty struny
vgzel. Ji se zamykalo, to psysunano $e tam, zacyp’ilo ée za snurecek. S tamty
struny znovu tak $e zacyp’ilo. Ne bylo klamk’i, to moia mama zafse se fstyzili
péece yo tego.
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Bysée yob’ilili. A séervo jesce m’i yocy vypoli, vypoli m’i uocy. Ale mama
Se fstyzili praviiv’e. Potam, ... a tam napum’inali. Kup'ili lampka, tata fie
v’efeli yo tam, bo mama po kryjumu; kup’ili lampka §i nafty kozali kup’ié.
Kupée se nafty, to jo vum lampka kup’a. Nu i mama naloli ty nafty, v Zecy
§f’iéi idm se, v'idno, jus tego ztyka i ma. No to vysfidita $e ta nafta, to
uuny te yotkranéily tego zeby nalo¢ nafty, tylko bez v’isy, bes ta yapka.
Naloty nafty, potpolily knot, zajano Se fsystko, i uo fem’a, rozb’ily ii jus.
Zapolito $e fiystko. Potam mama pdysli, no ji ... yuni zytk’dm sf’icu. — A co
jo, $éirvo, vianam, nafty vlolam, no ji zaro Se zapolilo, fiystko Se poli, i 2u-
éitam, rozb’itam i ius. To jus mama pov'edaju: fie v'dm jus jak tutaj, p3eée
Se fstyzu, bo to Sostra. Bysée se tag zrobili.. O yo yo yo yo pokojufka, $éirvo,
pokojufka jako to, pokojufka — na mama.

2. O ojcu

A to bylo tak, ze mojego yojca yoitec, na piyklot muj 2adek, yumar,
a bapka uostata vdovu. A byt zaro sumsot, byl bapcyn sfag’er, ii vun byl
yop’ekunam ty bapki, niby Zeéi tyy yop’ekunam byl. Ale Zefcyce to byly tak,
te moie Cotk’i. To bylo jedna jus m’ala yosgmnasée lot, drugo m’ala Sesnasée,
a muj tata $tyrnasée lot m’eli. No to ta bapka moja zab’iraju $e do karcmy
rano, a te bedu rob’ié. A tan caly tan yop’ekun, bapcyn sfag’er, to psysli do
tego, do nas {i: no to M’ikolajeg befez voiil gnuj %ifoj. A no nakladly zaro
rano fura tego gnoju uu tiy tam, yu Seb’e, yu taty, ji ... yo¢ jo éi pokoza tam
jak ty tam bezes klot. Nu, pedaju, pojeyolam, ji Kuba za mnu, no, ale na jiy
pole kozu, fie na nase, tylko na iy pole. No {i pozrucaly tamtan gnuj, kopk’t
gesto zeby byty, Uo tag zebys M’ikolaiek klot, gqsto zeby kop’ice byly, zeby
gasto byly kop’ice. Nu, pov’edaju, zam se pomyslol, m’olam Sstyrnasée lot,
ale se mysla: ji to jo beda sfuj gnuj klot na jiy pole, pieées yuny maiu sfui
gnuj, nu? A bapka jus s tam Kubu posty do karemy, a jo jak piyjexolam,
muv’a tak: v’ita co? Ty Eucka, wysucoj gnuj (bo to na Karulovu), vyiucoj
gnuj z yobory, a ty (ii bezes m’i pomogaé naklodaé), a ty, Franka, }ié ji t3as
zaros jak jo beda wozil. Ji¢ ji zaro beies rostsusol, bo Kuba kozeli, zebym jo
tan gnuj vyv’us na iiy pole, a my Ze befemy m’eli kartofle? Na cam nasad-
my se?

3. Malgorzata Macik, ur. w 1892 r.

Co to jest randka?

Jede®™n yozil do iedny panenk’i v m’eéée. yogil, ji yéol iu dusne na rantka
do m’asta, ale yuna %e v'eiala jako to je rantka. Spytala Se yojca, uojcec
kozol it vyisé na syody, posafit iu ji viun ju séupgnun ze syoduf. Tako to
ie rantka — pov’ezol.

To yuna na drug’i Zin pov’eiala kavalirov'i, ze jus fie yce zodny rantk’i,
bo jesce {u d... boli.
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PE3IOME

Cratba noceswena onucanmio rosopa aepesun 3emBomuue. Ceno 3To pacnonoxeHs
s uentpe JlloBnuHckoro soesoacTea (8 9 xm or JiobauHa), roBop NPMHAANENWT K Mano-
nonLckoMy Hapeunto. OH MHTEpeCeH COXpAHEHMEM 3HAUMTENLHOTO KONMUECTBA APXAW3MOB,
3K (DOHETUYECKHMX, TaK M (DNEeKTHBHLIX, CNOBOODPA30BATENbHBIX M neKCHMUYECKMX. BamHeld-
WHMK YEepPTaMK 3TOTO [MANEKTA ABNAIOTCA: NPOAOMKEHWE CTAponosiLckoro ,e”, npeobpa-
308anHoOro B ,,3", nepexon €N > aN, coxpaHenue nepepgHeassiuHo-3y6HOro ,,1” y nomunsix
nofel, a TakKe NOCNEROBATENLHOE MA3YPEeHME M KAUECTBEHHAs PeAYKUMA rnacHuix. Ana
DOHETUKM HA CTbiKe CNOB XAPAKTEPA ACCHMMMAAUMA NO FAYXOCTH, 338 UCKNIOYEHMEM HECKONb-
KMX DOPM CO 3BOHKMMHW COTNACHLIMM NepefA NOABMIKHBIMUM OKOHUAHMAMM NPOLWeALWero Bpe-
menn. OTMmeuaeTca NocnenoBaTeNsHoe OTCYTCTBME Nepernacosku pPs. *'e 2> ’o, unp v'esna,
m’etla. LlentpansHoe nonomexwe pepesHu He yBeperno rosopa OT HEKOTOPLIX COCEAHMX
samanui, Habnionalotcs 3nech Takue MA30BM3MBLY, KAK, HANpMMEpP, TBEPAOE NPOM3HOWEHUe
l, oTcyTcTBMe B HeckonbkuXx cCnosax nepernacosku *'e 2>'a, ¢opmei mna $fyna, m’isko.

Marepuan, cpaBHeHHBIH € ,,Manbim BTNACOM NONBCKWX AMANEKTOB', NOKA3An HeKOTOpbIe
Fa3nuuua, BbITEKAOUW\ME, BO3MOMHO, M3 TOro, uto 3emboxuue He ABNAAMCL NYHKTOM
arnaca.

3embomMUKKMIA rOBOP, KAK W BCE APYTHE, HAXOAMTCA HA 3Tane OTCTynneHun. Takum 06-
Pa3’om OKa3aNMCb 33(PMKCUPOBAHHBIMM AOBONLHO MHOTME UYEPTLl, WUCUE3AoWME B NPOU3-
HOLWEHMM HUTeneN, YepTbl, KOTOPLIE HePe3 HEeCKONbKO NET YKe He YCAbILUMM.

B kauecTse MNNIOCTPALMM NPUBOARTCA TEKCTh! 3TOrO roBopa.

RESUME

L’article s'occupe de la description du dialecte du village Zemborzyce. C’est un
village situé au centre de la région de Lublin (9 km de Lublin), le dialecte appar-
tient au dialecte de la Petite-Pologne. Il est intéressant a cause d’avoir conservé
assez grand nombre des archaismes tant de phonétique que de flexion et de lexique.
Les traits principaux de ce dialecte sont suivants: la continuante de ’ancienne polo-
raise e en forme, de g, la transition eN > aN, la conservation chez les gens plus
f4gés de la t avant-lingualo-dentale, et de méme la ,,mazurisation” et l'inclination
des voyelles. La phonétique d’entre-mots du type insonorisant, & I’exception du quel-
ques formes avec les voyelles sonores devant les terminaisons mobiles du passé.
Conséquemment il n’y a pas de la transition de l’ancienne slave *'e >>’o, par ex.
v’esna, m’etla. La position centrale du village n’a pas préservé le dialecte de quel-
gues influences voisines. On y observe tels masovismes que par ex. la prononciation
dure de 1, 'absence en quelques mots de la transition *’e >’a, les formes du type
$iyna, misko.

On a comparé le matériel avec le Petit atlas des dialectes polonais en consta-
tant ouelques différences résultant peut-étre du fait que Zemborzyce n’étaient pas
le point d’atlas.

Comme tous les dialectes, le dialecte de Zemborzyce est a I’étape du retraite.
On a registré possiblement beaucoup de traits dépérissants dans la prononciation
des habitants qu'on n’entendra déja aprés quelques ans. Comme illustration des
phénomeénes décrits on a présenté des textes de dialecte.



