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Zbigniew ADAMOWSKI

Koszty, ceny i rentowno$§é ustlug mechanizacyjnych w rolnictwie polskim

3arpaThl, LeHbI ¥ pPeHTabelIbHOCTh MEeXaHM3MPOBAHHBIX YCJIyT
B CeJIbCKOM Xo03dAicTBe Iloabium

Frais, prix et rentabilité des services de mécanisation dans l’'agriculture polonaise

W ciggu ostatnich kilku lat zanotowaé mozna stosunkowo szybka dy-
namike rozwoju ustug mechanizacyjnych w rolnictwie polskim. Jest to
przede wszsytkim wynik intensywnej rozbudowy majatku wytwoérczego
w kolkach rolniczych (ktére sg gléwnymi dostawcami tego typu ustug
na wsi) oraz wzrostu jego wykorzystania.

Wartos¢ majatku maszynowego w koélkach rolniczych wzrosta z 4,4
mld z} w r. 1963 do 9,1 mld zI w r. 1966, czyli o 106,8%. Jednoczesnie
warto$¢ ustug mechanizacyjnych wykonanych przez kétka rolnicze wzro-
sta z 1,5 mld z} w r. 1963 do 3,6 mld zt w r. 1966, to jest o 140%. O ile
w r. 1963 na 100 zl zaangazowanego majagtku mechanizacyjnego przypa-
dalo 34 zt wartosci uslug, o tyle w r. 1966 wskaZnik ten wzrasta do 37 zi,
czyli o 8,8%. :

Analize rozwoju ustug mechanizacyjnych, a zwlaszcza ich efektyw-
no$ci ocenianej zar6wno z punktu widzenia kétka rolniczego jako przed-
siebiorstwa ustlugowego chlopéw, jak i z punktu widzenia chlopa jako
konsumenta tych ustug, utrudnia przede wszystkim fakt, ze w praktycz-
nej dzialalnosci kotek nie posiadamy dostatecznie ewidentnych danych
co do liczby wykonanych uslug mechanizacyjnych.

Stosowana w praktyce kategoria przychodéw pienieznych z uslug
nie moze byé dokladng miarg liczby ustug, albowiem przychéd pieniez-
ny (utarg) liczony jest zawsze w cenach biezacych. Stad najczesciej trud-
no jest wywnioskowa¢, o ile wystepujace zmiany w poziomie przycho-
doéw pienigznych (wartoéci ustug) zwigzane sa ze zmianami w fizycznej
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liczbie wykonanych ustug lub w ich strukturze, a o ile s3 one wynikiem
ruchu cen na rynku ustug.

W praktyce jako miare liczby ustlug mechanizacyjnych zwyklo sie
przyjmowa¢ nominalny czas pracy maszyn zatrudnionych przy wykony-
waniu danej pracy (ustugi). Liczac ta metodg stwierdzimy, ze w latach
1963—1966 ogodlna liczba przepracowanych maszynogodzin przez sprzet
kétek w ustugach wzrosta z 24,0 mld godzin do 52,1 mld godzin, to jest
0 117,1%.

Jednakze nominalny czas pracy maszyn jako miara liczby uslug jest
malo precyzyjny. Poszczegdlne typy maszyn, wykonujacych np. ta samg
ustuge (prace), mogg mie¢ przeciez bardzo ro6ing wydajnosé. Ponadto tg
samg maszyng o identycznej wydajnosci technicznej zaleznie od réi-
nych okolicznos$ci mozna wykonaé¢ w tej samej jednostce czasu rozna ilosé
pracy. Maszynogodzina agreguje jedynie czas pracy rdéznych maszyn, ja-
ko taka za$§ z punktu widzenia ekonomicznego jest tworem sztucznym
i malo przydatnym. Sumuje ona bowiem bardzo odmienne wlasciwosci
uzytkowe pracy, np. godzine pracy snopowigzalki z godzing pracy pluga.
Prace te przedstawiajg nie tylko rozng warto$é¢ uzyteczng, ale rdznig
sie w sposob istotny zaréwno kosztem pracy, jak i ceng sprzedazy. W
przecietnych np. warunkach eksploatacji kalkulacyjny koszt pracy cigg-
nika o mocy 25 km przy orce wynosi ok. 45 zl, podczas gdy przy ko-
szeniu zb6z ok. 75 z! (1:1,7). W podobnej relacji ksztaltujg sie mniej
wiecej ceny stosowane w kotkach rolniczych.

Przyjecie za podstawe rachunku ekonomicznego mechanizacji w koét-
kach rolniczych ,systemu godzinowego ustug” (zamiast ,,systemu hek-
tarowego’) upraszcza nieco ewidencje i ksiegowos¢ (odpadajg pomiary
ilosci wykonanej pracy), ale komplikuje natomiast sama istote rachunku
ekonomicznego.! Takie bowiem parametry tego rachunku, jak przychéod
pieniezny (utarg), naklady, zysk i réine relacje miedzy nimi, zalezg nie
tylko od struktury ,rzeczowej” maszynogodziny, ale i od jej wydajnosci
(produktywnos$ci).2 W rachunku tym pomija sie wiec jedna z najbar-

1 System ten zostal zalecony kotkom rolniczym zgodnie z Uchwalg IV Ple-
narnego posiedzenia CZKR z dnia 28 XII 1960 r. Zob. takze Cennik oplat za roboty
traktorowe w kdétkach rolniczych, Warszawa 1961,

2 System godzinowy uslug posiada ponadto szereg istotnych wad, do ktérych
zaliczy¢é miedzy innymi nalezy i to, Ze nie stwarza on dostatecznych bodzcéw eko-
nomicznych dla wzrostu wydajno$ci pracy, albowiem pracownicy koétek rolniczych
(traktorzy$ci, omlotowi) oplacani sg za czas pracy, a nie ilo§¢ wykonanej pracy.
Istotne jest takze i to, Zze stawia on w lepszym polozeniu ekonomicznym wieksze
gospodarstwa chlopskie, w ktérych wydajno§é¢ sprzetu traktorowego (wieksze dzial-
ki) jest czesto wyzsza od 20 do 40% w pordwnaniu z gospodarstwami mniejszymi.
W konsekwencji, faktycznie rzecz biorgc, gospodarstwa drobne placg o wiele wyz-
sze ceny za jednostke wykonanej pracy w poroéwnaniu z gospodarstwami wiek-
szymi.
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dziej istotnych wielkosci, mianowicie liczbe wykonanych ustug (fizyczne
rozmiary ustug).?

Dlatego przedstawiong w dalszej czeSci pracy analize kosztow, cen
i oplacalnosci ustug, nalezy traktowaé jako dosé¢ przybliZzong, albowiem
opiera sie ona z konieczno$ci na tak niedokladnej miarze, jak nominalny
czas pracy maszyn zatrudnionych przy wykonywaniu danych prac
(ustug).

KOSZTY USLUG TRAKTOROWO-AIASZYNOWYCH

Zaroéwno w praktyce gospodarczej, jak i w literaturze ekonomicznej,
przywigzuje sie duzg wage do rentownosci uslug mechanizacyjnych.
Mimo to znajomosé ksztaltowania sie rzeczywistych kosztéw pracy cigg-
nikéw i sprzetu maszynowego w koélkach rolniczych jest niewielka, po-
niewaz obowigzujacy w praktyce system ksiegowosci w koélkach nie daje
mozliwosci bezposredniego ani posredniego (np. w oparciu o sprawozdaw-
czos¢ finansowg i eksploatacyjng) obliczenia kosztéw pracy ciggnikow.?

W kotkach rolniczych (jak wiadomo) wyodrebni¢ mozna w zasadzie
4 podstawowe rodzaje dzialalnosci mechanizacyjno-ustugowej: ustugi
sprzetem traktorowym, agregatami omlotowymi, wypozyczanie sprzetu
konnego (a takze i maszyn recznych) oraz ustugi o charakterze warszta-
towym (rzemieslnicze).

Jest rzecza oczywista, ze z kazdym rodzajem dzialalnosci zwigzane
sg okreslone przychody pieniezne (dochody) oraz okreslone rozchody
(naklady). O ile dochody poszczegélnych typoéw ustug mechanizacyjnych
sa w zasadzie wyodrebnione w ksiegowosci kotek, o tyle naklady ponie-
sione na dzialalno$¢ mechanizacyjng ujete sg globalnie (ksiegowo$¢ po-
jedyncza). Oczywiscie mozna dzieli¢ tak ujete globalne naklady przez
liczbe godzin pracy ciagnikéw, ale nic to nam w gruncie rzeczy nie da
poza blednym przedstawieniem sprawy i zamazaniem ogoélnego obrazu
ksztaltowania sie kosztow.

3 Dlatego spory odsetek kotek rolniczych (mimo ogélnych zalecen CZKR pre-
ferujgcych system godzinowy) w coraz szerszym zakresie przechodzi na bardziej
wla$ciwe jednostki miary pracy w dziedzinie uslug mechanizacyjnych, jak hekta-
ry — w pracach polowych, tonokilometry — w transporcie, kwintale — w omtio-
tach itp. W konsekwencji koltka te prowadzg podwoéjng ewidencje pracy maszyn
w ustugach (czas pracy — dla celow gospodarki remontowo-eksploatacyjnej i spra-
wozdawczo$ci rzeczowe]j, ilo§é pracy — dla celéw wewnetrzno-rachunkowych).

4+ Wprawdzie wielu autoréw opierajgc sie na tej sprawozdawczo$ci oblicza
nakiady mechanizacyjne na 1 godzine pracy ciggnikéw nazywajgc to kosztami pra-
cy ciggnikéw (lub sprzetu traktorowego), ale to nie ma nic wspoélnego z rzeczy-
wistymi kosztami pracy ciggnikéw i rachunek taki nalezy uznaé za bledny. Zob.
K. Bajan: Organizacyjne, ekonomiczne czynniki ustug maszynowych kétek rol-
niczych, SGGW, Warszawa 1966, s. 117—130; D. Gataj, T. Hunek: Kétka rolni-
cze a gospodarstwa chlopskie, Warszawa 1966, s. 134—152.
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Obliczanie kosztéw pracy ciggnikéw, agregatéw omlotowych czy tez
innych maszyn w koétkach rolniczych mozliwe jest wiec jedynie na dro-
dze pozaksiegowej. Nie mozna bowiem obarczyé¢ w chwili obecnej kotek
prowadzeniem szczegélowej ksiegowosci podwojnej. Koszty obliczania
»takich kosztéw” bylyby z pewno$cia wielokrotnie wyzsze niz pozytek,
jaki z tego mogliby wynies¢ ludzie kierujacy operatywnie dzialalnoscia
mechanizacyjng w koélkach rolniczych. Z drugiej strony trzeba jednak
podkresli¢, ze polityka mechanizacyjna w rolnictwie nie moze opiera¢
sie wylacznie na réznego rodzaju szacunkach lub kameralnych kalku-
lacjach, niejednokrotnie niedostatecznie sprawdzonych w praktyce zycia
gospodarczego.

Jak dotgd (poza amatorami i czesciowo IMER-em) nikt dostatecznie
nie zajmowal sie tym zagadnieniem na taka skale, na jaka ono rzeczy-
wiscie zastuguje. A problem przeciez nie jest maly, chotby dlatego, ze
koétka rolnicze obecnie juz posiadajg 53,2 tys. traktoréw, a za pare naj-
blizszych lat liczba ta ulegnie podwojeniu.’

Zanim przystgpimy do szczegélowego rozpatrzenia kosztéw mecha-
nizacji w badanych specjalnie przez nas koélkach, przyjrzyjmy sie nieco
blizej statystyce CZKR w tym wzgledzie. Jezeli przyjmiemy dotychcza-
sowy (globalny) sposdb przeliczen dochoddéw i nakladdéw na mechanizacje
w koélkach rolniczych na 1 godzine pracy ciagnikéw (nie traktujgc tego
oczywiscie jako kosztow pracy ciggnikéw), to stwierdzimy, ze w pordw-
naniu z r. 1962 dochody te (a takze naklady) powaznie zmalaly (dochody
o 6,6 a naklady o 8,3%).

Wobec takiego stanu rzeczy, jaki przedstawia tab. 1, wysuwane sg
niejednokrotnie twierdzenia jakoby koszty mechanizacji w kéltkach rol-
niczych w przeliczeniu na 1 godzine pracy sprzetu maszynowego wyraz-
nie malaly. Spadkowg tendencje kosztéw w zakresie ustug mechaniza-
cyjnych uzasadnia sie przede wszystkim tym, ze w badanym okresie
nastgpil powazny wzrost wykorzystania ciagnikow (z 774 godz. w r. 1962
do 1034 w r. 1966, wzrost o 33,5%), co w konsekwencji musialo spowo-
dowaé¢ niewatpliwy spadek kosztéw stalych (amortyzacja, fundusz re-
montowy itp.).

Jednakze na podstawie przedstawionych relacji w tab. 1 trudno
wywnioskowa¢, jak zachowaly sie koszty w poszczegdlnych rodzajach

5 Dlatego niezbedne jest rozszerzenie badan nad kosztami mechanizacji przede
wszystkim przez IER i IMER. Wydaje sie, ze celowe by bylo nawet stworzenie
specjalnej reprezentacji kélek do badania kosztéw mechanizacji (np. na wzér
100 PGR, w ktérych od dluzszego czasu bada sie systematycznie koszty produkceji
gléwnych ziemioplodéw). Badania IER np. koncentrujg sie wokél problematyki
socjologicznej kélek, w mniejszym stopniu obejmujgc takie podstawowe zagadnie-
nia, jak koszty, ceny, rentowno$é¢ ustug itp.
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dziatalnosci (np. koszty pracy traktoréw mogly spasé, koszty pracy agre-
gatéw mogly wzrosngé¢ lub odwrotnie). Jednocze$nie mogla sie takze
zmienié struktura dziatalnosci ustugowej (np. stosunek agregatéw omto-
towych do ciagnikéow) lub tez struktura rzeczowa ustug traktorowych
itp.6

Tab. 1. Przecietny dochéd, naklad i zysk z dzialalno$ci mechanizacyjnej kolek
rolniczych w przeliczeniu na 1 godzine pracy ciggnikéw brutto?
Revenu moyen, frais et profit de l'activité de mécanisation des cercles agricoles,
calculés par une heure du travail des tracteurs brut

Wyszczegolnienie 1962 1963 1964 1965 1966
Przecietny naktlad 77,0 71,1 70,0 71,6 71,9
Przecietny doché6d 74,2 66,8 65,2 67,9 68,1
Przecietny zysk (strata) “+ 2,8 -+4,3 -+ 4,8 +3,7 [+3,8
Stopa rentowno$ci w % + 3,8 -+ 6,4 + 17,4 +54 |[-+56

Zroédto: Obliczono w oparciu o Sprawozdanie z dziatalno$ci spoleczno-gospo-
darczej kétek rolniczych w r. 1965, CZKR, Warszawa 1966 (mat. powielony) tab. 16
i 24; Sprawozdanie z dzialalno$ci spoteczno-gospodarczej w r. 1966, CZKR, War-
szawa 1967 (mat. powielony) tab. 23, 60, 62 oraz Kétka rolnicze w latach 1962—1965,
PIWRIL, Warszawa 1966, s. 87 i 90.

Dlatego wydaje sie, ze o wiele bardziej prawidlowo jest przeliczaé
naklady na dzialalno$¢ mechanizacyjng nie na godzine pracy ciggnikéw
(jak to sie do tej pory praktykuje), a na 1 maszynogodzine pracy cigg-
nikow i agregatow omlotowych lgcznie.®

Jezeli wiec tak przeliczymy naklady na mechanizacje, to uksztaltuja
sie one w spos6b nastepujacy:

1962 1963 1964 1965 1966
Przecietny naklad na 1 maszynb-
godzine w zi 60,7 56,5 57,2 58,7 60,8
Udzial omlotéw w % ogélnej liczby
maszynogodzin 18,1 15,5 12,2 13,5 11,0

8 Pomijamy tu dzialalno§é warsztatowg i wyposazenie maszyn konnych ze
wzgledu na niewielkie ich rozmiary. Gléwng role w ustugach koélek odgrywaja
ciagniki i agregaty omlotowe.

7 Tzn. bez objecia tzw. godzin niefakturowanych.

8 Wprawdzie istnieje tu mozliwo$§¢ podwdjnego zaliczania godzin (gdy mtlocar-
nia napedzana jest ciggnikiem), ale w ogbélnym rachunku blad z tego tytulu jest
niewielki z uwagi na marginesowe zastosowanie ciggniké6w do napedu mlocarn.
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Miedzy 1962 a 1963 r. nastapil dos¢ gwaltowny spadek kosztéw, na-
stepnie jednak wykazaly one stalg tedencje rosngca, osiggajagc w r. 1966
poziom z r. 1962, mimo tak powaznego wzrostu wykorzystania ciggni-
kéw (o 33,5%).

Jednocze$nie zaznaczyt sie staly spadek udzialu godzin ,,omlotowych”
(z 181 do 11,0%). Wynika to przede wszystkim ze zmiany stosunku licz-
bowego miedzy ciggnikami a agregatami omlotowymi w kotkach rolni-
czych: o ile w r. 1962 na 1 ciaggnik przypadalo 0,89 agregatu omlotowego,
to w r. 1966 — 0,74. Poniewaz koszt 1 godziny pracy mlocarni o wyd.
8 q/godz. jest z reguly wyzszy o 15—25% od kosztu pracy ciggnika o
mocy 25 KM, utrzymanie sie niezmiennego poziomu nakladéw na 1 ma-
szynogodzine, przy spadku udzialu godzin omlotowych, moze byé spowo-
dowane zaréwno wzrostem kosztéw pracy ciagnikéw (przy stabilnych
kosztach pracy agregatow omlotowych), jak i spadkiem kosztéw pracy
ciggnikéw (przy wzroscie kosztéw pracy agregatéw omiotowych). Moga
tu takze wystapi¢ i rézine kombinacje posrednie. W celu przekonania
sie jak ksztaltujg sie tendencje w zakresie kosztéw mechanizacji prze-
prowadziliSmy w badanych przez mas koétkach w r. 1962 i 1964 specjalne,
oddzielne obliczenie kosztéw eksploatacji ciggnikow i agregatéw omlo-
towych.?

W $wietle tych badan wynika, Ze przecietny koszt 1 godziny pracy
ciggnikéw w r. 1962 wynosit 68,0 z1 i byl wyzszy od kosztu normowa-
nego o 51%. Przyczyng wysokich kosztéw pracy traktoréw bylo nie tyl-
ko niskie ich wykorzystanie (koszty state), ale i wysokie koszty zmienne
w postaci plac i paliwa.

Przecietne odchylenia od przecietnego kosztu normowanego ustalone-
go przez CZKR ksztaltowaly sie w sposéb nastepujacy:

| .
Wyszezegolnienie 1‘Koszt normowany| Koszt rzeczywisty Odchylenie w %
! w zl/godz. w zt/godz.

Amortyzacja i remonty 23,00 35,07 + 52,6
Paliwo i smary 9,00 10,75 -+ 19,4
Ptlace 8,00 14,52 +- 81,6
Koszty ogdlne 5,00 7,60 -+ 52,0
Razem 45,00 67,94 + 51,0

W latach 1962—1964 obserwujemy w badanych kolkach 2 przeciw-
stawne tendencje: 1) spadek kosztow pracy ciggnikow (o 12,1%), 2) wzrost

9 Badaniami tymi objeto 108 kélek rolniczych polozonych w 3 rejonach kraju
(péInocny, Srodkowy, poludniowy) na przestrzeni lat 1960—1965.
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kosztow pracy agregatow omlotowych (o 18,9%). Mimo wyraZnego spad-
ku kosztéw pracy ciggnikéw, zestawy traktorowe sg nadal nierentowne
dla koélek. Jezeli kotka uzyskuja ogdlng rentowno$é w dziale mechani-
zacji, to jedynie dzieki agregatom omlotowym, ktére sg niezwykle wy-
soko rentowne oraz innej dziatalno$ci mechanizacyjnej (ustugi warszta-
towe itp.).

Tab. 2. Koszty pracy ciggnikéw i agregatow omtlotowych
w badanych koélkach rolniczych w latach 1962—1964
Frais du travail des tracteurs et des agrégats de battage dans les cercles agricoles
examinés de 1962 a 1964

1962 1964 1962 = 100
Wyszezegélnienie . N agregaty ‘ N agregaty _ . agregaty
ciggniki | omto- |ciggniki| omto- | ciggniki| omilo-
towe towe towe
Ilos§¢ zestawow 96 66 163 111 b'e X
Srednia liczba godzin
pracy w roku:
brutto 735 197 900 156 +22,0 | —20,8
netto 684 197 815 156 + 18,8 | —20,8
Sredni dochéd na 1 go-
dzine pracy netto w zl 59,5 81,6 61,4 74,4 + 32 | — 88
Sredni koszt na 1 godzi-
ne pracy netto w zi 63,0 56,1 59,8 66,7 — 12,1 + 18,9
Zysk (+), strata (—) na
1 godz. netto w zt — 8,5 +-25,5 + 1,6 + 7,7 X x
Stopa rentownos$ci (+), !
deficytowosci (—) w % | —12,5 | 45,4 + 2,7 11,5 b4 be

Zrédlo: wg badar wiasnych autora.

Zestawiony przez nas bilans nakladéw i wynikéw w poszczegélnych
dzialach mechanizacji w r. 1962 przedstawial si¢ jak nastepuje:

Wyszczegdlnienie Dochody Koszty Zysk (+) Stopa X
strata(—) |rentownosci
Ustugi traktorowo-maszynowe 3925941 4483446 — 558505 — 12,4
Uslugi omlotowe 1067487 733959 - 333528 <+ 45.4
Pozostate ustugi 444478 168312 -+ 276166 + 164,1
Razem ’ 5473906 5368717 + 51189 + 09

Na ustugach traktorowych badane koélka lacznie poniosly strate w
wysokosci 558 tys. zl. Nadwyzke daly natomiast agregaty omlotowe
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(333 tys. zl) oraz pozostata dzialalno§¢ mechanizacyjna (276 tys. zl). W
sumie badane kélka osiagnely wynik dodatni w wysokosei 51,2 tys. zi.

W r. 1964 sytuacja przedstawiala sie w sposéb nastepujacy:

Wyszczegblnienie Dochody Koszty Zysk () Stopa .

strata (—) |rentownosci
Ustugi raktorowo-maszynowe 8170112 7946668 + 223444 + 27
Ustugi omlotowe 1289877 1156454 - 133423 “+11,5
Pozostate ustugi 984300 727450 -+ 256850 + 35,3
Razem 10444289 9830572 —+ 613717 -+ 6,2

Spadek kosztow pracy ciagnikéw (o 12,1%) oraz wzrost $redniej ceny
1 godziny (o 3,2%) spowodowal, ze kétka osiggnely nadwyzke w ustugach
traktorowo-maszynowych w wysokosci 223 tys. zl. Jednoczes$nie zmniej-
szyly sie dochody, wzrosty koszty i spadla rentownos¢ (az 4-krotnie w
poréwnaniu do r. 1962) w ustugach omiotowych.10

Mimo to w dalszym ciggu najbardziej oplacalne sg dla kétek ustugi
omlotowe oraz inne ustugi mechanizacyjne (nietraktorowe). Najmniej
optacalne sa ustugi wykonywane sprzetem traktorowo-maszynowym.

Uslugi omlotowe i inne ustugi pozatraktorowe majg nie tylko naj-
wyzsza stope rentownosci, ale w chwili obecnej daja takze przewazajaca
mase zysku. Ostatnio zaznacza sie jednak wyrazna tendencja spadku
stopy rentownosci w tych ustugach w przeciwienstwie do ustug trakto-
rowo-maszynowych, gdzie notuje sie tendencje zwyzkows.

Zmniejszenie sie kosztéw pracy ciagnikéw w badanym okresie czasu
zwigzane jest nie tylko ze spadkiem niektérych grup kosztéw stalych
(wskutek lepszego wykorzystania ciggnikow), ale i z obnizks kosztow
typowo zmiennych, jak place i paliwo.

O ile w r. 1962 przecietnie na 1 godz. pracy ciggnikéw przypadalo
w badanych kotkach 14,52 zl plac (bez plac dyspozytoréw czy przewod-
niczgcych kolek, ktore zostaly policzone w kosztach ogélnych), o tyle
kwota ta zmniejszyla si¢ w r. 1964 do 10,40 zl. Spadek ten zwigzany
jest z uporzadkowaniem gospodarki placowej i polepszeniem sie dyscy-

10 Jak wielkie sg rozpietoSci w poziomie rentownoS$ci poszczegbdlnych dziatal-
no$ci w koétkach rolniczych §wiadczyé mogg miedzy innymi dane CZKR z 1964 r.
Z danych tych wynika, Ze przecietna stopa rentownos$ci w dziale mechanizacji wy-
nosila érednio w Polsce 7,4%, podczas gdy w produkeji materialéw budowlanych
15,9, w przetworniach owocowych posiadanych przez koétka 18,9, a w miynach az —
27,6%. Zob. Sprawozdanie z dzialalnos$ci spoleczno-gospodarczej w r. 1964, CZKR,
Warszawa 1965, s. 76.
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pliny plac (w wielu koétkach obserwowano w tym wzgledzie duzg roz-
rzutnosé).

Powazng obnizke zanotowaé¢ mozna takze w kosztach paliwa i sma-
row. Przecietny koszt paliwa spadl tu nawet ponizej przewidywanego
normatywu (9 zl). W wielu kétkach zaobserwowaé mozna zjawiska nie-

Tab. 3. Zmiany w strukturze kosztéw pracy ciagnikow
w badanych kotkach rolniczych w latach 1962—1964
Changements dans la structure des frais du travail des tracteurs
dans les cercles agricoles examinés de 1962 a 1964

1962 1964 Wazrost (+)
Wyszczegblnienie w w W w lub
) spadek (—)
zl/godz. 2 zl/godz. 4 o
W o
Place 14,52 21,4 10,40 17,4 — 28,4
Koszty paliwa i smarow 10,75 15,8 8,02 13,4 — 25,4
Amortyzacja 16,32 24,0 10,87 18,2 — 33,4
Fundusz remontowy 9,28 13,6 7,50 12,5 — 19,2
Remonty biezgce 9,47 13,9 11,70 19,6 4+ 12,3
Inne koszty 3,69 5,4 4,93 8,2 -+ 33,6
Koszty ogolne 3,91 5,8 6,34 10,6 +-62,1
Ogdétem 67,94 100,0 59,76 100,0 —12,1

Zro6dlo: badania autora.

racjonalnych oszczednosci na smarach i olejach. W dziedzinie tej zazwy-
czaj wiele oszczedzi¢ sie nie da (abstrahujemy oczywiscie od rozrzutnej
gospodarki), bowiem to co oszczedzi sie na smarach i olejach trzeba cze-
sto z wielokrotng nadwyzkg zwroci¢ w postaci zwiekszonych kosztow re-
montéw (substytucja nakladow).

W grupie kosztéow rosngcych widzimy szybki wzrost kosztéow re-
montéw ciggnikéw 1 maszyn, co jest zwigzane zaré6wno ze wzrostem
stopnia ich wykorzystania w produkecji (intensywniejsza eksploatacja),
jak i z ich ogdélnym starzeniem sie (szybkie zuzycie).

Najszybsza i zatrwazajgcg dynamike wykazujg tzw. koszty inne oraz
koszty ogélne. Pochlaniajg one przeszto 50% obnizki kosztow z tytulu
spadku takich kosztéw stalych, jak amortyzacja i fundusz remontowy.

Wzrost kosztéw ogdlnych mechanizacji w kotkach wigze sie w duzej
mierze z zachodzgcymi zmianami w systemie i strukturze zarzgdzania.
Zmiany te, patrzac od strony kosztoéw, polegaja na przechodzeniu od sa-
morzgdowego (gratisowego) systemu zarzadzania do zarzadzania zlece-
niowo-wykonawczego (operatywnego), opartego na najemnej kadrze
specjalistow (dyspozytoréw, ksiegowych).
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Jednym z gléwnych probleméw ekonomicznych koétek rolniczych jest
miedzy innymi dostosowanie systemu zarzadzania do istniejgcej bazy
wytworczej (do Srodkow produkeji).

Tab. 4. Zmiany w strukturze kosztéw pracy agregatéw omlotowych
w latach 1962—1964
Changements dans la structure des frais du travail des agrégats de battage
de 1962 a 1964

1962 1964 Wzrost (+)
Wyszczegélnienie w w w w lub
zl/godz % zl/godz % spadek (-)
J . . w g
Place 13,40 23,9 11,24 16,8 — 16,2
Koszty paliwa i smaréw 7,52 13,4 8,10 12,1 + 7
Amortyzacja 15,10 26,9 18,18 27,2 + 20,4
Remonty biezace 12,53 22,3 19,10 285 -+ 254
Inne koszty 4,02 7,2 2,85 4,4 — 29,1
Koszty ogodlne 3,55 6,3 7,27 10,9 -+ 104,8
Ogétem 56,12 |100,0 | 66,74 |100,0 | -+ 189

Zrédlo: jak w tab. 3.

W pewnej czesci kotek, gdzie wyksztalcila sie juz stosunkowo roz-
winieta baza wytwoércza, utrzymywanie nadal samorzgdowego systemu
zarzadzania (opartego na spolecznej pracy czlonkéw) jest czesto jedna
z gléwnych przyczyn stabej organizacji ustug, niepelnego wykorzysta-
nia sprzetu, co w efekcie prowadzi do wzrostu kosztéw ustug.

W innych koétkach znow np. o niewielkiej liczbie sprzetu maszyno-
wego utrzymywanie platnego zarzadu stoi bardzo czesto w jawnej dys-
proporcji do posiadanych $rodkéw produkcji i skali prowadzonych uslug,
co réwniez w istotny sposob odbija sie na kosztach i rentownosci ustug.

Jak szybki jest wzrost kosztéw zarzadzania oraz innych kosztéw ogol-
nych moga $wiadczy¢ dane zebrane przez nas z 60 kétek rolniczych na
przestrzeni ostatnich 3 lat.

W odréznieniu od statystyk oficjalnych, do kosztow oplaty aparatu
zarzadzajgcego wlgczyliSmy nie tylko place ksiegowych, ale i dyspozy-
toréw 11 oraz wynagrodzenie pobierane przez przewodniczacych koétek
rolniczych w formie réznych premii. Premie te przewaznie wyplacane
sg z nadwyzek i z natury nie wchodzag w skiad kosztow. Jezeli jednak
blizej przyjrzeé¢ sie tej sprawie, to trzeba stwierdzi¢, ze premia ta nie-

11 W ksiegowo$ci koélek place dyspozytoréow tkwig w bezposrednich kosztach
dzialu mechanizacji.
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jako zastepuje place, ktéra w samorzadowym systemie zarzadzania nie
wystepuje w sposéb bezposredni. Koszty tych premii musza jednak po-
kryé uzytkownicy ustlug w postaci ceny ustug. Premie te stanowig wiec
swoistg forme zaplaty za kierownictwo.

Jezeli wiec do kosztéw ogélnych dodamy bezposrednie koszty zarza-
dzania, to stwierdzimy, ze w przeliczeniu na 1 koélko rolnicze koszty te
wyniosg: w r. 1963 — 12,1 tys. zI, w r. 1964 — 15,9 tys. zt, a w r. 1965
az 18,7 tys. zI. W ciagu 2 lat, jak z tego wida¢, koszty te wzrosty o 54,5%,
a wiec nie malo.

Tab. 5. Struktura kosztéw ogélnych z uwzglednieniem gléwnych elementow
kosztéw zarzgdzania w €0 badanych kétkach rolniczych

Structure des frais généraux avec la prise en considération des éléments

principaux des frais d’administration dans 60 cercles agricoles examinés

{

Wyszezegolnienie ; 1963 1964 1965

Place aparatu zarzadzajgcego 53,1 54,1 56,0
Sktadka lustracyjna 9,5 9,0 10,4
Materialy piS$mienne i inne ‘ 3,1 4,0 40
Koszty delegacji 6,8 8,2 6,2
Podatki, procenty, optaty i ubezpieczenia 19,1 17,0 16,5
Transport obcy ‘ 0,2 0,6 2,3
Inne wydatki : 8,2 7,0 4,0
Ogdlem 100,0 100,0 100,0

Zrodlo: wg ankiety.

Szczegdlnie szybki wzrost obserwuje sie w ptacach wlasnego apara-
tu zarzadzajacego, w narzutach na utrzymanie aparatu zwigzkowego ko-
tek rolniczych oraz w wydatkach na transport obcy.

Dotychczas operowaliSmy- przecietnymi kosztami dla calej badanej
zbiorowosci. Jezeli jednak potraktujemy rzecz indywidualnie, to stwier-
dzimy, ze réznice w poziomie kosztow w poszczegélnych koétkach sa bar-
dzo duze. W r. 1964 przecietny koszt 1 godziny pracy ciggnika wahat sie
w granicach od 30,5—165,4 zi. Jeszcze wieksza rozpieto$¢ wystepowata
w kosztach pracy agregatow omlotowych, ktére wahaly sie od 25,0 do
255,8 zt na godzine.

Rozpietosci te w duzej mierze sa funkcja réznego stopnia wykorzysta-
nia maszyn w uslugach. Ponadto wplywaja na nie i takie czynniki, jak
zwiezlosé gleb, struktura gospodarstw, kwalifikacje traktorzystéw, po-
ziom organizacji pracy itp., ktorych ze wzgledu na szczuple ramy arty-
kulu nie mozemy dokladnie omoéwic.
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Jaka jest skala zréinicowania przecietnych kosztéow, poinformowaé
nas moze choéby ponizsze zestawienie obrazujace strukture koéltek rolni-
czych wg przecietnego poziomu kosztoéw zakreSlonego w nastepujacych
granicach:

Ciggniki 3 Agregaty omlotowe 1 %
do 40 zi 11,4 do 30 =zt 13,5
40—50 1zt 15,7 30—50 zi 15,7
50—60 zi 15,7 50—70 =zt 24,3
60—70 zi 21,4 70—90 1zt 10,8
70—80 zt 15,7 90—120 zt 9,5
80 i wiece]j 20,0 120 i wigce]j 16,2

Razem' 100,0 Razem 100,0

Okazuje sie, ze przeszlo 1/3 badanych koélek miala koszty wyzsze
ponad 70 z! na godzine, a w agregatach omlotowych wiecej niz 1/4 kétek
przekroczyla granice kosztéw w wysokosci 90 zl na godzine.

Zbyt duze réinice w kosztach z reguly musza prowadzi¢ do duzego
zréznicowania poziomu rentownosci kétek, albowiem ceny nie ksztaltuja
sie roéwnolegle do kosztéw ustug. Rozpietosci w poziomie rentownosci
mogg by¢ jednak lagodzone przez zrdéznicowanie cen. Rozpatrzmy wobec
tego, jakie tendencje zachodzg w poziomie cen ustug mechanizacyjnych
na wsi.

CENY USLUG MECHANIZACYJNYCH

W celu ulatwienia kétkom rolniczym wyznaczania cen za ustugi me-
chanizacyjne, wprowadzono tzw. cennik wzorcowy, ktéry w formie obo-
wigzujgcej przewiduje jedynie minimalne ceny uslug, ponizej ktérych
kotka w zasadzie nie powinny schodzi¢.

Jezeli chodzi o gbérng granice cen, to nie zostala ona wyznaczona.
Wysunieto jedynie ogdlny warunek, aby ceny pokryly z niewielka nad-
wyzkg istnigjacy poziom kosztéw, czyli — aby zapewnily one rentow-
noéé ustug dla koétek.

Mimo ze ceny odgrywaja niezwykle wazng role w rozwoju ustug, nie
wiemy prawie nic o tym, jak one w rzeczywistosci sie ksztaltujg. Nie
prowadzi sie pod tym katem widzenia zadnej statystyki, nie ma tez, jak
dotad, na ten temat zadnych badan naukowych.

Wsrod szeregu ekonomistow, a takze i praktykéw gospodarczych
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panuje przekonanie, ze ceny ustug mechanizacyjnych na wsi malejg.1?
Poglady takie istniejg np. w CZKRI!3, a ostatnio prébowali je uzasadnié
takze Galaj i Hunek.14

Gléwnym argumentem przytaczanym przez autoréw na dowdd obni-
zania sie cen za ustugi jest to, Zze przecigtna cena (utarg) za 1 godzine
ustug mechanizacyjnych wykazuje stalg tendencje spadkows. Poniewaz
za$§ prace transportowe (majgce przecietnie wyzsza cene niz prace polo-
we) wykazujg szybsza dynamike wzrostu, stgd posrednio mozna wywnios-
kowa¢, ze koétka obnizaja ceny ustug polowych.

Rozumowanie to zostalo jednak wyprowadzone w oparciu o bledne
podstawy liczbowe. Rozwazmy to blizej. Autorzy ci (idgc zresztg za
przykladem statystyki CZKR) dziela dochody z ustug traktorowo-ma-
szynowych przez og6lny potencjal wypracowanych ciggnikami godzin
1 w ten sposob rzeczywiscie uzyskujg wielkos¢ dochodu malejacg.l® Sze-
reg ten dla poszczegélnych lat przedstawia sie nastepujaco:

1962 1963 1964 1965 ‘ 1966

58,216 55,6 53,4 52,9 ) 51,9

Gdyby jednak p6js¢ sladem autoréw i przeliczyé¢ wielkosé dochodéow
na 1 godzine pracy w poszczegdlnych sferach zatrudnienia ciggnikow,
to uzyskalibysmy nastepujacy obraz liczbowy:

Rok Prace Transport Transport
polowe rolniczy nierolniczy
1963 52,0 53,3 63,3
1964 55,4 57,9 64,3
1965 55,5 59,5 64,4
1966 57,6 60,1 64,6

Z powyiszych wyszczeg6lnien widaé, ze powstala do§é¢ paradoksalna
sytuacja. Przecietne dochody (utargi) na 1 godzine pracy we wszystkich

12 Mimo wykazanej przez nas wzrostowej tendencji w zakresie kosztéw ustug.

13 Zob. Sprawozdanie z dziatalnosci spoteczno-gospodarczej kotek rolniczych
w r. 1965, CZKR, Warszawa 1966 (mat. powielony), s. 31.

14 D, Galaj, T. Hunek: Kélka rolnicze a gospodarstwa chlopskie, Warszawa
1966, s. 131.

15 Ibid., s. 131.

18 Autorzy mylnie podajg kwote 61,3 zi, Do uslug traktorowych w r. 1962
wliczono kwote 39,5 mln zt z tw. innych dochodéw z mechanizacji, co oczywiscie
czyni nieporéwnywalny rachunek w latach nastepnych. Zob.: Kélka rolnicze w la-
tach 1962—1965, Warszawa 1966, s. 87 i 90.
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grupach ustug maszynowych rosna, podczas gdy catkowity przecietny
dochéd na 1 godzine pracy maleje. Dzieje sie tak dlatego, ze niestusz-
nie wlacza sie w tym przypadku do ogélnej liczby godzin uslug, godziny
przepracowane w pracach wlasnych (prace pomocnicze, transport pali-
wa, maszyn do remontu, docieranie ciggnikéw itp.). Godziny te nie przy-
nosza zadnego dochodu (tzw. godziny niefakturowane) i z ekonomicz-
nego punktu widzenia stanowig cze$¢ kosztéw zwigzanych z funkcjono-
waniem dzialu mechanizacyjnego w koétku rolniczym. Koszty te musi
pokry¢ uzytkownik w cenie ustugi.l?

Godziny przepracowane w ustugach (tzw. fakturowane) stanowiag
wiec jakby odpowiednik ,,produkcji towarowej” w przedsiebiorstwie.!
Gdyby wiec wyodrebnié godziny niefakturowane, to przecietny przychéd
na 1 godzine wykazalby tendencje rosnaca, a nie malejacg. Dla poszcze-
golnych lat parametry te w przyblizeniu uksztaltowalyby sie nastepuja-
co:1? 1963 — 55,1 zi, 1964 — 58&1 zl, 1965 — 58,7 zl, 1966 — 60,0 zL. A
zatem teza, a zwlaszcza dowod na to, ze przychéd z uslug w ogole, a z
ustug polowych w szczegélnosci, jest malejgcy, upada.

Nalezy jednak zwrécié uwage, ze rosngcy lub malejgcy przychéd na
jedna godzine pracy ciagnika, nie musi wcale jeszcze $wiadczyé o wzros-
cie lub spadku cen, jak mylnie to zakladajg autorzy. Zmiany w war-
tosci tego wskaznika moga by¢ takze wywolane i innymi czynnikami nie
zwigzanymi z ruchem cen na ustugi maszynowe. Np. w pracach polo-
wych wplyw na przecietny przychod ma struktura robét (rézne ceny)
oraz typy ciagnikéw uzyte do wykonania poszczegdlnych prac. W przy-
padku zwigkszania liczby ciggnikéw o wiekszej mocy w parku maszyno-
wym wzrasta cena 1 godziny pracy ciagnika ze wzgledu na duzo wyzsza
wydajno$é. W transporcie np. wzrost wartosci jednej godziny moze byc¢
wywolany skutkiem wyzszej tadownosci ciggnikéw, w przypadku gdy
ciagnik ciggnie 2 przyczepy zamiast jednej, wobec czego cena oplaty
za godzine wzrasta o ok. 33% i wiecej.

Dlatego tez bezposrednio trudno jest stwierdzi¢ czy zmiany w war-
tosci przychodu na 1 godzine pracy ciagnika zwigzane sg z ruchem cen
na ustugi, czy tez wynikaja ze zmian strukturalnych w uslugach lub tez
ze wzrostu wydajnosci ciggnikéw (a wiec faktycznie ze wzrostu ustug).

17 Udzial godzin niefakturowanych wg danych CZKR wynosilt w r. 1965 ok.
9,1% ogbélu godzin przepracowanych przez ciggniki.

18 Identyczny biagd popelnia sie przy obliczaniu tzw. kosztéw pracy ciggnikéw,
dzielgc naklady przez ogblng liczbe godzin pracy ciagnikéw, a nie przez godziny
fakturowane.

19 W przyblizeniu przyjeto, ze wszystkie godziny wykazane w grupie tzw.
prac innych, stanowig godziny niefakturowane, co oczywisScie jest jedynie duzym
uproszczeniem,
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Jak juz wskazywaliSmy, gléwnym mankamentem jest to, ze godzina
pracy ciggnika w ogoéle jest bardzo nieadekwatng miarg liczby ustug
maszynowych.

Gdyby wzigé pod uwage cennik ustug mechanizacyjnych, to wyod-
rebni¢ w nim mozemy 2 grupy prac: 1) prace, ktére maja cene za go-
dzine pracy ciagnikiem zblizong do poziomu 54 zl (ciggniki Ursus C-325,
Zetor-25), sa to w wiekszosci podstawowe prace uprawowe, oraz 2) pra-
ce tzw. drozsze, gdzie cena za godzine ksztaltuje sie od 60 zi do 120 zi.
Do tych prac nalezy kopanie ziemniakéw (60 zl), opryskiwanie plan-
tacji (72 zl), koszenie zbdz snopowigzaltkg (96 zl), wywdz i roztrzasanie
obornika (z ladowaniem) oraz wyrywanie Inu (120 zi). Ostatnie dwie
prace mozna calkowicie pomingé w rozwazaniach, poniewaz wystepuja
bardzo rzadko.

Bioragc za$ pod uwage rozpieto$¢ cen stwierdzamy, ze decydujacy
wplyw na prizecietng cene majg 3 rodzaje prac: 1) koszenie zbodz,
2) kopanie ziemniakéw oraz 3) inne prace polowe, gdzie mieszczg sie
glownie prace w zakresie ochrony roslin oraz rézne inne malto rozpow-
szechnione w koétkach jeszcze uslugi, jak roztrzgsanie obornika, wyrywa-
nie lnu, wapnowanie gleb itp. Udzial 3 wymienionych wyzej grup ustug
w ogolnej strukturze robdt polowych (w godzinach) przedstawia sie na-
stepujaco (w %).

Wyszczegolnienie 1963 1964 1965 1966
Koszenie zboz 12,5 12,5 13,5 12,8
Kopanie ziemniakéw 0,3 0,4 0,4 0,5
Inne prace polowe 1,8 1,1 1,2 1,6

Jak wida¢ w strukturze zaszly zmiany niewielkie, a zatem nie one
spowodowaly tak wysoki przecietny wzrost przychcdu na 1 godzine w
pracach polowych (wzrost o 10,8%). Nie mogla sie réwniez zmieni¢ w
sposOb istotny struktura ciggnikéw w koétkach rolniczych, bowiem prze-
cietna moc 1 ciggnika fizycznego w koétkach (bez ciggnikéw ogrodni-
czych) w latach 1963—1965 jest stala i wynosi 15,5 KM.20 Stad wniosek
prosty, ze zmiany strukturalne nie mogly odegra¢ wiekszego wplywu na
wzrost przychodoéw koélek na 1 godzine pracy sprzetu traktorowo-ma-
szynowego. Gléwng przyczyna wzrostu przecietnych przychodow jest
wiec wzrost cen za ustugi mechanizacyjne.

Rozpatrzmy na ile teze ta potwierdzajg wyniki szczegélowszych ba-
dan. Na przestrzeni ostatnich 3 lat ustaliliSsmy w badanych przez nas
kotkach poziom cen najwazniejszych 10 ustlug wykonywanych w wiek-
szosci przez traktor marki Ursus C-325 oraz Zetor-25. Mimo ze okres,

20 Zob.: Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945-—1965, Warszawa 1966, s. 249—250,
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za jaki posiadamy materialy dotyczace cen, jest stosunkowo kroétki (3
lata) sadzimy, ze warte sg one jednak przeanalizowania, zwlaszcza je$li
sie uwzgledni, ze jest to pierwsza szczegdélowsza sonda cenowa w kol-
kach rolniczych.

Rozpietos¢ pomiedzy najnizszymi i najwyzZszymi cenami 1 godziny
pracy, jak ilustruje to ponizsze zestawienie, jest jeszcze bardzo duza.

Ceny wg R e j 0o n
Wyszczegdlnienie cennika
wzorcowe-
go?! 1 1I 111

Orka gleboka 54 54—66 54—66 54— 60
Siew zb6z 54 54—66 54—66 54 —60
Koszenie zbdz 96 60—120 54—120 57— 120
Opylanie 51 36—"172 10—60 10—172
Milocka mloc. o wydajnoSci
do 8 qg/godz. (bez prasy) 72 60—100 72—100 50—100
Transport 1 przyczepa 60 60— 84 54—60 60—84

W takich pracach, jak orki, siew zbdéz oraz transport, poziom cen w
zasadzie nie odchyla sie w dét od cen nominalnych, ustalonych w cenniku
wzorcowym.

W pozostalych pracach, a zwlaszcza w koszeniu zbéz i opylaniu, sto-
pien odchylenia in minus jest wyjatkowo duzy. WartosSci ekstremalne
wyznaczajg jedynie granice, ale same przez sie nie moéwig jednak nic
o zrdéznicowaniu cen, ktérego bardziej precyzyjna miarg jest odchylenie
standartowe lub réwnorzedna z nim wariancja.??2 Obliczone przez nas
na podstawie odchylenia standartowego odchylenie wzgledne wykazuje,
ze skala zmiennos$ci cen na uslugi jest niewielka i ze wystepujg tu ten-
dencje niwelacyjne (jak to ilustruje ponizsze zestawienie):23

- SInieni Rejon I Rejon II Rejon III
szczegblnienie ‘
YSECZEEOIMIENIE 1" igga | 1966 | 1964 | 1966 | 1964 1966

[ 4
Orka gteboka 22,4 16,3 18,6 16,3 24,4 19,5
Koszenie zb6z 18,5 12,0 20,4 17,3 22,7 13,4
Mtiocka 15,7 13,5 16,2 16,2 25,2 18,1
Transport 13,8 13,0 14,5 11,2 10,5 14,4

21 Dla czlonkéw — udzialowedw cennik przewiduje odpowiednio 20% znizke

w cenie ustug.
22 S. Szulc: Metody statystyczne, Warszawa 1961, s. 231.
23 Wzory dla odchylenia standartowego i wzglednego odpowiednio wynoszg:

Q= l/ @5, v, =100

n x
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Gloéwng przyczyng zmniejszania sie roznic w poziomie cen w danym
ukladzie przestrzennym jest — jak sie wydaje — normalne zjawisko
konkurencji. O ile dawniej, kiedy koétka posiadajgce traktory byly jesz-
cze nieliczne 1 rozproszone w duzej liczbie wsi, utrzymywanie sie
wysokich roéznic w cenach, jesli nie bylo zjawiskiem normalnym, to
przynajmniej mozliwym, choéby ze wzgledu na wieksze oddalenie od
siebie kolek posiadajacych traktory. Dzisiaj, gdy prawie w kazdej wsi
jest kotko, a w co drugiej wsi koétka posiadajg traktory, rozpietosci te
muszg sie zmniejsza¢. Jest rzeczg oczywista, ze gdyby obok siebie w
dwoéch wsiach jedno kétko pobieralo 60 zt za godzine mlocki, a drugie
100 zi, to chiopi drugiej wsi zrezygnowaliby z ustug swego koéitka roz-
szerzajgc liste ustugobiorcéw we wsi sgsiedniej. Kotko nie cheae stracié
ustugobiorcoéw i poniesé¢ strat wskutek niewykorzystania sprzetu (wyso-
kie koszty stale) zmuszone bedzie obnizy¢ ceny na ustugi do mniej wie-
cej takiego poziomu, jaki ksztaltuje sie w danym mikrorejonie (ewentu-
alnie gromadzie). Powstanie na wsi rynku ustug z pewnymi elementami
konkurencji musi wywolywaé¢ wiec nieunikniong tendencje do wyrow-
nywania sie cen na ustugi mechanizacyjne koltek rolniczych, w grani-
cach oczywiscie niewielkich rynkéw lokalnych (mikrorejonow).

Nalezy zwréci¢ jednak uwage, ze zachodzace ostatnio procesy kon-
centracji (I jednocze$nie monopolizacji) ustug mechanizacyjnych wraz z
ich powaznym nasileniem sie mogg za kilka lat wyzwoli¢ tendencje
wprost przeciwne.

Biorac za podstawe porownania, ceny za godzine w r. 1964 ceny
w r. 1966 zwiekszyly sie lub zmniejszyly sie o nastepujacy procent:

Wyszczegolnienie Rejon I Rejcn II Rejon III
Orka gleboka + 24 + 2,9 + 1,8
Podorywka ) + 2,4 + 1,5 2,0
Siew zbdz 0,0 — 15,8 — 9,2
Koszenie traw — 3,0 -+ 1,8 — 0,7
Koszenie zbdz + 13,6 -+ 10,8 + 5,0
Wysiew wapna 0,0 — 6,6 — 0,7
Opylanie — 9,1 — 3,7 — 13,8
Transport +12,5 + 50 + 9,2
Omloty z prasa - 9,2 — 14,4 — 14,1
Omtoty bez prasy + 4,6 + 3,7 + 4,1

Ogélny ruch cen ustug kotek rolniczych jest zwyzkowy. Rosng ceny
przede wszystkim takich ustug, jak orki, koszenie zb6z, transport oraz
omloty. Sg to — jak wiemy — prace posiadajgce najwyzsze udzialy
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w strukturze robo6t i takie, na ktoére popyt na wsi jest stosunkowo
wiekszy.

Spadaja przede wszystkim ceny siewu zbdz, prac w zakresie ochrony
roslin oraz omlotéw miocarni z prasg, za pomocg ktdérej chiopi niechet-
nie dokonujg omlotéw ze wzgledu na niszczenie stomy. Znizki cen dotycza
wiec takich prac, ktorych udzial w strukturze roboét jest niewielki i na
ktore z réznych wzgledéw jest relatywnie nizszy popyt. Najwyzsze tem-
po wzrostu cen obserwujemy w zasadzie w rejonie I (pdinocnym), naj-
nizsze za§ w rejonie III (poludniowym). Jest to zrozumiale je§li sie zwa-
zy roznice w strukturze gospodarstw i obsadzie sity roboczej.

Jak z tego widaé zwyzkujg nie tylko koszty ustug, ale takze i ceny.
Rozpietosci miedzy kosztami uslug sg jednak o wiele szersze niz miedzy
cenami. Te ostatnie — jak juz wskazywaliSmy — podlegajg réznorod-
nym procesom wyréwnawczym na skutek zjawiska konkurencji, sub-
stytucji ustug itp.

Dlatego rentownos$¢ kolek kreowana jest w wiekszym stopniu przez
koszty niz przez ceny, poniewaz mozliwosci wzrostu cen ustug sa wzgled-
nie ograniczone przez relacje substytucyjne (traktor — kon, maszyna —
czlowiek).

CENY A OPLACALNOSC USEUG MECHANIZACYJNYCH
Z PUNKTU WIDZENIA PRODUCENTOW ROLNYCH

Mimo szybkiej dynamiki rozwoju ustug mechanizacyjnych, ustugi te
majg jednak charakter wybitnie jednostronny, o czym $wiadczy miedzy
innymi struktura czasu pracy ciggnikéw. Prace transportowe zajmujg
okoto 50%, prace polowe — 40% i pozostale prace — 10% ogoélnego czasu
pracy ciggnikéw.

Wsrod prac polowych dominujg gléwnie 3 prace, takie jak orki, pod-
orywki i koszenie zbdz, ktore stanowig okolo 2/3 ogdlu robot polowych.
Pozostate prace, takie jak zbdz, nawozdéw oraz prace pielegnacyjne, wap-
nowanie gleb, wywoéz 1 rozstrzgsanie obornika, kopanie ziemniakow
i burakow itp. majg charakter marginesowy. Struktura ustug mecha-
nizacyjnych (biorgc rzecz w krotkim okresie czasu) uwarunkowana jest
glownie przez: 1) strukture parku maszynowo-traktorowego, 2) stopien
zainteresowania ekonomicznego koétek w rozwijaniu okreslonych ustug
(rentowno$¢), 3) popyt gospodarstw chiopskich na poszezegélne ustugi,
ktory z jednej strony zalezy od potrzeb gospodarstwa, a z drugiej strony
od oplacalnosci ich zastosowania (ceny ustug). Rzecz zrozumiala, ze czyn-
niki te (ustugodawca i uslugobiorca) nie dzialajg w sposéb autonomicz-
ny, niezalezny od siebie. Struktura parku maszynowego w kétkach moze
by¢ ksztalowana pod wplywem popytu, podobnie jak i sam popyt moze
by¢ kreowany przez nowe pojawiajgce sie maszyny na wsi itp.
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Rozpatrzmy jeszcze ostatnia kwestie, a mianowicie ceny i ich opta-
calnos¢ dla chlopow. Jezeli rozpatrywaé korzysci plyngce z korzystania
z ustug maszynowych kotek w spos6b ogoélny, to sg one oceniane nie-
zwykle pozytywnie. Na pytanie ogdlne ,,[...] czy korzystanie z ustug ma-
szynowych koétka rolniczego jest dla gospodarstwa korzystne [...]” 74,3%
respondentow odpowiedzialo w sposéb pozytywny, 20,5% nie udzielito
zadnej odpowiedzi, a jedynie 5,2% gospodarstw wyrazilo zdanie, ze nie
oplaca sie korzysta¢ z tego typu ustug.

Jezeli jednak zaczynamy rozpatrywaé rzecz konkretnie, to nie wszyst-
kie ustugi wykonywane przez koélka oceniane sg jednakowo korzystnie,
Swiadczy o tym przede wszystkim ustosunkowanie sie chlopéow do cen
ustug mechanizacyjnych.

Badania respondentéw nad ksztaltowaniem sie cen i ich oplacalnoscia
sg rzeczg trudna, przede wszystkim dlatego, ze nie wypracowano do
tej pory w tym zakresie jakich§ szerszych podstaw metodologicznych.24
Ogolnie wiadomo, ze odkad istnieje rynek i wystepuja na nim nabywcy
i sprzedawcy, nabywcy uwazajg przewaznie, ze kupujg zbyt drogo,
sprzedawcy za$§ — ze sprzedaja zbyt tanio. Stad czesto uwaza sie, ze
pytanie respondenta czy dla niego dana cena jest wysoka lub niska jest
nieuzasadnione, albowiem jego odpowiedZz w duzej mierze jest zdetermi-
nowana tym w jakiej wystepuje on roli wobec ocenianego dobra: czy
jako sprzedawca (producent), czy tez jako nabywca (konsument).

Trudno$¢ te mozna jednak czesciowo przezwyciezyé przez zastoso-
wanie roznych skal ,,drogosci” lub ,taniosci” danych cen. Nabywcow
np. mozna indagowaé o dobra mniej lub bardziej drogie, sprzedawcow —
odwrotnie — o mniej lub bardziej tanie. Mozna tez obie oceny potaczyé
w jednej skali, jak to wlasnie uczyniliSmy, stosujac skale szeScio szcze-
blowag wg ponizszego schematu:

bardzo drogie
ceny drogie — drogie

\ $§rednio drogie

$rednio tanie
ceny tanie —tanie
\bardzo tanie

Jezeli wiec skala ocen zostaje nawet znieksztalcona przez czynniki
subiektywno-psychologiczne, to uzyskujemy jednak mozliwos¢ dokona-
nia wzglednej oceny poprzez zwykle stopniowanie cen.

2t Dlatego tez miedzy innymi badania te w Polsce sg stosunkowo rzadko sto-
sowane.
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A zatem w tym ujeciu zaré6wno ceny ,Srednio drogie”, jak i ,$red-
nio tanie”, wyrazaja zblizong tres¢ i dlatego lezg obok siebie na wsp6l-
nej osi skali ocen.

W badaniu naszym poddaliémy ocenie 10 wazniejszych prac wykony-
wanych przez kotka w gospodarstwach chlopskich (zob. tab. 6). Ocena
relacji cen jest jak wiemy rzeczg trudng totez przeszio 50% badanych
respondentéw nie potrafito wyrazi¢ swojego stosunku do badanych cen.2s
Szczegbélowe wyniki odpowiedzi na pytanie dotyczace cen ustug (po odli-
czeniu prac, na ktére nie uzyskano odpowiedzi zdeklarowanej zawarte
sg w tab. 6).

Jezeli przyjrzeé¢ sie szczegdlowiej ukladom liczb w tab. 6, to zauwa-
zy¢ mozna nastepujgce zjawiska: 1) gospodarstwa drobne traktujg jako
bardziej oplacalne (bardziej tanie) te ustugi, ktére wykonywane sg za
pomocg sily pociggowej, te ustugi zas, ktére mozna wykonaé recznie
ocenione sg jako mniej oplacalne (bardziej drogie), 2) gospodarstwa
wieksze w przeciwienstwie do gospodarstw mniejszych za bardziej tanie
uznajg te ustugi, ktére zaoszczedzajg robocizne (roboty pracochionne),
3) niektore prace (jak bronowanie, siew zbdz, koszenie traw, kopanie
ziemniakéw) ocenione sg przez wszystkie grupy gospodarstw jako wzgled-
nie drozsze w pordéwnaniu z innymi pracami, 4) takie prace za$ jak orki,
kultywatorowanie, podorywki oraz transport oceniane sg jako wzglednie
tansze w poréwnaniu z innymi pracami.

Ze wzgledu na to, ze w tabeli zbyt szczegélowej trudno jest czesto
dostrzec zjawiska ogolniejsze przedstawiamy jg w syntetycznej formie
za pomocy systemu punktowego. W tym celu prace ,érednio drogie”
i ,,8rednio tanie” polgczymy w jedna grupe tworzgc 5 zamiast 6 stopni
cen. Poszczegdlnym stopniom przypiszemy tyle punktow, ile jest stopni,
a wiec: prace bardzo drogie — 5, prace drogie — 4, prace Srednio dro-
gie (tanie) — 3, prace tanie — 2, prace bardzo tanie — 1.

Mnozgc dang strukture ocen przez odpowiednig ilo§¢ punktéw (po-
ziomow cen) otrzymamy przecietng ocene danej ceny w punktach, jak to
ilustruje tab. 7.

Relatywnie wiec rzecz biorac, gospodarstwa drobne prace uprawowe
oceniajg nizej niz gospodarstwa wieksze. Do prac tych niezbedna jest
sita pociggowa, ktorej gospodarstwa te zazwyczaj nie posiadaja. Prace,
ktore mogg by¢é wykonane recznie (siew zbdz, koszenie traw, koszenie
zboz, kopanie ziemniakéw) oceniane sg jako drogie — ich ocena zawiera
sie w granicach od 3,8 do 4,0 punktéw. Przy dzisiejszym ukladzie cen
ustugi te nie mogg konkurowaé skutecznie z pracg wlasng chlopow. Je-

25 Najmniej chlopéw udzielilo zdecydowanej odpowiedzi co do takich prac
jak siew zbbz, kopanie ziemniakéw, koszenie traw, bronowanie itp. Prace te wy-
konywane sg przez koétka rolnicze w znikomym stopniu.
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dynie w gospodarstwach wiekszych (powyzej 10 ha), gdzie brak sily
roboczej daje sie silniej odczuwaé roboty pracochlonne oceniane sg re-
latywnie taniej (koszenie zbo6z, kopanie ziemniak6éw). Najtaniej wg chto-
pow wypadajg: orki, kultywatorowanie, podorywki (dla gospodarstw
wiekszych — koszenie zbdz) oraz transport i omloty. Jedynie gospodar-
stwa powyzej 10 ha ocenily transport jako relatywnie drozszy (7 miejsce
w skali).

Tab. 7. Przecietny poziom oceny wysokoSci cen na ustugi mechanizacyjne
dokonany przez respondentéw w r. 1966 (w punktach)
Niveau moyen de I’évaluation des prix pour les services de mécanisation,
établi par les répondeurs en 1966 (en points)

.. Gospodarstwa o powierzchni w ha
Wyszczegdlnienie

do 5 5—10 | pow. 10
Orka 2,62 3,00 3,20
Bronowanie 3,74 4,01 3,86
Kultywatorowanie 2,73 2,87 2,85
Siew zho6z 3,99 3,66 3,56
Koszenie traw 3,89 3,57 3,23
Koszenie zb6z 3,99 3,10 2,96
Podorywka 2,76 3,22 2,87
Kopanie ziemniakéw 3,82 3,27 2,96
Transport 2,91 3,07 3,34
Mtocka 3,34 3,11 2,95

Zrédto: wg wywiadu.

Do najdrozszych prac naleza: bronowanie, siew zbo6z, koszenie traw,
kopanie ziemniakéw (jedynie gospodarstwa powyzej 10 ha ocenily ko-
panie ziemniakéw taniej), a w gospodarstwach do 5 ha — koszenie zboz.

Jak z powyzszych danych wynika, popyt na ustugi mechanizacyjne
(i ich struktura) w duzej mierze zdeterminowany jest przez ceny ustug.
Te ustugi, ktérych ceny w opinii chlopéow sg stosunkowo wysokie, mato
sg rozwiniete na wsi. Ustugi w opiniach chlopow oceniane jako tansze —
sg silniej rozwiniete i posiadajg dominujgcy udzial w strukturze ustug.

OPINIE A KALKULACJE

Obecnie sprawdzmy na ile te opinie (bgdz co badz zawsze wzgledne)
maja swoje uzasadnienie w rachunku ekonomicznym (kalkulacji). W tym
celu przeprowadzimy kalkulacje paru prac, ktére sg oceniane przez
chlopéw jako stosunkowo drogie (siew zbéz, sadzenie ziemniakow, wy-
kopki ziemniakéw itp.).
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Za godzine pracy ciagnikiem marki Ursus C-325, Zetor 25 przy sie-
wie zb6z, nawozéw mineralnych, cennik przewiduje oplate w wysokosci
54 z. W praktyce oplaty te wahajg sie w granicach od 54 do 66 zi.
Wedlug IMER-u ciggnik w przeciggu godziny winien zasia¢ okolo 0,60 ha
zbdz. Badania jednak dowodza, ze przecietna wydajnosé ciggnikéw przy
siewie w gospodarstwach chlopskich z reguly nie przekracza 0,4 ha na
godzine.?® Gdyby przyja¢ wiec minimalng oplate i praktycznie uzyski-
wang wydajnos¢, to cena obsiania 1 ha wyniesie w kétkach okoto 135 zi.

Gdyby np. gospodarstwo chiopskie nie posiadajgce koni chcialo wy-
najg¢ konie i obsia¢ zboze siewnikiem konnym, to poniostoby nastepu-
jace koszty: dzienny koszt wynajecia pary koni z robotnikiem wynosi w
okresie siewOw $rednio w Polsce okolo 311 zi, a placa za dnidowke
mezczyzny okolo 110 z1.27 Liczge, ze siewnik poza prowadzgcym konie
muszg obslugiwaé jeszcze 2 osoby, lgczny koszt dzienny wynajecia ta-
kiego agregatu wyniesie w warunkach przecietnych okolo 530 zil. Ponie-
waz siewnikiem konnym w ciggu dnia mozna obsia¢ ok. 4 ha, pelny koszt
obsiania 1 ha w tych warunkach wyniesie ok. 142 z}, a wiec bedzie za-
ledwie o 7 zt wiekszy. Koszt ten jednak mozna powaznie obnizyé¢ po-
wiedzmy do 80 zl, jezeli gospodarstwo rolne do obstugi siewnika doda
wlasng sile robocza.

Najtaniej dla gospodarstwa wynosi jednak obsiew reczny (nawet w
oparciu o najemng sile roboczg). W ciggu dnia mezczyzna w sile wieku
i doswiadczenia moze obsia¢ ok. 2 ha, pobierajgc oplate po 110—130 zi
za dnidwke (praca bardziej wykwalifikowana) oraz dodajac do tego jesz-
cze koszt wyzywienia w wysokosci 40 zt dziennie, otrzymamy, ze koszt
obsiewu 1 ha recznie wyniesie od 756—=85 zl.

Podobnie nie optaca sie najmowac¢ ciggnikéw do prac siewnych gos-
podarstwom posiadajgcym wlasne konie i siewniki (lub tylko konie).
Wedlug szeregu badan i kalkulacji wynika, ze koszt pracy 1 koniogodzi-
ny w gospodarstwach waha sie (w zaleznosci od liczby dni pracy konia
w ciggu roku) od 4,5 do 8,5 zl. Gdyby przyja¢ wartos¢ srodkowa w wy-
sokosei 6,5 zl 28 oraz nawet nieco wygérowang oplate wlasnej sity robo-

28 Zob. Z. Koziol: Mechanizacja zespoltowa w kélkach rolniczych, Warszawa
1964, s. 69; S. Martyna: Mechanizacja w drobnych gospodarstwach chiopskich,
Warszawa 1964, s. 115—116.

27 Zob. Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945—19635, s. 136.

28 Wedlug badan IER ocenia sie, Ze przecietny dzienny koszt pracy konia
wynosit w r. 1965 — 48,6 zl. Gdyby przyja¢ oSmiogodzinny dzien pracy konia, to
wyniesie on ok. 6,1 zI na godzine. Zob. Z. Grochowski, R. Bachanska:
Koszty i opltacalno$é produkcji w gospodarstwach indywidualnych w latach 1960—
1965, ,,Zagadnienia Ekonomiki Rolnej” 1966 (dodatek do nr 5), s. 9.
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czej w wysokosci 8 zt na godzine 2%, to dzienny koszt pracy koni i ludzi
wyniostby w przyblizeniu:
konie 6,5X2X8 = 104 zt

ludzie 3 X8X8 =192 z1
razem = 296 zi

Gdyby doda¢ do tego nawet przesadnie wyceniony koszt amortyzacji
i napraw siewnika w wysokosci 10 zt na godzine pracy, to laczny koszt
dzienny pracy agregatu wyniostby ok. 376 zl, a koszt obsiania 1 ha ok.
94 zi.

Korespondenci rolni szacujg, ze ok. 1,7 mln ha, czyli 23% ogdlnej
powierzchni zb6z w gospodarce chlopskiej obsiewa sie w Polsce recznie
(rzutowo).30 Jezeli zwazy¢, ze przy siewie rzutowym zuzywa sie prze-
cietnie ok. 200 kg ziarna, a przy siewie rzedowym (maszynowym) ok.
175 kg 31, to straty z tego tytulu w ziarnie w skali rocznej wyniosg ok.
0,4 mln kwintali. Przy istniejgcej strukturze zbdz obsiewanych recznie
$redniowazona cena 1 g.zboza wyniesie ok. 300 zl, a lgczng strate w wy-
niku nadmiernego zuzycia ziarna mozna oszacowaé¢ w skali rocznej na
kwote ok. 120 mln zi.

W tych warunkach wydaje sie, ze dla gospodarki narodowej korzy-
stnym byloby obnizenie ceny siewu maszynowego np. z 135 zt do 60 zl
za hektar pod warunkiem, ze kétko przejmie owe 25 kg ziarna, ktoére
przy siewie recznym niepotrzebnie marnuje sie w ziemi. Z réznorod-
nych obserwacji wynika, ze chlopi tego dodatkowego nakladu, jak i do-
datkowego przychodu w postaci zwyzki plonu (w wyniku siewu ma-
szynowego) nie uwzgledniajag w swoich kalkulacjach. Gdyby tak bowiem
bylo, to siew maszynowy w kazdych warunkach mialby kolosalng prze-
wage ekonomiczng nad siewem recznym. Gdyby tylko przyjgé, ze siew
maszynowy zwieksza o 5% plony (co jest zalozeniem dosyé¢ skromnym),
to w naszych warunkach przy przecietnych plonach ok. 15 q, zwyzka
ta wyniesie ok. 75 kg (225 zl), tgcznie oszczedno§é wyniesie caty kwintal
i réowne 300 zi, a wiec przekroczy 2,2 razy koszt zakupionej ustugi
w koélku. Je$li jednak chlopi nie stosujg siewu rzedowego to znaczy, ze
ich kalkulacja jest odmienna. Odmiennos$é tej kalkulacji polega przede
wszystkim na tym, ze wlasnie nie liczg oni ani dodatkowego nakladu
ziarna na siew, ani dodatkowego przychodu ziarna w postaci zwyzki

plonow.

2 JER do obliczen kosztéw produkcji w gospodarstwach chlopskich dzienng
place roboczg szacuje umownie na 58 zL Przy zaloZeniu, Ze rolnik przecietnie
pracuje od 8—9 godzin $rednio w roku wyniesie to odpowiednio od 7,2 do 6,4 z!
na godzine. Zob. ,Zagadnienia Ekonomiki Rolnej” 1966 (dadatek do nr 5), s. 48.

30 Zob.: Rolniczy Rocznik Statystyczny 1945—1965, Warszawa 1966, s. 128,

3t JIbid., s. 128.
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W tej sytuacji obnizenie ceny siewu przeszio o 50% przy zalozeniu,
ze producent dostarczy 200 kg zboza do obsiewu mogloby mie¢ i ma
powodzenie. Akcje te mozna by jednoczesnie polgczy¢ z kontraktacja
i wymiang ziarna siewnego, jego zaprawianiem itp. Byloby to jedno-
czesnie powazne poglebienie systemu nakladczego w rolnictwie. Dla
panstwa bylby to dodatkowy przyrost produkcji towarowej, placonej
po normalnych, przecigtnych cenach. Chlopi odczuliby to przede wszyst-
kim w postaci zwyzki plonow. kgcznie przyrost produkeji ziarna prze-
biegalby jedna z mozliwie najtanszych drég.3?

Przekalkulujmy jeszcze dla ilustracji optacalno$é sadzenia i wykop-
kow ziemniakéw. Za jedna godzine pracy przy sadzeniu ziemniakdéw
figuruje w cenniku cena 54 zl, a przy kopaniu — 60 zl.

W warunkach gospodarstw chlopskich nalezy przyja¢, Ze ciagnik
w ciggu 1 godziny pracy nie zasadzi wiecej niz przecietnie ok. 0,2 ha
ziemniakéw, a kopaczka nie wykopie wiecej niz ok. 0,15 ha.3® Biorgc
pod uwage koszt zasadzenia 1 ha ziemniakéw ciagnikiem kotka wyniesie
ok. 270 zl (bez dodatkowego nakladu wlasnej pracy zwigzanej z przy-
wozem ziemniakéw na pole, zasypywaniem do zasobnika itp.), a koszt
wykopania 1 ha (bez zbierania) ok. 420 zl.

Zalézmy, ze sadzimy recznie wlasng silg pociggowg i roboczg ziem-
niaki ,,pod plug” (sposob najczeSciej stosowany w gospodarstwach chlop-
skich). Na podstawie obserwacji mozna przyjaé¢, ze 1 czlowiek parg koni
wyoruje bruzdy do sadzenia w ciggu dnia na obszarze ok. 1 ha, a jedna
kobieta obsadza dziennie ok. 0,3 ha (przecietnie 3 osoby sadzgce na
1 pare koni). Wowezas koszt obsadzenia 1 ha wyniesie:

koszt pracy koni 2X8X65=104 zt
koszt pracy ludzi 4 X 8X8 =256zt
razem = 360 zi

Pozornie koszt wykonania sadzenia sposobem reczno-konnym (pod
ptug) bylby o 90 zl wyzszy od ciggnikowego. Je$li sie jednak zwazy,
ze do obstugi sadzarki ciggnikowej trzeba dodaé¢ od 1 do 2 os6b (dono-
szenie i zasypywanie ziemniakow do sadzarki na polu), to koszty obu
sposobow sadzenia prawie sie wyréwnajg.

32 QOczywiScie nie we wszystkich gospodarstwach jest mozliwe wyeliminowanie
siewu recznego ze wzgledu na rozmiary dzialek siewnych, konfiguracje terenu
(np. pogobrze).

38 Z Koziol podaje, ze wydajno§é robocza kopaczek ciggnikowych w badanych
przez niego grupach kélek wahala sie przecietnie od 0,14 do 0,17 ha/godz., podczas
gdy norma IMER przewiduje 0,25 ha. W badanych bardzo szczegélowo dwédch
koétka przez Martyne, przecietna wydajno§é dla obu kopaczek wynosila 0,11 ha/
godz. (wraz z dojazdami), a koszt samego tylko wykopania 1 ha ziemniakéw wy-
nosil 563 zl. Zob. Z. Koziol: Zespotowa mechanizacja w kétkach rolniczych,
Warszawa 1964, s. 115 oraz S. Martyna: Mechanizacja w drobnych gospodar-
stwach chtopskich, Warszawa 1964, s. 68.
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Jak wskazujg na to badania IMER-u, do wykopania ziemniakow
motyka potrzeba ok. 200 roboczogodzin pracy na 1 ha.3¢ Przy robociZnie
wlasnej wyniesie to ok. 1600 zi, przy robociZnie najetej ok. 2400 z1.35

Kopigc kopaczkyg konng trzeba zuzytkowaé na 1 hektar ok. 130 robo-
czogodzin i 14 koniogodzin, co w przypadku wlasnej sily pociggowej
i roboczej wyniesie ok. 1131 zl. Gdyby wynajaé¢ tylko sile pociggowa,
a robocizne da¢ wlasna, to koszt sprzetu 1 ha ziemniakéw wynidstby
ok. 1350 zl. Gdyby za$§ wynaja¢ jedno i drugie, to koszt ten wzrdstby
do 1870 zl.

Przy kopaczce ciggnikowej gwiazdzistej (jak podaje IMER) potrzeba
na zbieranie ziemniakéw od 100—120 roboczogodzin. Gdyby wiec wy-
najaé ciggnik i zastosowaé robocizne wiasng, to ogolny koszt zbioru
wyniostby od 1220 do 1380 zl, przy robociZnie najetej odpowiednio
wyzszy — od 1620 do 1800 zi.%6

Jak z tych prowizorycznych obliczen wynika, tylko w jednym przy-
padku optaca sie zastosowa¢ kopaczki ciggnikowe, tj. woéwczas, gdy
wigkszos¢ lub catosé prac trzeba wykona¢ za pomocg robocizny obcej.37
Podobnie jest z takimi pracami, jak koszenie zbdz, traw, prace pieleg-
nacyjne przy uprawie ziemniakéw, burakow itp.

Dla gospodarstw posiadajacych dostateczng ilos¢ wlasnej sity robo-
czej i pociggowej ustugi te zazwyczaj sie nie kalkuluja. Gospodarstwo
bowiem w tych warunkach moze pewne prace wykonaé wlasnymi sila-
mi, przez co zaoszczedza sie wydatki na oplate cudzej sily roboczej.

Najbardziej oplacalne sg takie prace ciggnikowe, jak orki, podorywki,
kultywatorowanie, a wiec prace zwigzane $cisle z uprawg gleby. Ustugi
te majg szczegblne znaczenie dla gospodarstw bezkonnych, albowiem
oferowane przez koélka rolnicze ceny tych ustug sa z reguly duzo nizsze
od cen wynajmu koni na wsi. Pozostale ustugi dla gospodarstw drobnych
w wiekszo$ci sa nieoplacalne, poniewaz prace te mozna wykona¢ w spo-
s6b reczny, a sily roboczej gospodarstwa te zazwyczaj majg jeszcze pod
dostatkiem.

34 W. Zaremba: Ekonomika mechanizacji zbioru okopowych, ,Nowe Rol-
nictwo” 1961, nr 15.

35 Wedlug GUS przecietny dzienny koszt najmu kobiety do zbioru ziemniakéw
w r. 1965 wynosil 95 z! (Rolniczy Rocznik Statystyczny, Warszawa 1966, s. 136).

%6 Koszty zbioréw ziemniakéw sa stosunkowo duze i wynoszg od ok. 10 do
20% warto$ci catego zbioru.

37 Ponadto nalezy mieé na uwadze, ze kopaczki ciggnikowe uszkadzajg wiek-
szy procent klebow i zwiekszajg takze straty ziemniakéw wskutek przysypywania
ziemniakéw ziemia, co jeszeze bardziej obniza ich oplacalno§é i powoduje nie-
chetne ich stosowanie.
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PERSPEKTYWY ROZWOJU USLUG MECHANIZACYJNYCH

W najblizszych latach planuje sie stosunkowo szybki wzrost ustug
mechanizacyjnych wykonywanych przez kétka rolnicze. Wedlug danych
CZKS liczba ciggnikow w kotkach (jezeli planowane dostawy przez
przemyst zostang dotrzymane) 38 zwiekszy sie z 53,2 tys. szt. w 1966 r.
do 110,0 tys. szt. w 1970 r. Jezeliby wiec utrzymala sie przecietna war-
tos¢ ustug mechanizacyjnych (wykonywanych w gospodarce chlopskiej)
w przeliczeniu na 1 ciggnik w wysokosci 56,4 tys. zt (jak w 1966 r.),
to szacowana warto$¢ ustug, ktorg kotka bedg mogly zaoferowaé, wy-
niesie ok. 6,2 mld z}, czyli 367 zI na 1 ha.

Pozostaje pytanie, czy ustugi te przy tak malo oplacalnych cenach
(i dla kotek i dla chlopéow) zostang skonsumowane? Aby na to pytanie
odpowiedzie¢ rozpatrzmy, jakie tendencje mogag wystapi¢ w kosztach
i cenach ustug.

Dotychczasowe doswiadczenie wykazuje, ze mechanizacja zespolowa
jest duzo drozsza niz to przypuszczano na poczagtku i, jak wszelkie
symptomy wskazujg, bedzie ona drozeé¢ jeszcze bardziej, choéby na sku-
tek wystepujgcej tendencji do wzrostu plac oraz kosztéw remontow.

Jak wiadomo, warunki pracy i placy traktorzystéow zatrudnionych
w kolkach rolniczych nie nalezg do korzystnych. Duza cze$¢ traktorzy-
stow nie znajduje pelnego zatrudnienia w ciggu roku (sezonowosé¢ pracy),
pokazny odsetek nie korzysta z ubezpieczen spolecznych, niskie sg tez
same place jednostkowe (oplata za godzine).?® W rezultacie w koélkach
wystepuje ogromna plynno§¢é kadr nie spotykana w zadnej gatezi i za-
wodzie. Dlatego predzej czy poézniej nieuniknione stanie sie podnie-
sienie plac, powszechne ubezpieczenie pracownikéw, wprowadzenie mi-
nimalnych ptac gwarantowanych (np. w okresie braku pracy itp.).

Drugim czynnikiem, ktory bedzie powodowal ruch zwyzikowy w za-
kresie kosztéw mechanizacji, s3 remonty. O dynamicznosci tego sklad-
nika moze $wiadczyé fakt, ze w r. 1963 przecietny koszt remontéw bie-
zacych wynosit w przeliczeniu na 1 maszynogodzine pracy 10,14 zi,
awr. 1966 juz 12,07 zi, czyli o 19% wiecej.1

W miare tego jak sprzet kolek bedzie sie starzal i zuzywal, koszty
remontéw bedsg wykazywaé tendencje jeszcze bardziej rosngca. Do

¥ W planie na lata 1965—1970 zakladano dostawy traktoréw dla koélek w wy-
sokoSci 90 tys. szt. Obecnie przyjmuje sig, ze zostang one zrealizowane w Wyso-
koSci 70 tys. sztuk.

3% Przy dotychczasowym systemie placowym, przecietne koszty pracy na
1 godz. pracy ciagnika wynosza ok. 10 zl. Zob. Sprawozdanie z dzialalno$ci spo-
teczno-gospodarczej kétek rolniczych za r. 1965 i 1966.

#  Zob. Sprawozdanie z dzialalnosci spoleczno-gospodarczej kétek rolniczych
2a rok 1965 i 1966.
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wzrostu kosztow moze sie takze przyczyniaé w pewnym stopniu podej-
mowana rozbudowa zaplecza technicznego w kotkach (budowa szop, ga-
razy, pomocniczych warsztatow, hoteli dla traktorzystow itp.).

W przypadku, gdy kotko posiadalo 2—3 ciggniki, mozna bylo stoso-
wa¢é¢ prymitywne, ale i mniej kosztowne sposoby przechowywania sprze-
tu maszynowego. Maszyny te, a zwlaszcza ciagniki moglty byé¢ przecho-
wywane w prywatnych szopach, stodolach u chlopéw (np. u czltonkow
zarzadu, traktorzystow itp.).

Z chwilg jednak koncentracji we wsi 5—10 ciggnikow i duzej ilosei
innych maszyn, budowa specjalnej bazy dla maszyn staje sie nieodzow-
noscig gospodarczg, poniewaz trudno wyobrazi¢ sobie w takich warun-
kach racjonalng gospodarke srodkami mechanizacyjnymi.4!

Bardzo czesto sadzi sie, ze koszty mechanizacji w kotkach mogg byé¢
bardzo powaznie obnizone na skutek istniejacych jeszcze duzych mozli-
wosci zwiekszenia wykorzystania ciggnikéw i maszyn w produkeji
(zmniejszenie kosztow stalych). Nie wydaje sie, aby mozliwosci te byly
az tak duze. Wiekszos¢ ekonomistéw rolnych jest zdania, ze goérny pulap
zatrudnienia ciggnika w produkcji rolnej (prace polowe -+ transport
rolny) zawiera sie w granicach 800—1000 godzin.*2 W r. 1966 przecietne
zatrudnienie ciggnikéw w koétkach wynosito 1034 godziny, z tego w ob-
rebie rolnictwa 824 godziny.4

Jak z tego wida¢, kotka zblizyly sie juz do granicy mozliwo$ci wyko-
rzystania ciggnikéw w pracach rolnych. Dlatego nie nalezy przewidywac
jakiego$ powazniejszego obnizenia kosztow i cen ustug mechanizacyj-
nych w najblizszym okresie czasu.

Biorge pod uwage istniejacy uklad cen i kosztéw oraz zarysowane
tendencje nalezy przypuszczaé, ze oplacalno$¢ ustlug mechanizacyjnych

41 JIstnienie odpowiedniego zaplecza technicznego zmniejsza jednak w jakim§
stopniu koszty remontéw w zwiagzku z ogdélnym polepszeniem sie warunkéw prze-
chowywania i konserwacji maszyn. Mamy tu wiec do czynienia ze zjawiskiem
substytucji nakladéw eksploatacyjnych przez inwestycje.

42 Wedlug Blohma i Vogla zatrudnienie ciggniké6w w gospodarstwach rolnych
szacuje sie przecietnie na ok. 800 godzin rocznie. W PGR badanych przez IER
przecietne zatrudnienie ciggnikéw w roku wahato sie od 136 dni w r. 1962/1963
do 147 dni w r. 1964/1965. Przyjmujac przecietnie 150 dni i 8 godzinny dzien pracy
otrzymamy ok. 1200 godzin. Zob.: G. Blohm: Ekonomika i organizacja gospo-
darstw rolniczych, Warszawa 1961, s. 356 oraz Wskaéniki ekonomiczne 100 PGR
(za lata 1962/1963—1964/1965), IER, Studia i materialy, z. 70, 90, 91, 120, 121, War-
szawa.

43 Sprawozdanie 2z dzialalnoSci spoteczno-gospodarczej kotek rolniczych za
rok 1966, CZKR, Warszawa 1967, s. 34.
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dla chiopéw nie ulegnie wyraznemu polepszeniu.4 Przeprowadzone np.
w IER wstepne obliczenia wykazuja, ze mozliwosci platnicze gospodarstw
chlopskich, oparte na zakladanym przyroscie produkcji, bedg o wiele
nizsze anizeli oferowana wartosé¢ ustug.*® Dzieje sie to przede wszystkim
dlatego, ze uslugi te wywierajg zbyt maly wplyw na gospodarstwo
chlopskie i zachodzace w nim przestawienia w czynnikach produkcji.

Z jednej strony np. zwiekszamy park traktorowo-maszynowy w kol-
kach, z drugiej strony chlop utrzymuje konie, korzystajgc z ustug kolek
w sposob dorywczy w pracach szezytowych. Niektéore ustugi (jak juz
wskazywaliémy) sg po prostu nieoplacalne dla chlopa. Cen tych jednak
powaznie obnizy¢ nie mozna, poniewaz koélka funkcjonujg w zasadzie na
granicy rentownosci.

W tej sytuacji powstaje problem jak rozwija¢ ustugi mechanizacyjne,
aby byly one oplacalne zaréwno dla kolek, jak chlopoéw i calej gospo-
darki narodowej. Niestety odpowiedZ na to pytanie przerasta ramy ni-
niejszego artykulu.

PE3IIOME

B moJsibCcKOM CeJIbCKOM XO3AMCTBEe HapAAy € KOomepaTMBaMyM IO cHab-
JKEHMIO M cOBITY CYLIECTBYIOT CEJIBCKOXO3SAMCTBEHHBIE KPYKKM, KOTOpbIE
ABJIAIOTCA JOBOJBHO OPUIVHAJBHOM (POPMOM CeJIbCKOXO3AMCTBEHHON KO-
onepanuu.

CellbCKOXO03AMCTBEHHBIE KPYXKKM — 9TO AOBOJIBHO MaccoBas OpraHu-
3anus, oOHM cyuecTByoT B 86% Bcex mosbCcKuX AepeBeHb M OOBEOMHAIOT
40% Bcex zeMJeneJbIEB.

CesbCKOXO03AMCTBEHHBIE KPYKKY IPOBOIAT OKMBJIEHHYIO X034MCTBEH-
HYH ¥ OOILEeCTBEHHYIO AeATeJbHOCTb. OHM KOJJIEKTMBHO 3aKyMHAKT MMU-
HepaJibHble yaOOpeHusd, KOpMa, CEJIeKLMOHHBIE CeMeHa, IIJIEMEHHOM Ma-
TepnaJgy. CeIbCKOX03AMCTBEHHbIE KPYXKM MrpalorT GOJBIIYIO pOJIE B pac-
MPOCTPaHEHMM M PaCIIMPEHMM CEJIBbCKOXO3AMCTBEHHBIX 3HAHUII cpenu 3e-
MJIEEJIBLIEB, OCYLUECTBJIAIOT MX MacCcOBOe OOy4YeHMe, OpTraHM3YIOT CeNb-
CKOXO03AMCTBEHHBIE KOHCYJbTAly}, KOHKYPCBl, BBICTABKM M T. A.

4 W ostatnim okresie czasu zaobserwowaé mozna np. malejgce tempo wzro-
stu cen sily roboczej. O ile w latach 1950—1960 przecietny wzrost ceny sity robo-
czej mozna oszacowaé na ok. 8—10%, to w latach 1960—1965 tempo to spadio do
ok. 4—5%. Jest to zwigzane przypuszczalnie ze spadkiem migracji oraz wzrostem
umaszynowienia gospodarstw chlopskich miedzy innymi i przez koétka rolnicze.
Zob.: Rolniczy Rocznik Statystyczny, Warszawa 1966, s. 135.

4% Zob.. Z. Grochowski, R. Bachanska, Z. Wiéniewski: Ana-
liza kosztéw optacalnosci i dochodowos$ci planowanej produkcji rolnej w gospodarce
indywidualnej w r. 1970 w pordwnaniu z wynikami lat 1960—1965, ,Zagadnienia
Ekonomiki Rolnej”. 1966, dodatek do nr 5, s. 60—63.
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OpHako, TJIaBHOM O0OJACTBIO [AEATEJBHOCTM CEJIbCKOXO3AMCTBEHHBIX
KPY3KKOB fABJSIETCH MEXaHM3MPOBAHHOE OOCJYXKMBaHME, OCHOBAHHOE Ha
umeronieMcs coOOCTBEHHOM IIapKe MAaIllMH M TPaKTOPOB.

B nacrosiee BpeMA cesIbCKOXO03AMCTBEHHBIE KPYHKKM BAaAEOT 63 Tbi-
cAYaMyM TPaKTOPOB M JeCATKAMM TBICAY Pa3HOrO THUIIA MaluuH. B 6im-
JKajlliee BpeMs NpefycMaTpUMBaeTCsa YBEJIMYEHME MAIUMHHO-TPAKTOPHOTO
IIapKa CeJbCKOXO3AMCTBEeHHBIX KPYKKOB B [IBA pasza.

IIpengmeToM HacToAIell paboThl sSABAsSETCA AHANAM3 TEHIEHLMNA, Hab-
JIOAaeMbIX B MEXaHM3UPOBAHHOM OOCIYIKMBAHMM CeJbCKOTO XO3sCTBA
onpum. Ommpasce Ha moAPoOHBIE aHKETHBIE MCCJIEAOBAHMUA, OT3LIBLI, OIM-
pocel, MOHOTrpacdudecKme JCCJIeNOBAHMA M AAaHHBIE MAaCCOBOM CTaTMUCTH-
K) aBTOp HaMedaeT IJIAaBHbIEe HANpaBJEHUS B WUIMEHEHMUAX, IIPOMUCXONA-
IIMX B 3aTpaTaxX, peHTabesJbHOCTM M I[eHAX MEXaHM3UPOBAHHOTO O0CIIy-
XUBAHUA, OCYHIECTBJAEMOTO CEeJIbCKOXO3AMCTBEHHBIMY KPYXKKaMMU.

B mepsoit wacT paccMaTpMBAIOTCA TEHAEHINMM, HaOIIOZaEMblEe B YpPOB-
He M CTPYKType 3aTpaT MeXaHM3MPOBAHHOTO obciyxxkmuBanuA. Bo BTOpOit
yacty obcyzxkparores popMmupoBanme u auddpepeHIManMg IeH Ha 00-
cayxuBaHue. B mocienHeil Ke 4YacTM aBTOpP paccMaTpuBaeT peHTAbenb-
HOCTH MeXaHM3aluM, KakK ¢ TOYKM BpPEeHMdA ,,TIpou3BoaAuTeNdsA” (CeJILCKO-
XO3AMCTBEHHBIEe KPYKKM), TaK U norpeburesnd (3eMienesbibl).

IIpoBepenHbll aHaNIM3 B OCHOBHOM OTHOCMTCA K 1962—1966 rr.

RESUME

Dans Yagriculture polonaise, outre le coopératisme d’approvisionne-
ment et de vente, il y a des cercles agricoles étant une forme assez
originale de coopératisme agricole.

Les cercles agricoles sont une organisation relativement de masse.
Ils existent actuellement dans 86% de villages et groupent envivron
40% d’agriculteurs.

Les cercles en question ménent a la campagne une activité économi-
que et sociale extraordinairement animée. Ils s’occupent de l'approvi-
sionnement collectif en engrais minéraux, fourrage, grains sélectionnés,
matériel d’élevage, etc. Ils jouent aussi un grand réle dans la propaga-
tion de linstruction agricole, ils orgazlisent en masse les stages de per-
fectionnement agricole pour les producteurs, ils se chargent de consul-
tations professionnelles, ils s’occupent de concours de production, d’ex-
positions agricoles, etc.

Cependant le domaine le plus important d’activité économique des
cercles agricoles ce sont les services de mécanisation, développés en se
fondant sur Iensemble des tracteurs et des machines dont ils disposent.
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A présent ils possédent 63 mille tracteurs et plusieurs dizaines de
mille de diverses machines. On prévoit que le nombre de tracteurs et
machines en leur possession va étre doublé dans les années les plus
proches.

L’objet de cet article c’est I'analyse des tendances se manifestant
dans le secteur de services de mécanisation dans l'agriculture polonaise,
Se fondant sur les recherches détaillées d’enquétes, opinions, interviews,
recherches monographiques et données de statistique de masse, on pré-
sente ici les directions principales des changements qui se produisent
dans les frais, les prix et la rentabilité des services de mécanisation
étant a la charge des cercles agricoles.

Dans la premiére partie de l'article on parle des tendances observées
dans le niveau et la structure des frais des services de mécanisation.
La deuxiéme partie traite du développement et de la différenciation des
prix pour les services. L’article est terminé par un chapitre ou il est
question du cété lucratif de la mécanication, aussi bien du point de vue
du ,,producteur” (cercles agricoles) que du celui des consommateurs des
services (paysans).

L’analyse faite concerne surtout les années 1962-—1966.
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