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W ielkość i sezonowe wahania produkcji i skupu mleka 
w woj. lubelskim w latach 1957— 1968

Величина и сезонные колебания продукции и скупки молока в Люблинском  
воеводстве в 1957— 1968 гг.

Size and Seasonal Fluctuations in the Production and Purchase of Milk in the 
Lublin Voivodeship in the Years 1957— 1968

1. STAN POGŁOWIA KRÓW I W ARUNKI JEGO ROZWOJU 
W WOJ. LUBELSKIM

W ojewództwo lubelskie charakteryzuje się dużą dynamiką rozwoju 
produkcji zwierzęcej. W ogólnej liczbie pogłowia zwierząt (przeliczonych  
na sztuki duże) zdecydowanie przeważa bydło. O gólny przyrost bydła 
w  woj. lubelskim  w latach 1946— 1968 sięga 564,1 tys. sztuk (tj. wzrost 
o prawie 250%, w tym  krów o 104%, tzn. o 293 tys. sztuk).1

Rozwój pogłowia bydła ogółem oraz krów w latach 1957— 1968 obra­
zuje poniższe zestaw ienie liczbowe.

Jak wynika z powyższego zestawienia, wielkość pogłowia krów w  woj. 
lubelskim  w  latach 1957— 1968 miała tendencję wzrostową. Tezę tę po­
twierdza zbadanie tendencji rozwojowej pogłowia krów metodą anali­
tyczną (najmniejszych kwadratów). Metoda ta polega na dopasowaniu  
do szeregu em pirycznego odpowiedniego modelu funkcji m atem atycz­
nej. W wyżej podanym przypadku najwłaściwszą funkcją wydaje się  
funkcja linii prostej, mająca ogólną postać:

y '= a + b x

1 R o zw ó j społeczno-gospodarczy w o jew ó d z tw a  lubelskiego w  okresie kadencji  
S e jm u  PRL i rad narodow ych 1965—1968, Lublin 1969, s. 43 oraz Rolnictwo w o je ­
w ó d z tw a  lubelskiego, PW RiL, W arszawa 1968, s. 67.
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gdzie: y' —  zm ienna zależna (w  naszym przypadku wielkość pogłowia 
krów),

x  —  zm ienna niezależna (czas),
b — współczynnik kierunkowy prostej określający średnioroczny 

przyrost (w interpretacji geom etrycznej jest on tangesem  
kąta nachylenia prostej w zględem  dodatniego kierunku  
osi x),

a —  wyraz w olny oznaczający stan w yjściow y badanego zjaw is­
ka w  okresie poprzedzającym badany okres.

Tab. 1. P ogłow ie bydła oraz krów w  wog. lubelskim  w  latach 1957— 1968 
T he total num ber of cow s and of other kinds of livestock  in the Lublin voivodesh ip

in 1957— 1968

Lata

Pogłow ie bydła

Ogółem  
(tys. sztuk)

W tym  
pogłow ie krów  

(tys. sztuk)

Procentow y  
udział krów  
w  pogłow iu  

bydła

1957 734,7 532,0 72,4

1958 748,2 550,5 73,6

1959 751,3 555,6 73,9

1960 766,5 531,9 69,4

1961 791,5 532,0 67,2

1962 831,9 547,1 65,7

1963 892,5 570,9 63,9

1964 833,1 549,1 65,9

1965 815,7 530,9 65,1

1966 866,9 542,7 62,6

1967 913,6 565,9 61,9

1968 942,1 574,0 60,9

Źródło (Source): „Roczniki statystyczne GUS” z lat 1958— 1969, W arszawa.

Równanie lin ii prostej przedstawiające tendencję rozwojową pogło­
wia krów w woj. lubelskim  w latach 1957— 1968 ma następującą postać:

y '= 517 ,0  +  4,86 x
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Równanie to obrazuje natężenie i kierunek tendencji rozwojowej po­
głowia krów. Przeciętny roczny przyrost pogłowia krów w woj. lubel­
skim w latach 1957— 1968 wynosił 4,86 tys. sztuk (informuje o tym  do­
datni znak współczynnika b). Szereg empiryczny oraz wyrównany przed­
stawia ryc. 2.

Ryc. 1. Produkcja m leka w  woj. lubelskim  w  latach 1958—1968 (w ml. 1.) 
M ilk production in the Lublin voivodeship in 1958— 1968 (in m. 1.)

Ryc. 2. Tendencja rozw ojow a pogłow ia krów w  w oj. lubelskim  w  latach 1957— 1968 
The developm ent tendency in the total number of cow s in the L ublin  voivodeship

in 1957— 1968
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Standardowy błąd oceny, m ówiący jaki jest stopień rozrzutu poszcze­
gólnych obserwacji wokół lin ii trendu, wynosi: Sy =  ±5200 sztuk. Od­
chylenia od linii obrazującej tendencję rozwojową pogłowia krów w  woj. 
lubelskim  w  latach 1957— 1968 są w ięc raczej niew ielkie.

W tym  sam ym  okresie tendencja rozwojowa pogłowia bydła ogółem  
miała postać określoną następującym  równaniem:

y '=  699,4 + 18 ,8  x

Tempo corocznego wzrostu pogłowia bydła ogółem było więc prawie 
czterokrotnie wyższe od rocznego przyrostu krów. Podobnie odchylenia 
od linii obrazującej tendencję rozwojową bydła w  woj. lubelskim  są 
prawie pięciokrotnie w yższe niż pogłowia krów. Średni błąd oszacowania 
Sy w yniósł 28,3 tys. sztuk, tzn. coroczna rozbieżność wielkości pogło­
w ia bydła w woj. lubelskim  w badanym okresie w ynosiła średnio:

S y^  ± 28 300 sztuk

Te duże odchylenia wynikają głównie z wahań w bilansie paszowym  
w  poszczególnych latach. Z powodu deficytu pasz rolnicy w pierwszym  
rzędzie sprzedają młode bydło rzeźne pozostawiając do hodowli krowy.

Warto zauważyć, że od 1960 r. obserwuje się nieznaczny spadek pro­
centowego udziału krów w strukturze stada, co świadczy o odmładzaniu 
stada i przejściu na m leczno-m ięsny kierunek chowu bydła. Do zmiany 
kierunku hodowli bydła w woj. lubelskim  przyczyniło się ustalenie  
w  1958 r. korzystnych cen na kontraktowane młode bydło rzeźne i pod­
niesienie w  1959 r. cen za bydło dorosłe. W prowadzenie sprzyjających  
wTarunków dla produkcji bydła rzeźnego znalazło swoje odbicie w  znacz­
nym  zwiększeniu tego kierunku produkcji. Rozwinięcie produkcji m ło­
dego bydła rzeźnego znacznie poprawiło strukturę stada bydła przez 
zm niejszenie o 11,6% udziału krów w 1968 r. w  porównaniu z 1957 r. 
Mimo to w  porównaniu z innym i województwam i, w  strukturze stada 
województwa lubelskiego w ystępuje więcej krów. Pod względem  ilości 
krów w  1968 r. woj. lubelskie zajmowało drugie m iejsce w  kraju po 
warszawskim .2

Obsada krów na 100 ha użytków rolnych w woj. lubelskim, w  prze­
ciw ieństw ie do obsady bydła ogółem, jest wyższa niż w  kraju. W 1968 r. 
obsada krów w woj. lubelskim  w ynosiła 32 sztuki, podczas gdy w kraju 
31,3 sztuki, a bydła odpowiednio: 52,5 sztuki i 55,3 sztuki.3 W ynika to 
ze znacznego rozdrobnienia gospodarstw w woj. lubelskim. Każde małe 
gospodarstwo dąży do tego, żeby posiadać przynajmniej jedną krowę.

2 Rocznik s ta ty s ty c zn y , GUS, W arszawa 1969, s. 231.
3 Loc. cit.
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Ryc. 3. Skup m leka w  w oj. lubelskim  w  latach 1957— 1968 (w min. 1.) 
Milk purchase in the Lublin voivodeship in 1957— 1968 (in m. 1)

Ryc. 4. W skaźnik w ahań sezonow ych skupu m leka w  w oj. lubelskim  w  latach
1957— 1968

Index of seasonal fluctuations in m ilk purchase in the L ublin voivodeship in
1957—1968

Lubelszczyzna jako rejon posiadający dużo użytków zielonych  
w strukturze gruntów rolnych ma dogodne warunki dla rozwoju ho­
dowli bydła. Pod względem powierzchni łąk i pastwisk woj. lubelskie
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zajm uje drugie m iejsce w kraju po białostockim, a trzecie w  procento­
w ym  ich udziale w ogólnym  areale gruntów (po białostockim i rzeszo­
wskim ).4 Rozmieszczenie łąk i pastwisk w woj. lubelskim przedstawia 
ryc. 5.

Rye. 5. R ozm ieszczenie użytków  zielonych w  woj. lubelskim  (w %) 
D istribution of grassland in the Lublin voivodeship (in %)

4 Rocznik s ta ty s tyczn y ,  GUS, W arszawa 1969, s. 215.
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Znaczne rezerw y rozwoju hodowli bydła w woj. lubelskim tkwią 
w  rejonie kanału W ieprz-Krzna. Rejon ten, obejm ujący ok. 19% powierz­
chni województwa, posiada korzystne naturalne warunki rozwoju hodo­
w li bydła. Użytki zielone tego rejonu stanowią 18,6% użytków w oje­
wództwa. Mimo to, obsada bydła na 100 ha użytków rolnych w rejonie 
kanału W ieprz-Krzna jest niższa niż w całym województwie. W 1967 r. 
obsada bydła na 100 ha użytków rolnych w całym  województwie w y­
nosiła 50,8 sztuk, a w rejonie kanału tylko 41,4 sztuki.5 Związane to jest 
m iędzy innym i ze złym  stanem budynków inwentarskich. Ponad 80% 
obór w tym  rejonie to drewniane pomieszczenia wymagające gruntow ­
nego remontu lub wym iany na nowe. Zwiększenie przydziału materia­
łów budowlanych dla powiatów leżących w strefie kanału jest pod­
stawowym  warunkiem rozwoju hodowli bydła w tym  rejonie.

2. BAZA PASZOWA

Mimo znacznego udziału łąk i pastwisk w ogólnym areale użytków  
rolnych w  woj. lubelskim odczuwa się poważny deficyt pasz, który jest 
poważną barierą ograniczającą rozwój pogłowia bydła. W tabeli 2 
podane są liczby obrazujące zapotrzebowanie na podstawowe składniki 
pokarmowe przez pogłowie bydła w woj. lubelskim i odsetek pokrycia 
tego zapotrzebowania przez własne zasoby.

Jak widzim y z tego zestawienia w woj. lubelskim największy niedo­
bór w pokryciu zapotrzebowania w latach gospodarczych 1962/1963—  
1967/1968 notowano na zielonki. W żadnym roku badanego okresu za­
potrzebowanie na zielonki nie zostało w  pełni pokryte. W roku gospo­
darczym 1964/1965, ze względu na niekorzystne warunki atmosferyczne, 
zapotrzebowanie na ten rodzaj paszy zostało pokryte zaledwie w 32,5%. 
Najkorzystniej przedstawiało się pokrycie zapotrzebowania na zielonki 
w roku gospodarczym 1966/1967, kiedy to osiągnęło ono poziom 94%.

Niekorzystnie przedstawiała się również w woj. lubelskim, w bada­
nym  okresie, sytuacja na rynku pasz treściwych. Pokrycie zapotrzebo­
wania wahało się tutaj od 84,8% w roku 1962/1963 do 96,3% w roku 
1963/1964. Pomoc państwa w tym  zakresie jest w woj. lubelskim zbyt 
mała w stosunku do innych województw. Przydział pasz treściwych  
w  1964 r. dla woj. lubelskiego stanowił zaledwie 5,3% przydziału kra­
jowego, a w 1965 r. 5,1% pomimo, że województwo lubelskie dostarcza 
gospodarce krajowej średnio 12% żywca wieprzowego i 10% wołowego.6

5 Dane W ydziału R olnictwa WRN w  Lublinie.
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3. RASY BYDŁA A WYDAJNOŚĆ

Na terenie województwa lubelskiego, zgodnie z zarządzeniem M ini­
stra Rolnictwa z dn. 4 1 1964 r. w sprawie rejonizacji hodowli bydła 
za odpowiednie do hodowli uznano bydło rasy polskiej czerwonej, duń­
skiej czerwonej i nizinnej czarno-białej.7

Obecne rozmieszczenie rejonów poszczególnych ras bydła w woj. lu­
belskim przedstawia się następująco: a) bydło wyłącznie ras czerwonych  
hoduje się w czterech powiatach: hrubieszowskim, janowskim, kraśnic­
kim i tomaszowskim; b) bydło rasy nizinnej czarno-białej w powiatach 
bełżyckim, puławskim, radzyńskim, zamojskim, parczewskim i w łodaw- 
skim; c) bydło rasy czerwonej i nizinnej czarno-białej w powiatach bial­
skim, biłgorajskim, chełmskim i włodawskim.

Jak wskazują wyniki oceny mlecznej wydajności krów, największe 
znaczenie dla produkcji mleka w Polsce ma rasa nizinna czarno-biała. 
Przeciętna produkcja mleka u krów rasy nizinnej czarno-białej w 1964 r. 
wynosiła 2 694 litry mleka i 94,14 kg tłuszczu, a przeciętny procent 
tłuszczu wynosił średnio 3,49%.8

W yniki te świadczą o tym, że rasa bydła nizinnego czarno-białego 
jest bogata w dobre cechy użytkowe.

Po rasie nizinnej czarno-białej największe znaczenie dla produkcji 
mleka posiada rasa polska czerwona. Przeciętna wydajność krów rasy 
polskiej czerwonej jest niezła. Średnia przeciętna roczna wydajność m le­
ka od krów tej rasy wynosiła 2 532 kg mleka i 99,6 kg tłuszczu. Nato­
miast przeciętny roczny procent tłuszczu u krów tej rasy utrzym ywał 
się na poziomie 3,93%.

W yniki mlecznej oceny wydajności krów stosunkowo słabo charak­
teryzują możliwości produkcyjne poszczególnych ras bydła, gdyż ciągłe 
niedostatki paszowe, wysoka cena jaką można uzyskać za sprzedane pa­
sze, a niska cena jaką uzyskuje się ze sprzedaży mleka nie sprzyjają 
rozwijaniu wysokiej wydajności krów.

4. GLOBALNA PRODUKCJA MLEKA

W ojewództwo lubelskie jest jednym z poważnych producentów m le­
ka w  kraju — pod względem produkcji mleka zajmuje trzecie miejsce 
w  kraju po województwach: warszawskim i poznańskim.9 Produkcja 
mleka w woj. lubelskim w 1968 r. stanowiła 8,4% produkcji krajowej,

6 Rolnictwo w o jew ó d z tw a  lubelskiego,  s. 11.
7 Monitor Polski nr 6 z dn. 17 I 1964 r.
8 „Przegląd H odow lany” nr 9 z 1965 r.
9 Rocznik s ta tys tyczny ,  GUS, W arszawa 1969, s. 236.
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warszawskiego 10,5%, a województwa poznańskiego 9,3%.10 Nie oznacza 
to jednak, że w  woj. lubelskim  wykorzystane są w szystkie możliwości 
produkcyjne. Produkcja mleka ma tu bowiem w yraźnie ekstensyw ny  
charakter. W porównaniu z 1958 r. m leczność krów w  1968 r. w woj. 
lubelskim wzrosła jedynie o 309 litrów, tj. o 17%, podczas gdy przyrost 
produkcji mleka w  tych samych latach wynosił 219,6 min. litrów, tj. 
22%. W yższe tempo wzrostu produkcji mleka niż przyrostu mleczności 
świadczy o tym, że globalna produkcja mleka była przede wszystkim  
funkcją wzrostu pogłowia krów. W porównaniu z innym i województwa­
mi i średnią krajową przeciętny roczny udój od 1 krowy w  woj. lubel­
skim  jest niski. W 1968 r. w ynosił on 2 088 litrów. W tym  samym  
czasie przeciętna mleczność dla kraju w ynosiła 2 293 litry, a dla w oje­
wództw: gdańskiego 2 699 litrów, katowickiego 2 695 litrów, bdygoskiego  
2 564 litry, olsztyńskiego 2 633 litry, opolskiego 2 653 litry, wrocław­
skiego 2 583 litry .11

Pod względem  przeciętnego rocznego udoju od 1 krowy województwo 
lubelskie zajm uje dopiero 13 m iejsce w  kraju, wyprzedzając jedynie  
cztery następujące województwa, a mianowicie: białostockiego (1923 1), 
kieleckie (2 006 1), rzeszowskie (2 014 1) i krakowskie (2 063 l).12 K ształ­
towanie się produkcji mleka w  woj. lubelskim  w  latach 1958— 1968 
przedstawiają liczby tabeli 3.

Porównując liczby tego zestawienia należy stwierdzić, że wielkość 
produkcji mleka ma tendencję wzrostową. W ciągu rozpatrywanego 11- 
-lecia spadki produkcji nastąpiły jedynie w latach 1963 i 1964. B yły  one 
związane z trudnościami paszowym i w ystępującym i w  tych latach.

Głównym  producentem mleka w woj. lubelskim, podobnie jak i w  
całym  kraju, są gospodarstwa indywidualne. Produkcja ich stanowiła 
w  1968 r. 97,1% globalnej produkcji mleka województw a lubelskiego.13 
Warto zauważyć, że województwo lubelskie posiada bardzo niski w ska­
źnik natężenia produkcji mleka na jednostkę powierzchni. Pod względem  
produkcji mleka na 100 ha użytków rolnych woj. lubelskie zajmuje 
dwunaste m iejsce w kraju. Produkcja mleka na 100 ha użytków rolnych  
w  1968 r. w ynosiła tu 66,8 tys. litrów  (przy średniej krajowej 71,8 tys. 
litrów), podczas gdy w województw ie krakowskim osiągnęła w ielkość 
113,7 tys. litrów, katowickim 102,8 tys. litrów, rzeszowskim 88,5 tys. 
litrów, opolskim 87,2 tys. litrów .14 Przyczynam i tego stanu rzeczy jest

10 Loc. cit.
11 Loc. cit.
12 Loc. cit.
13 w  kraju ok. 88%.
14 Rocznik s ta ty s tyczn y ,  GUS, W arszawa 1969, s. 236.
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Tab. 3. Produkcja m leka w  woj. lubelskim  w  latach 1958—1968 (w m in 1) 
Milk production in the Lublin voivodeship in 1958— 1968 (in m. 1.)

Lata
Produkcja mleka  

w  m in litrów

1958 979,1

1959 1020,5

1960 1029,6

1961 1040,6

1962 1062,8

1963 1055,0

1964 993,3

1965 1027,0

1966 1140,3

1967 1165,3

1968 1198,7

Źródło (Source): „Roczniki statystyczne GUS” z lat 1959— 1969.

m iędzy innym i mała obsada bydła na 100 ha użytków rolnych i niska 
mleczność.

Niska przeciętna mleczność krów w woj. lubelskim wpływa ujem nie 
nie tylko na poziom globalnej produkcji mleka, ale również na docho­
dowość gospodarstw. Koszt produkcji 1 litra mleka przy niskiej m lecz­
ności jest wysoki. W roku gospodarczym 1966/1967 koszt produkcji 
jednego litra mleka w  woj. lubelskim w ynosił 3,24 zł, przy przeciętnej 
m leczności równej 2 202 litry i był najwyższy w kraju (na równi z woj. 
rzeszowskim ).15

Główną przyczyną niskiego przeciętnego rocznego udoju od krowy  
w  woj. lubelskim jest n iew łaściw y system  żywienia. W celu jego po­
prawy należy zabezpieczyć przede wszystkim  dostateczną ilość pasz na 
okres zimowy. Stąd zachodzi konieczność wydatnego rozwijania pro­
dukcji kiszonek, aby w ten sposób wykorzystać okresowe nadwyżki zie­
lonek, innych pasz ubocznych oraz produktów przemysłu rolno-spożyw­
czego.

15 „Zagadnienia Ekonomiki R olnej” 1968, dodatek do nr 5, s. 145.
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5. TOWAROWA PRODUKCJA MLEKA

W porównaniu z innym i województwam i towarowość mleka w  woj. 
lubelskim  jest niska. W skupie mleka województwo lubelskie zajmo­
wało w 1968 r. 7 m iejsce w  kraju (po warszawskim, poznańskim, byd­
goskim, łódzkim, olsztyńskim  i białostockim). Skup mleka w woj. lu­
belskim w  latach 1958— 1968 miał tendencję wzrostową. Przedstawia to 
tabela 4.

Tab. 4. Skup m leka w  w ojew ództw ie lubelskim  w  latach 1958— 1968 (w  m in 1) 
M ilk purchase in the Lublin voivodeship in 1958— 1968 (in m. 1.)

Lata Skup m leka  
w  woj. lubelskim

P rocentow y udział 
skupu m leka  

w  woj. lubelskim  
do skupu w  kraju

1958 147,9 4,3

1959 163,3 4,4

1960 166,3 4,5

1961 172,0 4,4

1962 194,0 5,1

1963 184,9 5,2

1964 171,9 4,7

1965 201,9 4,8

1966 249,5 5,5

1967 260,0 5,5

1968 302,9 6 , 0

Źródło (Source): „Roczniki statystyczne GUS” z lat 1959— 1969.

Średnioroczny przyrost skupu m leka na przestrzeni lat 1958— 1968 
w ynosił 13,2 min litrów. Jest to przyrost dość wysoki i świadczy o tym , 
że spółdzielczość mleczarska poprzez swoje punkty skupu przejmuje 
coraz większą ilość produkowanego mleka.

Podobnie jak produkcja, skup m leka w latach 1963 i 1964 na sku­
tek niekorzystnych warunków paszowych wyraźnie zm niejszył się. W to­
warowej produkcji skup m leka w ahał się w  w ojew ództw ie lubelskim  
w  latach 1961— 1968 w  granicach od 47,3% do 83,5%. Przedstawia to 
tabela 5.
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Z tabeli 5 wynika, że aparat skupu województwa lubelskiego przej­
m uje prawie całą nadwyżkę produkcji m leka nad spasanie i samozao- 
patrzenie. Sprzedaż wolnorynkowa ma tendencję malejącą. W 1968 r. 
sprzedaż wolnorynkowa w ynosiła 16,5% produkcji towarowej, podczas 
gdy w 1961 r. udział jej w  produkcji towarowej sięgał 52,7%. Jednym  
ze źródeł wzrostu produkcji towarowej m leka w  woj. lubelskim  jest 
ograniczenie ilości spasanego mleka pełnego. Ilość spasnego mleka peł­
nego w 1968 r. wzrosła w  porównaniu z 1961 r. prawie o połowę, co 
przedstawiają liczby tabeli 6.

Tab. 6. Ilość spasanego m leka pełnego w  w oj. lubelskim  w  latach 1962— 1968 
Q uantity of fed  fu ll-cream  m ilk  in the Lublin voivodeship in 1962— 1968

Lata 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968

Spasanie (min litrów ) . 131 137 137 141 207 210,3 222

U dział % w  produkcji 
g l o b a l n e j ...................... 12,5 12,9 13,0 13,8 18,2 18,0 18,1

Źródło (Source): Dane W ojew ódzkiej K om isji Planow ania Gospodarczego w  Lu­
blinie.

Wzrost ilości spasanego mleka pełnego, zwłaszcza w latach 1966—  
1968, wynika ze wzrostu pogłowia trzody chlewnej (w 1968 r. pogłowie  
trzody chlewnej wzrosło o 4,3% w porównaniu z r. 1965) oraz ze zw ięk­
szenia się udziału młodego bydła rzeźnego w  strukturze stada.

W 1968 r. produkcja towarowa mleka stanowiła tylko 29,3% produk­
cji globalnej. Przyczynam i tej niskiej towarowości są między innymi: 
duża ilość gospodarstw nie posiadających krów lub posiadających po 
1 krowie, zbywanie niew ielkich ilości mleka przez gospodarstwa posia­
dające większą liczbę krów oraz wysokie zużycie mleka na spasanie 
i na spożycie w ewnętrzne.

Na ogólną liczbę 368 591 gospodarstw w  woj. lubelskim  w  1960 r .—  
53 182 nie posiadało krów, co stanowi ok. 15% (w kraju 22,7%). W tym  
samym roku gospodarstw posiadających po 1 krowie było w woj. lu­
belskim 52,4% (w kraju 37%).16

Gospodarstwa posiadające po 1 krowie wobec wysokiego zużycia m le­
ka na spasanie i na spożycie wew nętrzne zbywają mleko tylko w spora­
dycznych wypadkach. Toteż tylko ok. 1,5% tych gospodarstw jest dosta­
wcami m leka do spółdzielni mleczarskich. Gospodarstwa posiadające po

16 In dyw id u a ln e  gospodarstw a rolne, spis pow szech n y  z  dn. 6 X II 1960 r., w o ­
je w ó d z tw o  lubelskie ,  GUS, W arszawa grudzień 1964 r.
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2 i w ięcej krów (w woj. lubelskim było ich w 1960 r. 122 162 tzn. ok. 
32,6% ogółu gospodarstw) stanowią ok. 90% ogółu dostawców mleka.

W ynika z tego, że prawie wszystkie gospodarstwa, które mają mleko 
towarowe sprzedają je spółdzielniom mleczarskim. Niski skup mleka nie 
wynika więc ze złej organizacji skupu, ale z tego, że gospodarstwa zby­
wają na zewnątrz na ogół tylko niewielką część swej ogólnej produkcji. 
Potwierdza to tezę, że niska towarowość mleka w gospodarstwach pro­
dukcyjnych wynika ze stosunkowo dużego zużycia mleka na paszę i na 
spożycie wewnętrzne.

Niekorzystna struktura gospodarstw pod względem liczby posiada­
nych krów (a zwłaszcza posiadających po 1 krowie) jest m iędzy innymi 
przyczyną niskiego skupu mleka na 100 ha użytków rolnych. Przedsta­
wia to tabela 7.

Tab. 7. Skup m leka na 100 ha użytków  rolnych w  woj. lubelskm  w  1. 1958— 1968
(w  min litrów )

M ilk purchase per 100 ha of arabie land in the Lublin voivodeship in 1958— 1968
(in m. 1.)

Lata 1958 1959 1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968

Woj. lubelsk ie . . . . 8,2 9,0 9,2 9,5 10,8 10,3 9,6 11,2 14,2 14,9 16,9

P o l s k a ..................... 17,0 18,2 18,3 19,0 18,9 17,6 18,1 20,9 23,4 24,4 25,6

Źródło (Source): „Roczniki statystyczne GUS” z lat 1959— 1969.

6. SEZONOWOŚĆ PRODUKCJI I SKUPU MLEKA W WOJ. LUBELSKIM
W LATACH 1957— 1968

Sezonowość produkcji i skupu mleka jest widoczna nawet bez szcze­
gółowej i dokładnej analizy, jednak dopiero przeprowadzenie system a­
tycznej analizy wahań sezonowych umożliwia ujęcie występujących pra­
widłowości.

Statystyczna analiza sezonowości została przeprowadzona dla lat 
1957— 1968 w zakresie skupu mleka w woj. lubelskim. Ze względu na 
brak materiałów dotyczących produkcji mleka w poszczególnych m ie­
siącach czy kwartałach (produkcja mleka podawana jest jedynie w uję­
ciu rocznym), analiza sezonowości produkcji mleka nie została prze­
prowadzona.

Sezonowość w skupie mleka jest pochodną wahań występujących  
w produkcji, stąd —  jak się wydaje —  wszystkie wnioski wynikające  
z przeprowadzonej analizy skupu mleka odnoszą się również i do pro­
dukcji.

14 Annales, sectio  H, t. IV
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W yelim inowanie wahań sezonowych zostało przeprowadzone przez 
zastosowanie dwunastom iesięcznej średniej ruchomej. Ponieważ do obli­
czania średniej ruchomej wzięta została parzysta liczba wyrazów, wobec 
czego koniecznym  było zastosowanie centrowania średniej ruchomej. Za­
stosowanie dwunastom iesięcznej średniej ruchomej obejmującej rocz­
ny okres, elim inuje wahania sezonowe i prowadzi do wygładzenia sze­
regu dynamicznego.

Jednak w  przypadku obliczeń dotyczących skupu mleka chodzi nie
0 w yelim inowanie, ale o wyodrębnienie wahań sezonowych. W tym  celu
wyrazy szeregu pierwotnego Xi, x 2, .............., x 12 przedstawiającego skup
mleka w  jednostkach fizycznych (litrach) zawierającego wahania sezo­
nowe dzieli się przez odpowiadające im w yrazy szeregu wygładzonego  
|X1? x 2, ...............x 12 nie zawierające wahań sezonowych, a mianowicie:

X i  x 2 x 12
100— , 100— , ............... 100 —  i.t.d .

X i  x 2 x 12
Przedstawione w yżej liczby stosunkowe będące wyodrębnionym  sze­

regiem  wahań sezonowych, są tylko w  przybliżeniu periodyczne, gdyż za­
wierają obok składnika sezonowego również pewne wahania przypadko­
w e lub mające sporadyczny charakter. Dla wyelim inow ania wahań przy­
padkowych i otrzymania czystego składnika wahań sezonowych relatyw ­
nych wyznaczam y średnie arytm etyczne stosunków procentowych dla 
poszczególnych m iesięcy w różnych latach:

—  i  x t —  1 x 2
57- L S 100— , = - 1 1 0 0 — . . , . i.t.d .

1 n x t  n x 2
gdzie n oznacza liczbę lat, w których były przeprowadzone obserwacje.

W oparciu o przeprowadzone obliczenia możliwe jest wyznaczenie 
czystych wskaźników sezonowości Si jako stosunku wyodrębnionych  
wahań sezonowych w poszczególnych miesiącach do przeciętnej wartości 
m iesięcznych wahań sezonowych wg wzoru:

 ________ 1200

Sj =  1 • 100 =  x : - f - ... -f  x 12 • x
12  ( x t  4 ' - + x 12)

Tabela 8 przedstawia wskaźniki sezonowości obliczone podaną wyżej 
metodą, obrazujące relatyw ne wahania sezonowe skupu mleka w  woj. 
lubelskim w latach 1957— 1968.

Jak w ynika z podanego zestawienia, największe nasilenie skupu 
mleka w latach 1957— 1968 notuje się w  miesiącach: czerwcu, lipcu, 
sierpniu, wrześniu i październiku. Najniższe zaś w grudniu, kwietniu
1 listopadzie. W badanym okresie wskaźnik sezonowości w miesiącach 
czerwiec — październik przewyższał średnią skupu m leka równą 100%, 
w  pozostałych miesiącach wahał się od 77,4% w kwietniu 1968 r. do
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114,8% w maju 1961 r. W latach 1957— 1968 krzywa sezonowości skupu  
m leka w styczniu 1957 r. osiąga poziom 97% średniej m iesięcznej, w lu­
tym  spada do 90,92%, a w  marcu rośnie do 91,9%. Wskaźnik sezono­
wości skupu mleka w kw ietniu spada do 82,5%. W maju krzywa sezo­
nowości skupu mleka rośnie, przekracza średnią m iesięczną i w czerw­
cu przyjm uje wielkość 121%. W miesiącach lipiec-październik krzywa  
sezonowości skupu scentralizowanego utrzym uje się mniej w ięcej na 
jednakowym  poziomie (waha się w granicach 110,6% —  116,7%), po czym  
w  listopadzie zachodzi gw ałtow ny spadek skupu mleka ze 114,2% w paź­
dzierniku do 87,5%. Minimum sezonowości (78%) w ystępuje w grudniu. 
Przez 7 m iesięcy krzywa sezonowości skupu kształtuje się poniżej śred­
niej m iesięcznej, a przez 5 m iesięcy powyżej.

Spadki skupu mleka w kw ietniu na terenie woj. lubelskiego obser­
w ujem y w każdym roku badanego okresu. Spowodowane jest to obni­
żeniem  się produkcji m leka na skutek braku pasz zielonych. Spadek  
skupu mleka w  miesiącach wczesnowiosennych, niezależnie od spadku 
produkcji, ma m iejsce także w gospodarstwach rozwijających intensyw ­
nie chów m łodzieży bydlęcej oraz prosiąt.

7. PRZYCZYNY POWODUJĄCE SEZONOWOŚĆ PRODUKCJI I SK UPU MLEKA 
ORAZ SPOSOBY ICH ŁAGODZENIA

Do najważniejszych czynników powodujących sezonowość produkcji 
mleka zaliczyć należy sposób żyw ienia i utrzymania krów oraz term iny  
ich w ycieleń. W warunkach polskich na szeroką skalę stosuje się pa- 
stw iskow o-oborow y system  żyw ienia krów. W woj. lubelskim, jako re­
jonie o dużym udziale łąk i pastwisk, kładzie się nacisk na maksymalne 
wykorzystanie w  produkcji mleka sezonu pastwiskowego. System  żyw ie­
nia wywiera silny w pływ  na mleczność krów. Jak wykazały badania 
nad w pływ em  prawidłowego żyw ienia na mleczność krów, zastąpienie 
niewłaściwego karmienia w łaściw ym  podwyższa wydajność mleka o 30% 
i w ięcej.17

Niem ały w pływ  na poprawę sposobu żyw ienia krów wywiera spół­
dzielczość mleczarska. Od momentu reaktywowania spółdzielczości m le­
czarskiej, tj. od 1957 r., w  każdym Okręgowym Oddziale Centralnego 
Związku Spółdzielni Mleczarskich prowadzi się pokazy racjonalnego ży­
wienia krów, budowy silosów, organizuje się zespoły użytkowania łąk 
i pastwisk, koła hodowców bydła, społeczne punkty poradnictwa. Dzia­
łalność służby poradnictwa hodow lano-żywieniow ego spółdzielczości 
mleczarskiej woj. lubelskiego przedstawia tabela 9.

17 Cane CZSM1, Oddział Okręgowy w  Lublinie.
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Tab. 9. Poradnictw o hodow lano-żyw ieniow e spółdzielni m leczarskich w  woj. lubel­
skim w  latach 1961— 1967 

Breeding and feeding guidance of co-operative cream eries in the Lublin voivodeship
in 1961— 1967

Lata 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967

Liczba instruktorów 73 79 74 75 85 84 86

Społeczne punkty po­

radnictwa ..................... 325 333 292 356 305 293 295

Pokazy poradnictwa . . 227 369 458 364 352 296 292

Pokazy budowy silosów 205 394 500 415 231 137 72

Zespoły użytkowania łąk 41 42 50 47 47 55 54

Koła hodow ców  bydła . 37 38 33 33 33 33 34

Źródło (Source): Dane CZSM1 Oddział Okręgowy w  Lublinie.

Z oceny rezultatów pracy służby poradnictwa hodow lano-żywienio- 
wego w  woj. lubelskim wynika, że nawet w ramach istniejących możli­
wości paszowych badanych gospodarstw w ciągu miesiąca trwania poka­
zów prawidłowego żywienia nastąpił wzrost mleczności krów średnio 
o ok. 25%.18

Krowy mleczne otrzymują dostateczne ilości dobrej paszy przeważnie 
wtedy, kiedy w ystępuje ich obfitość, tzn. latem. Okresy zimy są zw ykle 
zbieżne z pogorszeniem się żywienia krów w gospodarstwach rolnych. 
Największe znaczenie w  żyw ieniu krów dojnych ma pastwisko oraz inne 
pasze zielone. Sezon pastwiskowy i skarmianie zielonek w woj. lubelskim  
(tak jak i w całym kraju) trwa przez 5 m iesięcy (od połowy maja do po­
łow y października). W ywiera to oczywiście w pływ  na rozmiar dostaw  
mleka do uspołecznionych punktów skupu. W woj. lubelskim w y pęd 
krów na pastwisko odbywa się ok. 4 maja. W tym  miesiącu następuje 
wzrost produkcji i skupu mleka. Np. w 1968 r. majowe dostawy mleka 
w porównaniu z kw ietniowym i wzrosły o ok. 30%. Przejście na oborowy 
system  żyw ienia w woj. lubelskim następuje ok. 10 listopada. Dostawy  
listopadowe w 1968 r. stanowiły 71% dostaw październikowych. Ilość 
mleka uzyskiwana w okresie żywienia system em  pastwiskowym  zdecy­
dowanie przewyższa wielkość otrzymywaną w pozostałych miesiącach. 
Sprzyjające warunki dla produkcji mleka nie są jednak jednolite w cza­
sie tego sezonu. Od połow y maja do połowy czerwca występuje duża ilość 
młodej trawy o w ybitnie mlekopędnych właściwościach. U krów doj­

18 Sprawozdawczość Centralnego Związku Spółdzielni M leczarskich, Oddział 
Okręgowy w  Lublinie.
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nych powoduje to gwałtowne zwiększenie mleczności. W późniejszych  
miesiącach następuje starzenie się trawy, produkcja mleka zaczyna spa­
dać. W pozostałych miesiącach żyw ienie krów uzależnione jest całkowicie 
od jakościowych i ilościowych zasobów paszowych zgromadzonych  
w okresie letn io-jesiennym . Zmianie ulega system  żywienia; następuje 
przejście do karmienia w yłącznie oborowego. Zmniejszenie ilości otrzy­
m ywanego mleka w pierwszym  okresie tego sezonu i wyraźne ogranicze­
nie wydajności w  końcowej jego części (marzec — kwiecień) wskazują na 
wagę sposobu żyw ienia krów.

Służba poradnictwa hodow lano-żywieniow ego spółdzielczości mleczar­
skiej ma na celu zm niejszenie sezonowej produkcji i skupu mleka po­
przez upowszechnienie w łaściwego żyw ienia krów, tak w okresie zim o­
wym  jak i letnim. W celu poprawy bilansu paszowego gospodarstw  
spółdzielczość mleczarska zajmuje się rozpowszechnianiem pasz treści­
wych wśród dostawców mleka (patrz tabela 10).

Tab. 10. Pasze rozprowadzone przez spółdzielczość m leczarską woj. lubelskiego
w  latach 1958— 1968

Fodder distributed by co-operative cream eries in the Lublin voivodeship  in 1958—68

Lata Ilość rozprowadzonych  
pasz (w tonach)

1958 8 330

1959 8 000

1960 15 543

1961 15 947

1962 10 681

1963 19 902

1964 19 499

1965 25 255

1966 13 120

1967 17 325

1968 20 763

Źródło (Source): Dane Centralnego Związku Spółdzielni M leczarskich, Oddział 
Okręgow y w  Lublinie.

Popyt rolników na pasze treściwe nie jest jednak w pzłni zaspokojo­
ny. Ilości pasz, jakie otrzym uje dostawca mleka zależne są od ilości do­
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starczonego mleka. Za każde 100 litrów mleka pełnego dostawca może 
otrzymać 14 kg pasz, a gdy dostarcza do punktów skupu sam tłuszcz —  
to za każde 100 litrów śm ietany może nabyć 10 kg pasz.19 Ten system  
rozprowadzania pasz treściwych nie rozwiąże deficytu bilansu paszowe­
go, tym  bardziej w okresie zimowym, kiedy dostawy mleka, a więc i ilości 
otrzym ywanych pasz są niewielkie. Tymczasem właśnie w okresach zimo­
wych obserwuje się znaczny niedobór białka w paszach. Dlatego głów­
nym warunkiem podniesienia wydajności krów jest poprawa ich żyw ie­
nia nie drogą nabywania coraz to większej ilości pasz treściwych z prze­
m ysłu (bo popyt znacznie wyprzedza podaż), lecz przede wszystkim  
przez zw iększenie ilości pasz produkowanych we własnym  gospodarstwie. 
Uregulowanie gospodarki paszowej należy rozpocząć od łąk i pastwisk. 
Użytki zielone są bowiem podstawą, od której uzależniony jest poziom  
produkcji pasz z upraw polowych. Przeważająca większość tych użytków  
nie jest pielęgnowana i uprawiana, toteż plony z nich są niewielkie. Pro­
blem ten ma szczególne znaczenie w woj. lubelskim, gdzie łąki i pastwi­
ska zajmują 22,3% użytków rolnych.

Na sezonową produkcję i skup mleka znaczny wpływ  mają term iny  
w ycieleń krów. Układ terminów w ycieleń krów stym ulowany jest flu ­
ktuacją zasobów paszowych w poszczególnych porach roku. Okres nasi­
lonych w ycieleń krów przypada w naszych warunkach na miesiące kwie­
c ie ń — sierpień (patrz tabela 11).

Tab. 11. Ubój cieląt pod nadzorem w eterynaryjnym  wg m iesięcy w  Polsce w  1966 r. 
Slaughter of calves under veterinary control acc. to m onths in Poland in 1966

M iesiące I II III IV V VI VII VIII IX X X I X II

W skaźnik sezonow ości 
przy średniej m ie­
sięcznej równej 100 . 71,4 75 95,7 125,5 165,4 164,2 157,5 105,4 70,6 56,1 57,8 55,6

Źródło (Source): „Rocznik statystyczny GUS”, W arszawa 1967, s. 244.

Przebieg wycieleń w ciągu roku detrminuje układ laktacji całego 
stada krów. Wahania sezonowe produkcji mleka zaostrzają się lub słabną 
w zależności od tego czy istnieje koncentracja okresu laktacji u znacznej 
części krów w określonych miesiącach, czy też rozłożony jest on równo­
m iernie w  ciągu całego roku. W gospodarstwach z w iększym  udziałem  
w ycieień letnich ma m iejsce niższa niż średnia roczna wydajność, a w yż­
szy jednostkowy koszt produkcji mleka. W ynika to z tego, że w gospo­
darstwach z dużą ilością wycieleń letnich nie można w  pełni wykorzystać

19 W edług danych CZSM1, Oddział Okręgowy w  Lublinie.
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taniej zielonki i dlatego okres udoju od krowy jest krótki, a roczna pro­
dukcja mleka nie jest wysoka. W gospodarstwach dostatecznie zaopatrzo­
nych w pasze dla krów na okres zim y należy dążyć do zorganizowania 
w ycieleń  późnojesiennych. Przy w ycieleniach późnojesiennych krowy  
po wypędzeniu na pastwisko zwiększają wydajność mleka i w ten sposób 
przedłuża się ich okres laktacyjny, a mleczność spada wraz ze zm niej­
szaniem się pasz na pastwisku. Przy jesiennych wycieleniach w ciągu  
okresu laktacyjnego istnieją dwa szczyty wysokiego udoju: pierwszy  
bezpośrednio po w ycieleniu  i drugi w  pierwszych miesiącach żyw ienia  
zielonkami. Dzięki temu zm niejszają się wahania w produkcji mleka.

Oprócz w yżej wym ienionych czynników powodujących wahania 
w  produkcji i skupie mleka (sposób żyw ienia i okresowości laktacji) dzia­
ła jeszcze trzeci, a m ianowicie sezonowość przyrostu pogłowia krów doj­
nych. Brakowanie krów (spowodowane najczęściej zakończeniem ich 
okresu użytkowego z powodu starości, trudnościami paszowymi, ubojami 
z konieczności) odbywa się zw ykle jesienią. Pogłębia to spadek produkcji 
mleka. Wiosną natomiast przyrost pogłowia krów (spowodowany głównie  
w ejściem  do produkcji pierwiastek) zbiega się z masowym i w ycieleniam i 
krów już użytkowanych i tym  samym sprzyja podwyższeniu produkcji 
mleka.

Te trzy czynniki sezonowości produkcji mleka są przyczyną tego, że 
szczyt m leczny osiąga się w czerwcu. W pozostałych miesiącach czynniki 
te nie działają równocześnie, co w pływ a na niw elację wahań sezonowych  
produkcji i skupu mleka.

Dodatkowym  czynnikiem  powodującym silne wahania produkcji i sku­
pu mleka w woj. lubelskim  jest rozproszenie produkcji w  m ałych gospo­
darstwach rolnych, w  których chów bydła ograniczony jest do utrzym y­
wania 1— 2 krów. W 1960 r. w  woj. lubelskim  52,4% gospodarstw posia­
dało po 1 krowie, a 14,4% nie posiadało krów w  ogóle. Ze względu na 
trudności w zapewnieniu dostatecznej ilości pasz na okres zim owy gos­
podarstwa posiadające po 1 krowie nastawiają się na m aksym alne w y ­
korzystanie żyw ienia pastwiskowego. Pod tym  kątem odbywa się regula­
cja zacieleń w tych gospodarstwach.

Wahania sezonowe w produkcji mleka zależą również od jej ekono­
micznego charakteru. Gdy produkcję mleka przeznacza się na rynek, to 
silniej reaguje ona na zm iany popytu, ceny skupu itp. W gospodarstwach  
rolnych użytkujących mleko głównie na w łasne potrzeby dużą rolę w re­
gulow aniu jego produkcji odgrywa kształtowanie się w  ciągu roku za­
potrzebowania na cele spożycia. W okresie w iosennym  kiedy istnieje  
zwiększone zapotrzebowanie na m leko dla odchowu cieląt i prosiąt zacho­
dzi zjawisko zm niejszania się ilości mleka towarowego w ogólnej jego 
produkcji. Proporcje podziału globalnej produkcji mleka na część prze­
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znaczoną na rynek i na rozchody gospodarcze (spasanie i samozaopatrze- 
nie) w ciągu roku podlegają również wahaniom sezonowym.

Jednym  z zasadniczych czynników wpływających na wielkość produ­
kcji mleka są obok możliwości paszowych warunki ekonomiczne okre­
ślające stopień opłacalności chowu bydła mlecznego. Zróżnicowanie cen 
w  skupie na zimowe — wyższe i letnie — niższe zostało wprowadzone 
przez spółdzielczość mleczarską z m yślą o złagodzeniu sezonowych wa­
hań produkcji mleka. W aktualnie obowiązującym system ie cen zróżni­
cowanie to jest n iew ielkie i wynosi 0,25 zł. W strefie drugiej, do której 
należy województwo lubelskie, cena jednostki białka w okresie zimowym  
(mleka klasy B) wynosi 0,70 zł, a jednostki tłuszczu 0,65 zł. W okre­
sie letnim  za jednostkę tłuszczu i białka dostawca otrzymuje po 
0,55 zł. Średnia wypłata za 1 litr mleka w woj. lubelskim w 1966 r. w y­
nosiła 2,60 zł. Tymczasem przeciętny roczny koszt produkcji 1 litra m le­
ka, jak już zostało zaznaczone, wynosił w  roku gospodarczym 1966/1967 
3,24 zł, przy rocznej mleczności 2 202 litry. Zróżnicowanie cen na okres 
letni i zim ow y jest za niskie, aby mogło pokryć wysokie koszty produkcji 
mleka w  zimie. Cena mleka nie jest więc czynnikiem łagodzącym waha­
nia produkcji. Zimowe ceny mleka są nadal bodźcem do podejmo­
wania w ysiłków  w kierunku przestawienia się na wyższą prcdukcję m le­
ka w okresie zimy.

Brak zainteresowania maksymilizacją produkcji mleka w okresie zi­
m y spowodowany jest również trudnością jego zbytu. Ze względu na 
wysokie koszty skupu w okresie zimowym część punktów skupu (zwła­
szcza małych) wstrzym uje odbiór mleka. Z tego powodu producenci m le­
ka nie są zainteresowani w zwiększaniu jego produkcji w okresie zimy.

Р Е З Ю М Е

Дается анализ величины и сезонных колебаний продукции и скупки 
молока в Люблинском воеводстве в 1957— 1968 гг. Величина продукции 
молока — это функция поголовья коров и их продуктивное.и. Поэтому 
появляется необходимость представления тенденций развития поголо­
вья коров и скота в целом в исследованном периоде. Для этого поль­
зовались методом наименьших квадратов.

Далее рассматривается валовая и товарная продукция молока в Люб­
линском воеводстве в 1958— 1968 гг.

В конце артикула дается анализ сезонных колебаний скупа молэка 
в Люблинском воеводстве. Показатели сезонности были подсчитаны
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методом подвижной средней в течение 12 месяцев. Кроме того гово­
рится о некоторых факторах, вызывающих сезонность продукции и ску­
па молока, а также о способах ликвидации их влияния.

S U M M A R Y

The article deals w ith  the analysis of size and seasonal fluctuations 
in the production and purchase of milk in the Lublin voivodeship in the 
years 1957— 1968. The size of milk production is conditioned by the to­
tal number of cows and their productivity. Therefore, it seemed proper 
to present the developm ent tendency in the total number of cows and 
livestock in general in the exam ined period. For this purpose the method 
of least squares was used.

The next part of the article is devoted to the discussion of the total 
and commodity milk production in the Lublin voivodeship in 1958— 1968.

The last part of the article comprises the analysis of seasonal fluctua­
tions in m ilk purchase. Seasonal indexes were calculated according to the 
method of 12th-month moving average. And finally  there are also discu- 
ed some factors causing seasonal character of milk production and 
purchase as w ell as m eans of reducing their influence.
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