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w warunkach kryzysu gospodarczego
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The Functioning of Polish Agriculture in Crisis Conditions

W warunkach kryzysu gospodarczego funkcjonowanie poszczegdlnych
dzialéw gospodarki narodowej ulegio deformacjom, ktérych rezultatem
jest ograniczenie rozmiaréw produkeji i pogorszenie jej jakosci, a takze
zahamowanie lub nawet likwidacja tendencji rozwojowych przedsie-
biorstw i calych galezi produkcji. Rolnictwo, jako immanentna czes¢ gos-
podarki, rowniez silnie odczulo wplyw zjawisk kryzysowych, ale efekty
kryzysu w tym dziale s mniejsze niz np. w przemysle, czego widocznym
dowodem jest znacznie lepsze (mimo istotnych brakéw) zaopatrzenie ryn-
ku w zywno$¢ niz w artykuly konsumpcyjne pochodzenia przemysto-
wego. )

W roku 1981, a wiec w okresie zupelnego zalamania produkeji pod-
stawowych doébr konsumpecyjnych, globalna produkcja rolnicza wzrosta
0 4,1%0 (w sektorze drobnotowarowym wzrost ten wyniést 8,7%, w rol-
nictwie uspolecznionym nastapit spadek o 4%0) w stosunku do roku ubie-
glego. Produkcja roslinna wzrosta o 20%, a produkcja zwierzeca o 12%o.
Nizszy przyrost produkcji zwierzecej byl spowodowany spadkiem pro-
dukcji pasz w roku poprzednim (1980) oraz nieoptacalnoscig produktéw
pochodzenia zwierzecego pod koniec lat siedemdziesigtych, co w sumie
przyczynilo sie do zmniejszenia stada podstawowego — i tym samym —
do ograniczenia mozliwo$ci rozwojowych tego dzialu produkeji rolniczej.
Np. wskazniki optacalnosci (liczone jako stosunek cen skupu do jednost-
kowych kosztow produkeji) w roku gospodarczym 1978/1979 byly naste-
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pujace: mleko: 71%, zywiec wolowy: 66%0, zywiec wieprzowy: 88%, wel-
na owcza: 70%.! Wskazniki oplacalnosci produktéow roslinnych byly
w tym czasie znacznie wyzsze (przekraczaly 100%), cho¢ w przypadku
wielu roslin, np. zboz, ceny skupu niewiele przekraczaly koszty produk-
cji, a wskaznik optacalnosci burakéw cukrowych wynosil jedynie 95%b.
Specyfika produkcji zwierzecej polega m.in na ,odlozeniu w czasie”
efektow wplywu czynnikow stymulujgcych jej rozwoj, stad katastrofalny
spadek produkcji pasz w roku 1980 oraz nieoplacalno$¢ produktow po-
chodzenia zwierzecego ,,zaowocowaly” w nastepnych latach w postaci
ograniczenia poglowia zwierzat gospodarskich.

Z uwagi na to, ze rok 1980 byl wyjatkowo niekorzystny dla produk-
cji roslinnej, jej przyrosty w roku 1980 nie sg miarodajne; w poréwnaniu
do roku 1979 wzrost ten wyniost tylko 2,1%¢ (w cenach statych). Trzeba
tu dodaé, ze przyrost produkcji odbyl sie mimo spadku poziomu nakla-
déw planotwoérezych, np. zuzycie nawozéw mineralnych obnizyto sie
w roku gospodarczym 1980/1981 w stosunku do roku 1979/1980 o ok.
5,7 kg NPK na 1 ha uzytkéw rolnych (za 192,9 kg do 186,2 kg), zuzycie
nawozéw' wapniowych — o ok. 26,7 kg na 1 ha (za 159,7 kg w r.
1979/1980 do 133 kg w 1980/1981).2 )

Szczegodlnie dotkliwy dla rynku byl spadek towarowo$ci produkeji
zwierzecej. Z powodu ograniczenia mozliwosci zaopatrzenia ludnosci
wiejskiej w zywno$¢ za posrednictwem handlu uspotecznionego i zmniej-
szenia skali tej produkcji w gospodarstwach spadek produkcji towarowej
byl wiekszy niz globalnej i wyniést 12% w relacji do §redniego pozio-
mu z lat 1976/1980, podczas gdy spadek produkecji globalnej w omawia-
nym oKresie wyniost niecate 3%. W latach 1980-—1981 produkcaj migsa
zmalala o 587 tys. ton, tj. o 18,7%, mimo ze z uwagi na cigzkg sytuacje
rynkowg w tym czasie dokonano likwidacji znacznej czeéci stada pod-
stawowego. Poczatki zjawisk kryzysowych w rolnictwie siggajg lat
1974—1975, gdy obnizaniu sie oplacalnosci produkcji rolnej (szczegdlnie
zwierzecej) towarzyszylo stopniowe ograniczanie podazy s$rodkow pro-
dukeji pochodzenia przemyslowego, przede wszystkim dla gospodarki in-
dywidualnej. Tempo rozwoju sil wytwoérezych rolnictwa indywidualnego
uleglo w tym czasie ograniczeniu, gdyz zmniejszenie zatrudnienia nie
bylo rekompensowane zwiekszonymi nakladami kapitalowymi, wrecz
przeciwnie: od polowy lat siedemdziesigtych notujemy spadek tempa
wzrostu nakladéw inwestycyjnych w tym sektorze oraz spadek udziatu

1 Koszty i optacalnosé produkeji rolnej w Polsce. ,Zagadnienia Ekonomiki Rol-
nej” Dodatek do zeszytu 5 z 1981 r., s. 79.
2 Obliczono na podstawie Rocznika Statystycznego GUS 1981 i 1982 r.
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gospodarki chlopskiej w ogoélnej puli nakladéw inwestycyjnych w rol-
nictwie.? W calym rolnictwie w latach 1970—1981 wartosé¢ brutto $rod-
kow trwalych wzrosta co prawda o 86% (w gospodarstwach indywidual-
nych o 48%), ale nie wystarczylo to do zapewnienia mozliwosci wzrostu
produkeji, tym bardziej, ze efektywno$¢é wykorzystania nakladéw byta
niska.

Badania przeprowadzone przez W. Rembisza wykazaly, ze rolnictwo
uspolecznione cechowal w tym czasie wzrost ekstensywny, a wiec taki,
w ktorym przyrost produkcji jest wynikiem przyrostu nakladéw, ale
W miare pogarszania. sie ekonomicznych warunkéw produkcji w rolni-
ctwie przyrosty efektow wykazywaly tendencje spadkows.t Spadek optla-
calnosci produkcji odbywat sie w calym okresie 1976—1980, ale szczegdl-
nie niekorzystny byt rok 1979, w ktéorym efektywnos$é produkeji rolnej
1 wydajnos¢ pracy w gospodarstwach chiopskich najbardziej pogorszyly
sig w stosunku do roku poprzedniego. Wskazniki oplacalnosci, obliczane
jako stosunek ceny skupu do kosztu jednostkowego produkecji byty
w tym roku ujemne dla zbéz (z wyjatkiem jeczmienia), rzepaku i wszyst-
kich produktéw pochodzenia zwierzecego.? Konsekwencje tego stanu rze-
czy spoleczenstwo bedzie odczuwalo przez wiele lat. Spadek produkcji
mleka wyniést w roku 1981 7,29 w stosunku do roku 1980, ale zaré6wno
pomyslne wyniki w dziedzinie produkcji pasz w tym roku, ]ak tez wzgle-
dnie wysoka oplacalnosé¢ tego produktu rokujg nadzieje na poprawe sy-
tuacji, ktora zalezy obecnie przede wszystkim od przetworstwa tego pro-
duktu.®

Kryzys gospodarczy w dzialach pozarolniczych przejawia sie w po-
gorszeniu nie tylko wynikéw produkcyjnych, ale tez ekonomicznych. Zja-
wiskiem niemal powszechnym w przemysle bylo pogorszenie sie podsta-
wowych parametrow ekonomicznej oceny jednostek gospodarczych: efek-
tywnosci nakladéw materialnych, wydajnosci pracy itp. Na tym tle wy-
niki osiggniete przez rolnictwo w roku 1981 przedstawiajg si¢ niezle.
Nastgpil tu pewien wzrost efektywnosci nakladow materialnych, ktére
wzrosty o 2,6%, podczas gdy produkcja globalna — o 4,1%, przy czym
przyrost nakladéw w gospodarce indywidualnej wynidst 6,1%e (przyrost
produkcji 8,6%0), a w uspotecznionej nastgpil spadek — o 5,1%6 (spadek

3J. Przychodzen: Inwestycje produkcyjne gospodarstw indywidualnych
w latach 1972—1981. ,Zagadnienia Ekonomiki Rolnej” 1983, 1. )

41 W. Rembisz: Efektywno$é intensywnosci wzrostu produkcji w rolnictwie.
»Zagadnienie Ekonomiki Rolnej” 1982, 6.

5 Koszty i oplacalno$é produkcji rolnej w Polsce. ,,Zagadnienia Ekonomiki Rol-
nej”. Dodatek do zeszytu 5 z 1980 r.

8 Produkcja mleka w latach 1980—81 zmniejszyla 51e o 11,2 miln litréw. Rocznik
Statystyczny 1982 GUS. Warszawa 1983, s. 252.
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produkcji — 4,1%/0).7 Wydajno$¢ pracy (mierzona produkcjg koncowg na
1 zatrudnionego) réwniez wzrosta o 4,2%, z tym ze w gospodarce chlop-
skiej wzrost ten byl znaczny i wyniost 9,5%, natomiast w rolnictwie
uspolecznionym nastapit spadek tak liczonej wydajnosei pracy —
o 11,498 Nie sposéb tu nie zauwazy¢, ze w warunkach kryzysu gospo-
darka indywidualna zawiera mechanizm ochronny przed wplywem nie-
korzystnych zjawisk w innych dzialach, polegajacy jak sie wydaje na
znacznie lepszym wykorzystaniu czynnikéow produkcji, szybszym reago-
waniu na zmieniajgce sie warunki ekonomiczne i wiekszym niz w rol-
nictwie uspolecznionym stopniu samodzielnosci finansowej, co uniezalez-
nia w pewnej mierze jej funkcjonowanie od pozostalych segmentow gos-
podarki narodowej.

Nie oznacza to bynajmniej, ze sektor ten ma mozliwosci dynamicz-
nego rozwoju, gdyz produkcja czysta utrzymuje sie tu na niskim pozio-
mie, co stwarza zargozenle dla samofinansowania gospodarstw. W roku
1981 wytworzona w gospodarstwach chlopskich produkcja czysta wyno-
sita 203,56 mld z! i byla nizsza od poziomu osiggnietego w roku 1979
o 7,3 mld (obie wartosci w cenach statych z roku 1977), ale wyzsza od
poziomu z 1980 o 21,1 mld zi. Produkcja czysta stanowi w gospodar-
stwach chlopskich podstawowe (w 99,5%) zrodio dochodu rolniczego.
W zwigzku z tym, ze o perspektywach rozwojowych decyduje przede
wszystkim udzial akamulacji w dochodzie — a wynioést on w roku 1981
ok. 19% (w 1980 akumulacja miala warto$é ujemng) — obawy o mozli-
wosci wzrostu wydajg sie uzasadnione.

Przyczyng niskiego poziomu produkcji czystej w calym rolnictwie byt
niski poziom produkcji koncowej, co oznacza krancowe wyczerpywanie
sie rezerw produkcyjnych, ktérych uzupelnienie wiasnymi silami rol-
nictwa nie jest mozliwe. Wartos¢ produkcji koncowej rolnictwa
w roku 1981 (liczona w cenach stalych z roku 1976) byla co prawda wyz-
sza niz w roku 1980 o ok. 15 mld zl, ale nizsza od poziomu dwdch po-
przednich lat odpowiednio o 24 i 40 mid zt.?

Produkcja czysta jest czeScig produkcji koncowej, a ogdélnie znang
prawidlowoscig jest wzrost wolumenu réznych kategorii produkeji
w miare wzrostu obszaru gospodarstwa — stad tez sytuacje kryzysowg
lepiej znoszg te gospodarstwa, ktore dysponujg wiekszg silag ekonomiczng.
Jak wykazaly doswiadczenia ostatnich kilku lat, szczegélnie duze zna-
czenie w procesie ochrony produkcji rolniczej przed skutkami kryzysu
ma samowystarczalno$¢ w dziedzinie pasz, nasion, materialu hodowlane-

7 Analiza sytuacji produkcyjno-ekonomicznej rolnictwa w roku 1981. IERIGZ.
Warszawa 1982, s. 4.

8 Analiza sytuacji..., s. 85.

9 Obliczono na podstawie danych zawartych w pracy Analiza sytuacji.., s. 28.
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go itp. Z natury rzeczy gospodarstwa wieksze obszarowo majg wigksze
szanse na uzyskanie tej samowystarczalnosci, takze pod wzgledem finan-
sowym. Wynika z tego niedwuznacznie, ze podstawowym warunkiem
wzmocnienia tendencji rozwojowych w produkcji rolniczej jest poprawa
struktury obszarowej gospodarki chlopskiej.

Poprawa wynikéw ekonomicznych rolnictwa w roku 1981 w porow—
naniu do 1980 zaowocowala w postaci wysokiego przyrostu dochodéw rol-
nikéw o 48%0, podczas gdy dochody ludnosci w gospodarce uspotecznionej
wzrosty o 27%0. Spowodowalo to uksztaltowanie parytetu dochodéw na
1 zatrudnionego w gospodarce indywidualnej w stosunku do gospodarki
uspolecznionej na poziomie ok. 102%0.1° Nasuwa sie tu pytanie, w jakie]j
mierze wyniki te sg rezultatem poprawy gospodarowania, a w jakiej
mierzg — rezultatem korzystnych dla rolnictwa zmian cen? Otéz — jak
to ocenia Instytut Ekonomiki Rolnej i Gospodarki Zywnosciowej — tylko
9,5%9 wzrostu dochodu jest efektem przyrostu produkeji rolniczej,
11,60 — wytworzonej produkcji czystej, reszta — a wigc przewazajaca
cze$¢ jest wynikiem korzystnych dla rolnictwa zmian cen.!! Wskaznik
wzrostu cen skupu réwnal sie 168, natomiast wskaznik wzrostu cen
towarow i ustug produkcyjnych — 127,4, zas materialéw inwestycyjnych
103,6. Mozna wiec chyba sadzi¢, ze prawidlowe — z punktu widzenia
realizacji celu (produkeji zywnosci) — decyzje cenowe tego okresu spo-
wodowatly skutki dwojakiego rodzaju:

1) zahamowaty spadkowe tendencje produkcji rolniczej 1 stopy zy-
ciowe]j ludnosci wiejskiej.

2) przyczynily sie — z uwagi na deficyt rynku doébr produkcyjnych
i konsumpcyjnych — do dalszego rozwoju zjawisk inflacyjnych.

Pojawienie sie na wsi ,,goracego pienigdza” mialo swe przyczyny by-
najmniej nie w wysokich dochodach rolnikow, ale w braku podstawo-
wych srodkéw produkeji i débr konsumpceyjnych niezywnosciowych. Ro-
zwoj produkeji zywnosci zalezy wiec nie tylko od jej oplacalnosci, ale —
w rownej mierze — od spelnienia innych warunkow, wsréd ktérych

16 Nalezy tu dodaé, ze w roku 1982 sytuacja w dziedzinie parytetu wyglgdata
znacznie gorzej dla rolnictwa. Brak szczegbélowych danych na ten temat uniemozli-
wia dokladny rachunek, ale zwazywszy silne tendencje zwyzkowe w dziedzinie cen
ustug produkcyjnych, paliw i innych $rodkéw produkcji, a takze znaczny wzrost
kosztow ubezpieczen PZU itp., mozna przypuszczaé¢, ze rok 1981 byl wyjatkiem.
Perspektywy w tej dziedzinie nie sg optymistyczne: znaczny wzrost obcigzen po-
datkowych (szczegélnie dotkliwy dla mniejszych i stabszych ekonomicznie gospo-
darstw) przyczyni sie niewatpliwie do pogorszenia ich sytuacji finansowej, zwla-
szcza, ze proponowane ostatnio (tj. w lipcu 1983 roku) podwyzki cen skupu nie
zréwnowazg — jak sie wydaje — wazrostu kosztow produkceji, jaki dokona sig
w przyszlym roku pod wplywem wymienionych obcigzen.

11 Analiza sytuacji..., s. 8.
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pierwszoplanowe znaczenie ma zaopatrzenie rolnictwa w przemyslowe
srodki produkcji. Prawdopodobne jest, ze przyrost produkeji rolniczej
w roku 1981 bylby wiekszy, gdyby zwiekszone dochody mogly by¢ prze-
znaczone na zakup tych srodkéw produkceji, ktore w decydujgcym stop-
niu limitujg jej rozwoj: nawozow i srodkoéw ochrony roslin, maszyn, ma-
terialow budowlanych itp. Tymczasem nie dokonala si¢ mimo deklaracji
przemyshu i zalozen planowych konwersja przemystu w kierunku reali-
zacji potrzeb rolnictwa, wrecz przeciwnie; pogorszylo sie zaopatrzenie
rolnictwa w trwale srodki produkcji. W roku 1981 nastgpil spadek do-
staw materialéw budowlanych (z wyjatkiem wyrobéw hutniczychi wap-
na budowlanego), sprzedaz ciggnikéw, maszyn i cze$ci zamiennych obni-
zyla sie o 8,1% w stosunku do roku 1979, podczas gdy cala produkcja
przemystu maszynowego obnizyla sie w tym czasie o 3,2%. Oznacza to
spadek udziatlu rolnictwa w dostawach tego przemystu, zamiast planowe-
go wzrostu. Spadek produkcji wszystkich artykuléw przemyslowych dla
rolnictwa byl prawie taki sam jak spadek produkcji calego przemystu —
ok. 109,

Podstawowe znaczenie dla rozwoju mechanizacji rolnictwa majg do-
stawy ciagnikow. W roku 1981 rolnictwo otrzymalo 39,4 tys. szt. tych
maszyn, a wigc tyle samo co w roku poprzednim, wystgpila jednak ten-
dencja do wzrostu udzialu sektora nieuspolecznionego w tych dostawach:
gospodarstwa chlopskie otrzymaly 82,4% ciggnikéw, natomiast PGR —
8,3%, RSP — 3,4%, KR — 5,9%. Sprzedaz dla sektora nieuspolecznio-
nego obnizyla sie w stosunku do roku ubieglego o 48%.12 Jest to jednak
jak sig wydaje zaré6wno wynikiem zréwnania praw wszystkich sektorow
naszego rolnictwa w dostepie do srodkow produkceji, jak tez efektem dzia-
tania zasad reformy gospodarczej w rolnictwie uspolecznionym, ktore ta
drogg zostalo zmuszone do bardziej oszczednego gospodarowania srodka-
mi. W podobnym kierunku szly zmiany w strukturze sprzedazy innych
maszyn rolniczych, ¢ho¢ w dalszym ciggu popyt gospodarstw chiopskich
jest znacznie wiekszy od podazy tych Srodkéw produkeiji.

Z punktu widzenia ekonomiki mechanizacji niebywale niepokojacy
jest fakt istnienia w dalszym ciggu znacznej dysproporcji w zakresie do-
staw ciggnikéw i maszyn towarzyszgcych — na niekorzysé tych ostat-
nich. Prowadzi to do niepelnego wykorzystania ciggnikéw, a tym samym
do pogorszenia wynikow ekonomicznych gospodarstw, nie wspominajgc
o spolecznych aspektach tej sprawy.

W roku 1981 rolnictwo otrzymato tylko 20,5 tys. przyczep ciagniko-
wych (0 19,9% mniej niz w roku 1980), inaczej liczac tylko co 3 ciggnik
zostal wyposazony w przyczepe.!® Rolnicy wykorzystujg wozy konne

12 Obliczono na podstawie Rocznika Statystycznego 1982.
13 Obliczono na podstawie Rocznika Statystycznego 1982,
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W miejsce przyczep, ale przeciez efekty tej przymusowej zamiany sg nie-
poréwnywalnie gorsze niz przy uzytkowaniu wlasciwego sprzetu. Oprocz
tego w roku 1981 rolnictwo otrzymalo mniej niz w 1980 wiele innych
waznych maszyn: silnikow elektrycznych, kombajndéw ziemniaczanych,
kombajnéw zniwnych i sieczkarni polowych. Nieznaczny wzrost nastgpil
w zakresie takiego sprzetu, jak: ladowacze chwytakowe (14,5%) rozrzut-
niki obornika (13,4%0), siewniki zbozowe (3,6%0), nieco wigkszy (30%v) do-
tyczy jedynie opryskiwaczy. Sytuacje w dziedzinie techniki rolniczej wy-
bitnie pogarsza duzy deficyt czesci zamiennych (w tym ogumienia), kto-
rych dostawy w dalszym ciggu utrzymujg sie na poziomie z lat 1979—
1980, przy czym nalezy doda¢, ze w Slad za zmiang struktury dostaw
maszyn nie poszly zmiany w strukturze dostaw czesci zamiennych; gospo-
darka uspoleczniona nadal otrzymuje 83%o dostaw, w tym gospodarstwa
panstwowe 56,8%e. Brak czesci zamiennych powoduje ze znaczna liczba
maszyn jest stale unieruchomiona.

Duzy, niezaspokojony popyt na $rodki inwestycyjne ze strony gospo-
darstw chlopskich, a takze pomyslne wyniki ekonomiczne tego sektora
w okresie kryzysu w poréwnaniu do wynikéw gospodarki uspotecznionej
upowazniajg do stwiérdzenia, ze wykazuje on zdolnos¢ do reprodukeji
rozszerzonej w tych ciezkich warunkach. Na poparcie tej tezy mozna
przytoczy¢ dane dotyczgce ksztaltowania sie nakiadow inwestycyjnych:
w r. 1981 wzrosty one w stosunku do r. 1975 o 12%s, podczas gdy w rol-
nictwie uspolecznionym spadek nakladéw inwestycyjnych wyniést w po-
réownywanych latach 30%.14 Trzeba tu mie¢ na uwadze, ze gospodarka
uspoteczniona znalazla sie w tym roku (1981) w wybitnie niekorzystnej
sytuacji: zmiana systemu ekonomiczno-finansowego zostala dokonana
rownolegle ze znacznym podwyzszeniem cen zaopatrzeniowych w rol-
nictwie, zmniejszeniem dostaw pasz przemystowych (o 11%0) i nawozow
mineralnych (o prawie 9%), zmniejszeniem wyposazenia w ziemie
(o 1,6%) i prace, gdyz nastapit spadek zatrudnienia w RSP i ZGR.15 Od
wprowadzenia z dniem 1 lipca 1981 roku nowego systemu ekonomiczno-
-finansowego uplynelo 2 lata. Jest to okres za krotki, aby zaobserwowac
dlugofalowe dzialanie reformy, ale wystarczajacy aby zweryfikowaé nie-
ktoére jej zalozenia. Juz teraz mozna stwierdzi¢, ze jednostki rolnictwa
uspolecznionego zaczely poszukiwaé mozliwosci wzrostu korzysci finan-
sowych przez m.in. dazenie do zwigkszenia wykorzystania posiadanego
przez nie potencjalu produkcyjnego (stad wynika zapewne tak wysoki po-
ziom zakupéw Srodkow produkeji) oraz zmiany struktury produkcji. Np.
ponad 1/3 PPGR badanych przez IERIGZ zamierzalo wprowadzi¢ do pro-
dukcji: przetworstwo rolne, odchéw mlodziezy na wlasny uzytek, chow

1 Ibid., s. 262.
1 Ibid., s. 266—268.
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drobnego inwentarza, produkcje szklarniows, uprawy nasienne itp. Pod-
jecie tego typu dzialan wigze sie z koniecznoscig wykorzystania istnieja-
cych obiektow i sily roboczej oraz zapewnmienia samowystarczalno$ci
przedsiebiorstw. Wedlug ocen ww. instytutu w nowym systemie ekono-
miczno-finansowym istnieje dostatecznie silna motywacja do racjonalne-
go wykorzystania ziemi oraz majagtku produkcyjnego, ale zawiera on
dos¢ istotne (zdaniem respondentéw) wady — jak np. ograniczenia wy-
sokosci funduszu premiowego, zasady podziatu zysku, brak odpowiednich
przepisow wykonawczych itp.

Uruchomienie mechanizméw ekonomicznych w uspotecznionych gos-
podarstwach rolnych nastepowalo w sytuacji, gdy byly one wyposazone
w niepozadany czesto sprzet, ktory poprzednio przypadal im ,,z rozdzielni-
ka” a takze w budynki inwentarskie (zbudowane na dlugoterminowy kre-
dyt), w ktorych miala sie odbywaé¢ produkcja zwierzeca w formie tuczu
przemyslowego, przy braku wlasnej bazy paszowej. ,,Odnalezienie sie”
przedsigbiorstw rolnych w nowych warunkach wymaga czasu, ale jezeli
zasady reformy gospodarczej bedg konsekwentnie przestrzegane, to jest
wysoce prawdopodobne, ze sektor uspoleczniony poprawi swe wyniki,
cho¢ zapewne nieuzasadnionym optymizmem byloby przekonanie, ze pro-
dukcja zywnosci bedzie tu prowadzona bez pomocy finansowej panstwa,
gdyz panujaca powszechnie w Swiecie tendencja do szybkiego wzrostu
poziomu kosztow produkeji rolniczej powoduje koniecznos¢ posredniego
jej finansowania z budzetu (takze w rolnictwie chlopskim). Kwestig wy-
magajgcyg konkretnego programu jest sposéb i skala tego finansowania
zorganizowanego tak, aby przynosity maksymalne ze spolecznego punktu
widzenia efekty.16

Kryzys gospodarczy w Polsce przyczynil sie do zaistnienia zmian
w innych dziedzinach rolnictwa, a mianowicie w gospodarce ziemig i za-
trudnieniu. Nalezy tu odnotowaé nastepujgce tendencje:1?

1) spadek udziatlu sektora uspolecznionego (o 1,6%) w obszarze uzyt-
kow rolnych w kraju — i kosztem tego wzrostu udzialu gospodarstw
chlopskich (o 0,3%0) choé¢ sila tych zmian jest minimalna, to jest godne
odnotowania dlatego, ze ten kierunek zmian nie miat dotychczas miejsca
w naszym kraju,

2) wzrost obszaru gruntéw PFZ (o 12%), co $wiadczy o istnieniu
w dalszym ciggu wielu przeszkod na drodze przekazywania tej ziemi do
efektywnej produkeiji,

16 Z uwagi na ograniczone ramy artykulu nie omawiamy tu tego problemu
szczegbdlowo.

17 Materiaty statystyczne do tej czesci tekstu pochodzg z cytowanego opracowa-
nia Analiza sytuacji produkcyjno-ekonomiczej rolnictwa w roku 1981. IERIGZ, War-
szawa 1982.
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3) spadek udzialu (z 14%0 w roku 1978 — do 8% w 1981) gospodarstw
bez nastepcow, do czego przyczynil sie wzrost zainteresowania posiada-
niem ziemi, ktéra w warunkach inflacji stala sie ,,twardg walutg”,

4) nastgpilo przyspieszenie tempa wzrostu udziatu wiekszych obszaro-
wo, towarowych gospodarstw o powierzchni wigkszej niz 10 ha, kosztem
gospodarstw matych,

9) wzrost popyt na ziemie i w zwiagzku z tym -— jej ceny (w roku
1978 wynosily ok. 28 tys. zl, podczas gdy w 1981 ok. 35 tys. zl); na za-
spokojenie tego popytu powinien wplyna¢ przede wszystkim przeplyw
ziemi z PFZ, malych nietowarowych gospodarstw, ktore zapewne beda
miaty duze trudnosci w funkcjonowaniu w nowych warunkach ekono-
micznych (wzrost podatkéw, cen, srodkow produkeji itp.),

6) odmtodzenie kadry gospodarujacej; w przeciwienstwie do wystepu-
jacego od lat spadku liczby mlodych wlascicieli gospodarstw, w roku 1981
zwiegkszyl sie dwukrotnie udzial rolnikéw w wieku do 29 lat (z 6,4%
w roku 1978 — do 12,6%) i w wieku 30—39 lat) z 14,3%0 do 17,1%0 spadt
natomiast udzial rolnikéw w wieku emerytalnym o ok. 5 punktow pro-
centowych,

7) wzmogla sie imigracja, spowodowana zapewne drastycznym pogor-
szeniem sie¢ sytuacji bytowej i perspektyw mlodych ludzi w miastach,

8) poprawie jakosci sily roboczej w rolnictwie towarzyszyto minimal-
ne zwiekszenie zatrudnienia (o 5 tys. oséb), ktére nie tyle Swiadczy
o wzrostowe]j tendencji w tym zakresie, co o zaprzestaniu spadku za-
trudnienia w tym dziale.

W efekcie wszystkich omowionych dotychezas zmian wystgpilty nowe
zjawiska w zakresie tworzenia dochodu narodowego. Po raz pierwszy
wzrost udziat rolnictwa w tworzeniu dochodu: z 129/ w roku 1980 — do
15,2%0 w 1981 r. (w cenach stalych), co jest nie tyle wynikiem wzrostu
dochodu rolniczego, zwiekszy?l sie on o 3,3%, co spadku dochodu wytwo-
rzonego w innych dzialach — o 15,7%. Mozna wiec przypuszczaé, ze ko-
rzystny dla rolnictwa w roku 1981 wskaznik nozyc cen, poprawa efek-
tywnosci gospodarowania oraz zachowanie zdolno$ci reprodukcyjnych
przez gospodarke chlopska pozwolilo na zlagodzenie skutkéw kryzysu
gospodarczego. Z tego punktu widzenia sprawg najwyzszej wagi jest
utrzymanie tych slabych, ale jednak rozwojowych tendencji. Niestety
wstepne wyniki roku 1982 nie upowazniajg do optymizmu, gdyz w roku
tym nastgpitlo pogorszenie ekonomicznych warunkoéow produkeji rolniczej,
wywolane przez wysoki wzrost kosztow produkeji, glownie w zakresie
cen uslug, paliwa i innych Srodkéw produkeji. Od poczatku roku 1984
planowany jest znaczny wzrost obcigzen podatkowych, ktérego nie zréw-
nowazy podwyzka cen skupu artykutlow rolnych. Zwazywszy, ze prze-
mys} nadal nie wykonuje swych zobowigzan wobec rolnictwa, watpliwe
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jest, czy zostang odbudowane wiezi ekonomiczne wsi z miastem, co
byloby oznakg normalizacji w strukturach gospodarczych.

Rok 1982 przyniést kolejne podwyzki cen skupu produktow rolniczych
i radykalny wzrost cen wszystkich towaréw i ustlug nabywanych przez
rolniké6w. W poréwnaniu do roku 1981 ceny produktéw roslinnych sprze-
dawanych przez ludnosé rolniczg wzrosty o 51,7%, a produktow zwierze-
cych — o 54%. Natomiast ceny $rodkéw nabywanych dla biezgcej pro-
dukeji wzrosty o 131,7%, ceny nawozéw mineralnych o 160%o, Srodkow
ochrony roslin — o 154,49, materiatu siewnego o 91%e, zwierzat hodow-
lanych o 75%o, mieszanek paszowych o 112%. Ceny ustug produkcyj-
nych wzrosly 3 do 4 razy, a niektére z nich, np. sadzenie ziemniakéw
czy siew burakéw — 6-krotnie. O ponad 150%p wzrosty ceny dobr i ustug
inwestycyjnych, w tym ceny cementu o ponad 250%o, cegly budowlane]j
o ponad 400%, a ceny ciggnikéw i maszyn rolniczych wzrosty o ponad
150%/0.18

W wyniku tych zmian wskaznik relacji cen produktéow sprzedawa-
nych do towardéw i ustug zakupowanych uksztaltowal sie w roku 1982 na
poziomie wyjatkowo niekorzystnym dla rolnictwa, tj. wynosilt 68, (gdy
poziom tego wskaznika z 1981 przyjmiemy za 100). Jeszcze bardziej ob-
nizyt sie wskaznik cen relacji produktéow sprzedawanych do towaréw
i ustug zakupowanych na cele biezacej produkcji rolniczej i cele inwe-
stycyjne; jego wartos¢ wynosila zaledwie 64. Oznacza to wrecz drastycz-
ne pogorszenie cenowych warunkéw produkeji rolniczej i pozostaje w ra-
zgcej sprzeczno$ci z wielokrotnymi zapewnieniami ze strony wtadz
o przestrzeganiu zasady tworzenia stabilnie korzystnych warunkéw pro-
dukeji w tym dziale gospodarki narodowej. Niewykluczone, ze przyczyna
tych decyzji byly nasilajgce sie tendencje inflacyjne w gospodarce, co
wywolalo dgzenie do ograniczenia dochodéw rolnikéw, a tym samym —
iloci pieniedzy bedacych w obiegu, ale wydaje sie ze zapomniano przy
tym o przeznaczaniu dochodéw rolnikoéw na potrzeby rozwoju produkeji.

Inng przyczyng byl tu zapewne niekontrolowany przyrost cen ustug
1 produktoéw w przedsiebiorstwach korzystajgcych z samodzielnoSci w za-
kresie ustalania cen, mimo ze zdecydowana wiekszo$¢ tychze winna by¢
regulowana przez panstwo. Rezultatem zmian cen bylo m.in. obnizenie
funduszu akumulacji brutto w gospodarstwach chlopskich, ze 117 mld
w roku 1981 do 50,9 mld w 1982, oraz spadek zapaséw i ograniczenie
wartosci stada podstawowego o 41,3 mld zl. Dochody nominalne z pro-
dukeji rolnej w roku 1982 wykazywaly mniejszg dynamike wzrostu niz
w roku poprzednim, dlatego tez udzial akumulacji wewnetrznej wyniost

18 Materialy statystyczne do tej cze$ci artykulu pochodzg z pracy zbiorowej pod
kier. J. S. Zegara: Skrécone wyniki rachunkowoéci rolnej za 1982 rok. IERIGZ,
Warszawa 1983.
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zaledwie 9,5% dochodéw nominalnych ogoélem, podezas gdy w roku 1981
udzial ten wynosit 15,9%9. Efektem niekorzystnych dla rolnictwa relacji
cenowych byl takze spadek realnego funduszu spozycia o 25,7% w roku
1982 w stosunku do roku poprzedniego, co przeciez oznacza pogorszenie
sytuacji zyciowe] ludnoSci chlopskiej i zadaje klam pojawiajacym sig
do$¢ czesto obiegowym opiniom o ,,wzbogaceniu sie chlopéw na kryzy-
sie kosztem innych grup ludnosci”.

Pogorszenie sie sytuacji ekonomiczno-finansowej gospodarki nieuspo-
tecznionej nastapilo w sytuacji stabej tendencji wzrostowej w dziedzinie
produkeji rolniczej: zbiory zboéz wzroslty w latach 1981-—1982 o ok. 7%,
ale obnizyly sie zbiory ziemniakow o 25% i burakéw cukrowych
o 5%p/ha. Plony ro$lin okopowych obnizyly sie 0 30—40 q z 1 ha, a wiec
w znacznym stopniu ograniczylo to baze paszowg dla hodowli. Poglowie
zwierzat gospodarskich nieco wzrosto w roku 1982 w stosunku do 1981;
liczba szt. trzody wzrosta o 5%, w tym w gospodarce nieuspolecznionej
zwiekszyla sie o 7%, a w uspolecznionej spadla o 1%, natomiast poglo-
wie bydla wzroslto zaledwie o 1%, w tym w gospodarce nieuspolecznionej
nastgpit wzrost o 4%, a w uspolecznionej—spadek o 8%.7 Efekty
ograniczenia bazy paszowej i spadku oplacalnosci chowu trzody wysta-
pity z calz mocg dopiero w roku 1983, kiedy to poglowie trzody w gos-
podarstwach indywidualnych spadio niemal o 1/5 w stosunku do roku
poprzedniego.

Przyczyng miernych wynikéw produkeji rolniczej w roku 1982 bylo
przede wszystkim pogorszenie sie zaopatrzenia rolnictwa w $rodki pro-
dukcji pochodzenia przemyslowego. Naklady materialne w gospodarce
nieuspolecznionej, wyrazone w cenach stalych z roku 1982, byly nizsze
w tymze roku o 26 mld zt niz w 1981 (tj. o 3,3%), przy czym wartosé¢
nakladéw zewnetrznych zmniejszyla sie Srednio o 13,8%, ale np. wartosé
dostaw pasz spadla niemal o polowe (42,5%), dostaw zwierzat hodowla-
nych o 43%, nasion i sadzeniakéw — o 23%, drobnego sprzetu rolnicze-
go — o 11,3%, paliwa o 12%b.

Substytutem materialéw zewnetrznych pochodzenia rolniczego byt
wzrost nakladoéw pochodzacych z wlasnego gospodarstwa, jednak efek-
tywnos¢ tych naktadow byla mniejsza, a ponadto spadek zuzycia, np. na-
sion kwalifikowanych, wplywa na ograniczenie plonéw, a brak pasz wy-
sokobiatkowych ogranicza efektywnos¢ spasania pasz wlasnych i w ogole
stan poglowia zwierzat.

Zaopatrzenie rolnictwa indywidualnego w maszyny i narzedzia rolni-
cze uleglo znacznej poprawie w roku 1981 w stosunku do lat poprzed-
nich, ale juz w 1982 zndéw pogorszylo sie. Sprzedaz ciggnikow dla gospo-

19 Obliczenia wlasne na podstawie Rocznika Statystycznego 1983.
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darstw chlopskich zmniejszyla sie w tym czasie o 2,7 tys. sztuk, spadt tez
udzial tego sektora w dostawach — do 76,4%0 w roku 1982. Jest to oczy-
wiscie sytuacja o wiele lepsza niz przed rokiem 1980, ale nalezy pamig-
ta¢, ze wiekszo$¢ sprzetu bedacego w posiadaniu tych gospodarstw jest
zuzyta — niemal polowe stanowig traktory uzywane juz okoto 20 lat
(a wiec dwukrotnie dluzej niz zakladajg normy uzytkowania).

Réwniez w dziedzinie nawozenia mineralnego nastapil niewielki re-
gres i zuzycie nawozéw w czystym skladniku zmniejszylo sie o 2,4%
w stosunku do roku 1981. Wzroslo natomiast zaopatrzenie rolnictwa
"w srodki ochrony ro$lin (niedostatecznie w stosunku do potrzeb) oraz po-
prawila sie podaz ustug produkcyjnych. Okazuje si¢ wigc, ze pozytywny
na ogét trend w dziedzinie tworzenia korzystnych warunkéw do rozwoju
produkeji rolniczej, jaki zapoczatkowany zostal w roku 1981, ulegl po-
waznemu ograniczeniu juz w roku nastepnym, co przyczynilo sie do za-
hamowania rozwoju produkcji gtéwnie zwierzecej i do narastania trudno-
$ci w dziedzinie zaopatrzenia ludnosci w zywnosé, a szczegélnie w migso
1 jego przetwory.

Brak ostatecznych wynikéw rolnictwa z roku 1983 uniemozliwia do-
konanie rzetelnej analizy gospodarki rolnej w ww. roku, a takze spre-
cyzowania prognoz w tej dziedzinie.

Jednakze obserwacje stanu produkcji rolnej, wg spisu czerwcowego,
oraz podstawowych relacji cen upowazniajg do stwierdzenia, ze istnieje
powazne niebezpieczenstwo stagnacji w rozmiarach i strukturze produk-
cji ze wzgledu na brak warunkow do ich rozwoju. Przeslanki takich
wnioskéw sg nastepujace:

1. Spadek liczebnosci stada podstawowego trzody, co umozliwi osig-
gniecie poziomu poglowia z roku 1979 nie wczesniej niz za 2—3 lata
(przy pomyslnych przez ten caly okres ekonomicznych warunkach pro-
dukeji i dostatku pasz).

2. Przemyst w dalszym ciggu nie wykonuje swych zobowigzan wobec
rolnictwa nie tylko pod wzgledem ilosciowym, ale tez spadia np. jako$¢
maszyn i czeSci zamiennych oraz nawozé4w mineralnych i innych chemi-
kaliéw, nie ma zapowiadanej w latach 1980-—1981 miniaturyzacji sprzetu
rolniczego przystosowujacego go do uzytkowania w drobnych gospodar-
stwach chiopskich. Wedlug obliczen IBMER dla zaspokojenia potrzeb
produkcyjnych gospodarstw indywidualnych i uzyskania podstaw do
wzrostu produkcji, niezbedne jest podwojenie wyposazenia tego sektora
w maszyny rolnicze a obecne dostawy nie gwarantuja nawet naturalnego
odtworzenia stanu sprzetu.2?

7 Wojcicki: Eksploatacja ciggnikéw i maszyn rolniczych. ,Zagadnienia
Ekonomiki Rolnej” 1982, 4/5.
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3. Mozliwosci wzrostu importu pasz i innych s$rodkéw produkeji
(w tym m. in. paliw) sg niestychanie ograniczone, stagd nie mozemy ocze-
kiwa¢ zlagodzenia deficytu np. miesnego przez rozwoéj hodowli drobiuy,
ktéora mogtaby da¢ szybkie efekty produkcyjne, ani deficytu maszyn,
gdyz po prostu nie wystarsza dewiz na ich zakup.

4. W dalszym ciggu ubywa rak do pracy na wsi, a im gorsza jest tam
sytuacja dochodowa i warunki pracy, tym szybciej zmniejszajg sie zaso-
by sily roboczej. Doszlo do tego, ze niektore rejony kraju po prostu wy-
ludniajg sie¢ (np. Sudety) i to bezposrednio ogranicza produkcje zywno-
Sci, a jednoczed$nie 'zwieksza liczbe konsumentéw w miastach. Zahamo-
wanie tendencji spadkowej zatrudnienia w roku 1981 miato charakter
przejsciowy i w 1982 liczba zatrudnionych znéw spadta.

5. W najblizszym czasie planowany jest znaczny wzrost obcigzen po-
datkowych w rolnictwie, co niewgtpliwie przyczyni sie do wzrostu do-
chodéw budzetowych panstwa, ale tez do dalszego ograniczenia zdolnosci
gospodarstw do akumulacji i reprodukeji rozszerzonej. Szczeg6lnie wy-
datnie wzrosng obcigzenia gospodarstw prowadzacych produkcje ogrodni-
czg i specjalng (np. fermy drobiu, zwierzat futerkowych itp.) ze wzgledu
na konieczno$¢ ptacenia dochodowego podatku wyréwnawczego. Rodzi to
obawy o przyszie funkcjonowanie rynku warzyw i owocow — jedynego
'segmentu rynku rolnego funkcjonujgcego obecnie bez wiekszych trudno-
$ci (z wyjatkiem tzw. ,klesk urodzaju”), gdyz reakcje producentéw moga
tu by¢ dwojakiego rodzaju:

— ograniczenie rozmiaréw produkeji, co w konsekwencji zubozy ry-
nek i wplynie na podwyzke cen zbytu produktow,

— podwyzka cen zbytu warzyw i owocéw, dla pokrycia zwigkszo-
nych nakladéw na produkcje i w rezultacie — wzrost cen detalicznych.
Niezaleznie wiec od przyjetej drogi dzialania konsumenci zaptacg albo po-
gorszeniem standardu wyzywienia, albo zwiekszonymi kosztami utrzy-
mania. Czy bedg one rekompensowane np. przez obnizke cen towarow
pochodzenia przemystowego? Jest to watpliwe, gdyz nie mozemy obecnie
zaobserwowa¢é znaczgcych, powszechnych tendencji do wzrostu wydajno-
Sci pracy w tym dziale gospodarki narodowej.

Perspektywy szybkiego wzrostu produkcji zywnosci sg jak wida¢ nie-
wielkie lub zZadne, ale trzeba tez zauwazy¢ pewne krzepigce objawy zmian
w gospodarce, ktore mogg mie¢ pozytywny wplyw na poprawe w intere-
Sujacej nas dziedzinie. Pewna poprawa zaopatrzenia rynku artykulow
konsumpcyjnych (w stosunku do stanu z lat 1980—1982), a takze na ryn-
ku opalu, dostaw energii elektrycznej, stanu transportu itp. przyczynita
sie niewatpliwie do stopniowego odbudowywania wiezi ekonomicznych
miast i wsi. Sg to stabe oznaki ozywienia gospodarczego, ale niedostrze-
ganie ich byloby znieksztalceniem rzeczywistosci.
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PE3IOME

B crarhe o00CyXaalTca OCHOBHbIE acnekTbl GYHKUMOHMPOBAHMA IIOJLCKOTO
CeJIbCKOTO XO3fAMCTBAa BO BpEMsi 3KOHOMMYECKOro kpuauca 1980—1981 rr. [smasmble
Te3UCHhI NPeJICTaBIAIOTCA cillieyoumum obpa3oM. )

1. B ceJbCKOM XO3AMCTBe TIIOCJHEACTBUMA KpU3MUCa MeHee 3HAUMTEJNbHbI, 4YeM
B JpyruMx OTpaciafaAX HapPOAHOro XO03sA/cTBa (IIpexXJie BCEr0 B ITPOMBILIJIEHHOCTH),
YTO NOATBEPXKAAeTCA 3HAYMTEJNHLHO JY'IIMM (HEeCMOTDPSA HA CYLIeCTBEeHHble HeLo-
craTky) cHabXeunueM pbIHKA IPOJAOBOJLCTBEHHBIMM TOBAPaMM |EM I1POMbBILIJIEH -
HBIMU.

2. ExunonnyHoe cenbCKoe XO3AMCTBO OTJIMYaeTCs 3HAUUTENbHO Ooabliieit ycToi-
YUBOCTLI0 B YCJOBUAX Kpu3uca, dem ob6obiiectrisienHoe. B o6obuiecTsieHHoOM cek-
TOpe MMeJI0 MeCTO CHUXKeHue oObemMa BaJIOBOM NPOAYKLMM, TOrAa KakK B €AMHOJIMNY-
HOM — €r0 pDOCT. .

3. CuMKeHue TMOCTABOK NPOMU3BOACTBA MNPOMBILUJIEHHOIO I[IPOMCXOKAEHMA OIS
CeJIbCKOTO XO03dAMcTBa ObLIO TiaBHBIM (PAKTOPOM, OrPAaHUYMBAIOLIMM TeMIbl pOCTa
CeNibCKOXO03AMCTBEHHOM NPOAYKUMM B 00oux cekTopax; B 00606lLiecTBJIeHHOM CEKTOpe
TNoJ0oXKeHuue yxyAlaeTcsa. elle M3-3a CHUXKEHMA YPOBHA (DMHAHCOBON IIOMOLUM
rocyfapcTBa IJs HYXJI NPOM3BOACTBA M KalMUTAJOBJOMXKEHMNA.

4. TloBbIllleHYME SKOHOMMUECKMX II0KA3aTelsleyt CeJbCKOro xo3siictea B 1981 roay
Mo cpaBHEHMIO ¢ 1980 rogoM B yCNOBUAX TEHAEHLMM K CHUIKEHUIO IIPOAYKIIMU
CTajo BO3MOXKHBIM Ojarozapss pocTy peHTabeJbHOCTM XO3AMCTB, BBI3BAHHOMY 00Jb-
UMMM  TeMIIaMM pPOCTa L€H Ha CeJILCKOXO3AMCTBeHHble IPOAYKTHI, 4YeM LeH Ha
CpeAcTBa NMPOU3BOACTBA.

3areM B crtaTbe oOcyKAaalwTcs pe3yJibTaThl BO3JEMCTBMA Ha3BAHHBIX IIDOLECCOB
Ha CeJbCKOe XO03#AJeTBO (KaK Ha NPOAYKLUMIO, TAaK M Ha YPOBEHbL XKM3HM CEJILCKOTO
HaceJieHMA) B CBA3U C JAPYyrMMHM (PAKTOPaAMy, CTUMYJIMPYIOLIMMU PA3BUTUE CEJLCKOTO
x03ayicTBa. B 4aCTHOCTH, OTHOCUTEJILHOE TOBBILIEHME AOXOAOB KpecThAHcTBa (B 1981
roAy NapuTeT NOXOJAOB KPECThSH II0 CPaBHEHMIO C AOXOAAMM HacCeJeHUA, 3aHATOro
BHE CeJbCKOTrO XO3AMCTBa, AOCTUr yposuHA 1020/g) ne noBAMANO HA YyCKOpenue
Pa3BUTHUA CEJILCKOXO3AMCTBEHHOTO IIPOU3BOACTBA, IOTOMY |TO JOeUUNUT CPeacTB
TIPOM3BOJACTBAa BbI3BaJl npejHa3HaueHMe (110 HeoBXOAMMOCTM) NPMPOCTA JOXOINOB Ha
norpebyieuye, 4TO B pe3ydbTATE NPMBEJIO K YCHMJIEHMIO TenAeHUMM K uabraagum.

Kpusuc BbI3Bas TakKe HOBble obliecTBedHble ABJEHUSA B JepPeBHe, HAIPUMep,
nyvurpauuio Hacenenus (B ueboabiom pasMmepe), yMmMeHblleHMe J0JaM Xo3AicCTB 6e3
HacJIeIHUMKOB, CHMXEHUe CpeJlHET0o Bo3pacTa BeAYLUMX XO3AMCTBA M MMHUMAaJIbLHBIA
IMIPUPCCT 3 HATOCTM B CEJILCKOM XO3ANCTBE.

B pesynbTaTe meicTBuMA MHOIMX M3 0OCYKAaeMbIX B CTaThe (PAKTOPOB IIOBBICU-
Jlach HAOJA CeJLCKOro Xo3sAlcTBa B BbIpaboTKe HAUMOHAJLHOIO J0X0Aa (BIEepBbIe
B TIOCJIeBOEHHbIE TOAbI), HE CTOJILKO BCJICACTBME POCTa JOXO0Ja CEJLCKOTo XO03AMCTBa,
CKOJLKO B pe3yJbTaTe CHUMXKEeHUsa 10xola, BbIpaboTaHHOTO B Jpyrux OTpaciaax
HaPOAHOTN XO3AMCTBA.

SUMMARY

The paper discusses more important aspects of the functioning of Polish agri-
culture in the period of economic crisis in the years 1980—81. The main theses
will be formulated in the following way:
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1) effects of the crisis are fewer in agriculture than in other sections of the
national economy (mainly in industry), the proof of which is much better (in spite
of considerable shortages) supply of the market with food than with consumer
goods being products of industry,

2) small-producers’ agriculture shows much greater resistance to the influence
of crisis phenomena than collectivized agriculture where one can observe a drop
in global production whereas an increase has taken place,

'3) a drop of purveyance of the means of production from industry was the
main factor limiting the tempo of the growth of agricultural production in both
sectors, an additional factor which brought about deterioration of the situation in
the socialized sector was a drop in the amount of the financial aid from the
state in the domains of production and investments,

4) improvement of economic results in agriculture in 1981 in relation to 1980
in the conditions of the influence of a downward tendency of production resulted
from greater profitability of production brought about by a greater rise of the
purchasing prices of agricultural products than of the prices of the means of pro-
duction.

In the following part, the paper discusses effects of the influence of the above-
-mentioned processes for agriculture (both for the agricultural production and for
the living standard of the country people) in relation to other factors stimula-
ting development of agmiculture. To give an example, a relative improvement of
the income situation of agricultural population (in 1981, the part of the incomes of
farmers in comparison with the population employed outside agriculture was on
the level of 102%) did not influence the speeding-up of the development of agri-
cuitural production, since a deficit of the means of production gave rise to atrans-
ference (out of necessity) of increase of incomes for consumption and, as a result,
intensification of inflation tendencies.

Crisis also gave rise to new social phenomena in the country — for instance,
immigration of the population (on a small scale), decrease of the proportion of
farms with no successors, infusion of new blood in the staff running farms and
a minimum increase of the number of people employed in agriculture.

As a result of the influence of many factors dealt with in the paper, the parti-
cipation of agriculture in the creation of the national revenue increased (for the
first time in the post-war period), which resulted not so much from the increase
of the agricultural revenue as a decrease of the revenue created in other sectors
of the national economy,



