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The social-economic utopias in the history and today

Abstrakt: Utopie spoteczno-gospodarcze, a wiec koncepcje idealnego systemu spoteczno-
gospodarczego, zapewniajacego powszechny dobrobyt, sa od wiekdw az po dzieh dzisiejszy
trwatym elementem mysli filozoficzno-ekonomicznej. W artykule przedstawiono klasyfikacje
utopii gospodarczych, a nastepnie omdéwiono i przeanalizowano stare utopie, poczawszy od kon-
cepcji Morusa przez socjalistdw utopijnych (Saint-Simon, Fourier, Owen) az do marksistowskich
wizji ustroju komunistycznego. Ostatnia cze$¢ pracy jest poswiecona analizie i ocenie wybra-
nych, wspotczesnych utopii gospodarczych, przede wszystkim zwigzanych z elementami doktry-
ny neoliberalnej.

UWAGI WPROWADZAJACE
Introduction

Pojecie ,,utopia” ma swoj poczatek w roku 1516, kiedy ukazata sie praca
Thomasa More’a (Morusa) zatytutowana Ksigzeczka zaiste ztota i nie mniejpo-
zyteczna jak przyjemna o najlepszym ustroju panstwa i nieznanej dotgd wyspie
Utopii. Nazwe wyspy stworzyt More z potaczenia greckich stow: eu-topia, czyli
dobre miejsce oraz ou-topia, czyli miejsce, ktérego nie ma. Powstaty w ten
spos6b neologizm bedzie okreslat od tej pory konstrukcje myslowe odnoszace
sie do idealnego obrazu spoteczenstwa i gospodarki. Problemy definicji i klasy-
fikacji utopii rozwaza szczeg6towo Jerzy Szacki.1lZauwaza, ze nieprecyzyjnosc

1J. Szacki, Spotkania z utopia, Iskry, Warszawa 1980.
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pojecia, wynikajaca z samej konstrukcji, jak tez ze specyfiki zjawiska, ktdre ono
opisuje, wymaga - w celu ustalenia precyzyjnej definicji - przeprowadzenia
analizy zwigzk6w tego pojecia z terminami takimi jak alternatywa, ideat, mrzonka
czy tez eksperyment. Wsrdd kryteridw klasyfikacji mozna wyr6zni¢ m.in. sto-
sunek do rzeczywistosci, motyw przewodni, sposéb dziatania, sposob przedsta-
wienia, charakter wtadzy oraz gtdwny przedmiot zainteresowania.2Dla naszych
rozwazan szczego6lnie istotne jest podkreslenie, ze utopia nie jest reforma, lecz
projektem gruntownej przebudowy stosunkoéw spoteczno-gospodarczych. Cechg
konstytutywng utopii jest wiec - jak ujgt to Leszek Kotakowski - przekroczenie
obecnej rzeczywistosci i dojscie do pewnego ideatu, do ,,stanu ostatecznego i nie-
przekraczalnego”, w ktdrym nic juz wiecej nie mozna poprawic.3

Mozna rozréznic szerokie i waskie rozumienie pojecia utopii. W pierwszym
z nich utopiajest 0og6lng wizja, celem, do ktérego sie zmierza, projektem czego$
lepszego niz to, co byto dotad. W waskim ujeciu utopia jest dos$¢ szczegdtowym
projektem idealnego systemu, zasadniczo rdznigcego sie od obecnej sytuacji.
Definicje pierwszego rodzaju mozna odnalezé w pracach Ernsta Blocha4, ktéry
widzi w utopii statg ludzka potrzebe rozwijania cztowieczenstwa i ciggle ,,we-
zwanie do przysztosci”. W podobny spos6b o utopii pisze Karl Mannheim, wed-
tug ktdrego utopia petni funkcje nosnika ideatow spoteczenstwa, wyrazajacego
dazenia i najwazniejsze warto$ci danej zbiorowosci.5

W wezszym rozumieniu utopig bedga te projekty nowego ustroju, ktore zo-
staty przedstawione w formie konkretnych obrazéw lub szczeg6towych rozwia-
zan. Bronistaw Baczko definiuje utopie jako ,,cato$ciowg wizje wspdlnoty spo-
tecznej, zorganizowanej wokot naczelnych wartosci transcendentnych wobec ist-
niejgcej rzeczywistosci, pozostajgcych wobec niej w ostrym konflikcie” .6W En-
cyklopedii socjologicznej jest zawarta definicja okreslajgca utopie jako ,,wytwor
mysli spotecznej, ktory koncentruje uwage na czyms, co aktualnie nie istnieje,
kwestionujgc tym samym uprzywilejowang poznawczo pozycje tego, co dane”.7
Encyclopedia of Political Economy okresla utopie jako obraz idealnego spote-
czenstwa, w ktérym zasady etyczne sg podstawg nowych drég i roznorodnych
sposobdw organizacji spoteczenstwa i gospodarki, co - w tym rozumieniu - jest
radykalnym rozszerzeniem ekonomii normatywnej.8

21bid., s. 41-56.

3L. Kotakowski, Moje stusznepoglady na wszystko, Znak, Krakéw 1999, s. 11-22.

4Zzob. B. Baczko, Wyobrazenia spoteczne, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
1993, s. 99.

5K. Mannheim, ldeologia i utopia, Aletheia, Warszawa 2008.

6B. Baczko, Wstep, [w:] J. J. Rousseau, Umowa spoteczna, PWN, Warszawa 1966.

7J. Szacki, Utopia, [w:] Encyklopedia socjologiczna, t. 4, Oficyna Naukowa, Warszawa
2004, s. 284-285.

8P. H. O’ Hara, Encyclopedia of Political Economy: Volume 2: L-Z, Routledge 1999,
s. 1214-1216.
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Podstawowa cechg wspdlng tych dwoch ujeé jest sprzeciw wobec obecnego
porzadku. Tworzenie wizji idealnego spoteczenstwa lub gospodarki odbywa sie
zawsze w odniesieniu do jakiego$ status quo, ktérego zasadnos$¢, naturalnosé
badZ sprawiedliwos$¢ (lub inne cechy) podlegajg krytyce. Twdrcy utopii wnikli-
wie badajg rzeczywisto$¢ spoteczno-gospodarcza, w opozycji do ktérej tworza
swoje zasady i idee. Wielu badaczy podkres$la ten aspekt krytyczny utopii, wi-
dzac w nim gidwng warto$¢ utopii i odsuwajac przy tym na dalszy plan jej
funkcje konstruktywistyczna, ktéra z kolei tworzy podstawowe rozréznienie
miedzy dwoma ujeciami definicyjnymi utopii. Konstruktywizm utopii oznacza
istnienie projektu, ktéry zawiera szczeg6towe rozwiazania dotyczace wprowa-
dzania i funkcjonowania utopii. Stworzone na podstawie krytyki rzeczywistosci
zasady i idee sg przedstawione w spéjnym projekcie.

Wczesne utopie, zawarte w dzietach takich autoréw jak Platon czy T. Mo-
rus, miaty przede wszystkim charakter spoteczno-polityczny. Poszukiwane byty
idealne systemy organizacji pafstwa i spoteczefistwa, przy czym okreslenie ,,ideal-
ne” zawierato w sobie mieszanke takich charakterystyk jak: sprawiedliwe, za-
sobne, bogate czy opiekuncze. Utopia T. More byta przy tym pierwsza w histo-
rii utopia z wyraznie zarysowanymi elementami gospodarczymi, dlatego przed-
stawimy ja nieco doktadniej.

UTOPIA THOMASA MORE’A
Thomas More’s Utopia

Morus wyartykutowat jasno poglad, ze powszechna sprawiedliwos¢ jest
mozliwa jedynie po catkowitym zniesieniu wiasnosci prywatnej. Byt w tym za-
kresie pionierem - odtad doszukiwanie sie przyczyn niesprawiedliwosci i nie-
réwnosci spotecznej w kwestiach wtasnosciowych stato sie zelazng zasadg my-
$lenia utopijnego, a potem socjalistycznego.

Swoja utopie More tworzyt na poczatku XVI wieku, a wiec w okresie,
w ktérym widoczne byly juz zalgzki powstajgcego systemu kapitalistycznego.
Czes¢ pierwsza dzieta zawiera gruntowng krytyke 6wczesnej rzeczywistosci spo-
teczno-gospodarczej.9Szczeg6lng uwage More zwraca na tzw. procesy enclosu-
res, czyli ogradzania pdl, wczesniej bedacych gtownym Zrédtem utrzymania dla
chtopéw. Odgrodzona ziemia, przeznaczona od tej pory na pastwiska dla owiec,
staje sie tym samym Srodkiem produkcji i narzedziem gromadzenia majgtkéw.
Proces ten dzieje sie kosztem chitop6w, ktorych czes¢ jest od tej pory - zdaniem
More’a - zmuszona do popetniania napasci i kradziezy, aby przezyé. More kry-
tykuje ponadto handel, pienigdz i powstawanie monopoli, ktére obwinia za upa-

9T. More, Utopia, De Agostini, Warszawa 2001, s. 89-125.
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dek rolnictwa, wzrost bezrobocia, wtdczegostwa i przestepczosci. Krytyce pod-
legajag rowniez niegospodarnos$¢ i wykonywanie zawodow niepozytecznych.

W swojej koncepcji ustroju idealnego More czyni pewne zatozenia o cha-
rakterze zaréwno antropologicznym, jak i spoteczno-ekonomicznym, ktére z re-
guty beda sie powtarza¢ w kolejnych utopijnych koncepcjach, takze w marksis-
towsko-leninowskim socjalizmie. Przyjmuje wiec, ze potrzeby ludzkie sg z gruntu
skromne i racjonalne, a utomnosciom natury ludzkiej mozna przeciwdziataé przez
odpowiednie wychowanie i oddziatywanie systemu instytucji panstwowych. Uto-
pianie w spos6b ostentacyjny wykazujg awersje do ztota i srebra, chetnie nato-
miast doskonalg sfere duchowa zycia. Wszelkie ustugi publiczne (w tym ochro-
na zdrowia) sg organizowane przez panstwo. Celem istnienia utopii jest ,,0bok
zaspokojenia koniecznych potrzeb ogélnych zapewnienie wszystkim obywate-
lom jak najwiekszej ilosci czasu”10 tak aby mogli rozwija¢ kulture duchowa,
bedacg warunkiem szczesliwego zycia. More wyraza przekonanie, ze kolektyw-
na dziatalno$¢ gospodarcza przy odpowiedniej organizacji pracy (ktorg zapewni
madry rzad) jest wydajniejsza i sprawniejsza niz gospodarka prywatna. W takie
sytuacji - jego zdaniem - dla powszechnego dobrobytu wystarczy, aby wszyscy
obywatele pracowali jedynie po sze$¢ godzin dziennie.

Na wyspie praca miata charakter obowigzkowy dla wszystkich, ale nie byfa
traktowana jako zto konieczne. Utopianie sami wybierali sobie konkretny rodzaj
zajecia, oprécz pracy naroli, ktora sukcesywnie musiat podejmowac kazdy miesz-
kaniec wyspy. Morus po raz pierwszy zawart w swoich wizjach elementy innej
niz rynkowa, tj. socjalistycznej - mozna powiedzie¢ - regulacji systemu gospo-
darczego. Nie tylko praca na wyspie Utopia byta zorganizowana kolektywnie,
ale i dobra konsumpcyjne bedace wynikiem tej pracy podlegatly centralnemu
rozdzielnictwu. Wszelkie produkty pracy miaty trafia¢ do panstwowych maga-
zynéw, z ktdrych wszyscy mieszkancy Utopii otrzymywali je bezplatnie, nie
zdarzaty sie jednak przypadki wykorzystywania przez poszczegdlnych miesz-
karicow takich praw dla wiasnych partykularnych korzysci. Pienigdz nie istniat
w obrocie wewnetrznym, byt natomiast wykorzystywany w wymianie handlo-
wej z innymi panstwami. Nadrzednym celem takiego urzadzenia panstwa nie
byto bogactwo samo w sobie, lecz stworzenie warunkéw do doskonalenia kultu-
ry duchowej mieszkancow wyspy.

Wizja More’a nigdy nie byta przedmiotem préb realizacji, nie taki byt zreszta
- zdaniem badaczy twdrczosci angielskiego filozofa - cel towarzyszacy mu w pisa-
niu tej ksigzki. Jednakze mozna spostrzec, ze More na kilka wiekdw nadat kieru-
nek mysleniu utopijnemu. Nawigzywali do jego twdrczo$ci zarowno socjalisci
utopijni, jak i marksisci, a z autoréw blizszych jego czasom np. T. Campanella.ll

DlIbid., s. 194.
NT. Campanella, Miasto Stonca, De Agostini, Warszawa 2004.
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WYOBRAZENIA SOCJALISTOW UTOPIIJNYCH
The visions of the utopian socialists

Egalitarystyczne hasta rewolucji francuskiej ijej proba budowania totalitar-
nej demokracji stworzyty klimat intelektualny, ktéry w pierwszej potowie XI1X w.
zaowocowat powstaniem rdznych koncepcji idealnego porzgdku spoteczno-gos-
podarczego, w tym okreslanych zwykle mianem socjalizmu utopijnego. U zrédet
wszelkich utopii socjalistycznych lezato fundamentalne zatozenie, ze w sposob
Swiadomy, przez celowg dziatalno$¢ cztowieka, mozliwe jest lepsze w stosunku
do stanu istniejgcego uksztattowanie gospodarki i stworzenie spoteczenstwa har-
monii, pokoju, rownosci i sprawiedliwosci. Utopisci silnie podkreslali, ze zasa-
da naturalnej rownosci ludzi musi dotyczy¢ takze rownosci w korzystaniu z débr
konsumpcyjnych. Pisat na ten temat Leszek Kotakowski:

Hasto wspoélnoty débr byto [u utopistéw] wydedukowane z normatywnej teorii natury ludz-
kiej, ktéra zaktadata, ze ludzie jako ludzie po prostu, majg te same prawa do wszystkich dobr
ziemi. Niezaleznie od tego, czy zasada ta uzasadniana byta (jak u wielu pisarzy socjalistycznych)
cytatami z Nowego Testamentu, czy raczej tradycjg oswieceniowych materialistow, konkluzja
byta ta sama: nier6wnos¢ spozycia jest przeciw naturze cztowieka i tak samo przeciwne jest
istnienie dochodu niezapracowanego, a wiec procentu, rent dzierzawnych, czynszéw mieszka-
niowych.12

Claude H. Saint-Simon (1760-1825), francuski mysliciel spoteczny i filo-
zof, jest uwazany czesto za bezposredniego prekursora nowozytnego socjalizmu
w tym sensie, ze ksztatt nowego, lepszego $wiata traktowat nie jako utopijne
wyobrazenie, lecz jako naturalny, nieuchronny wynik procesu historycznego.
Jego zasadniczym, praktycznym osiggnieciem - w sensie oddziatywania i inspi-
racji do dalszych dociekan w tym obszarze - jest koncepcja ustroju industrialnego.
Ustr6j industrialny miat by¢ systemem bliskim wiecznej szczesliwosci, w kto-
rym zostanie zniesiona anarchia w produkcji i wyzysk cztowieka przez cztowie-
ka, i w tym aspekcie przypominat pozniejsza, marksowska koncepcje ustroju
komunistycznego. Przedstawienie zasad funkcjonowania ustroju industrialnego
poprzedzit Saint-Simon gteboka krytyka kapitalizmu, ktéry wedtug niego, byt
wiasnie systemem anarchii, sprzecznos$ci i marnotrawstwa. Podzielit spoteczen-
stwa na dwie antagonistyczne klasy, a za kryterium przyjmowat udziat w proce-
sie produkcji. Za przyczyne zta spotecznego uznat istnienie ludzi niepracujg-
cych, a klasg nieproduktywng nazywat tych, ktérzy korzystaja jedynie z tego, co
juz posiadajg (arystokracja, rentierzy itp.).3W odréznieniu od innych socjalis-

2L. Kotakowski, Gtowne nurty marksizmu, cz. 1, Krag, Warszawa 1989, s. 156.
BJ. Szacki, Historia..., s. 166.
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tow nie zaliczat do klasy nieproduktywnej wiascicieli kapitatu produkcyjnego,
jezeli sami pracujg i przyczyniajg sie do tworzenia bogactwa.

Ustrdj industrialny, w ktorym miato zapanowaé powszechne braterstwo
wytwércédw, bazowat na ideologii - mozna powiedzie¢ - chrzescijafisko-solidarys-
tycznej. Miat by¢ zorganizowany w sposéb planowy, a wszelka dziatalnos¢ go-
spodarcza miata by¢ podporzadkowana dobru ogélnemu, a nie dobru wiascicieli
Srodkédw produkcji. W konsekwencji miata znikng¢ bieda, a wtadze mieli spra-
wowac industriatorzy - racjonalni, madrzy i wrazliwi spofecznie uczeni, prze-
mystowcy (zaréwno wiasciciele sSrodkdw produkcji, jak i robotnicy), finansisci,
kupcy i artysci, ktérzy kierowac sie bedg w swoich dziataniach gteboko rozu-
miang wiezig z Bogiem. W ustroju industrialnym miaty zanikna¢ zasadnicze
instytucje kapitalistyczne, takie jak prawo pobierania procentéw od kapitatu czy
prawo dziedziczenia.

Saint-Simon rozwingt koncepcje spoteczeristwa pracujacego, zorganizowa-
nego zgodnie z zasada podziatu pracy wedtug indywidualnych umiejetnosci i wkia-
du w zbiorowg pomys$Ino$¢. Spoteczeristwem tym miata kierowa¢ ,,arystokracja
ducha”, a wynagradzanie ludzi miato nastepowac zgodnie z maksyma: ,,Kazde-
mu wedtug jego zdolnosci, kazdej zdolnosci wedtug jej dziet”, przejeta w lekko
zmienionej formie przez marksizm. Wazng cechg ustroju industrialnego, ktdra
potem znalazia sie takze w leninowskiej koncepcji panstwa, byto zatozenie o zmia-
nie charakteru wtadzy, ktorej funkcja stanie sie raczej administrowanie i zarza-
dzanie rzeczami niz - jak dotychczas - rzadzenie ludzmi. Saint-Simon wierzyt
takze, i wiare te przejat od niego bezposrednio marksizm, ze - jak pisze A. Si-
kora - ,,im bardziej racjonalnie spoteczenstwo jest zorganizowane, tym usilnigj
pobudza ludzka aktywnos¢, dajac swoim cztonkom mozliwos¢ samorealizaciji,
zaspokojenia pragnien do zycia tworczego, zgodnego z ich usposobieniem, zdol-
nosciami, talentami i aspiracjami”. X4

Charles Fourier (1772-1837) byt glebokim krytykiem rozszerzajgcego sie
wowczas w Europie ustroju kapitalistycznego, cechujacego sie szybkim rozwo-
jem produkcji, czemu towarzyszyly jednak kryzysy i pogtebiajgca sie nedza pro-
letariuszy. Twierdzil, ze praca najemna jest najwazniejsza przyczyng oraz zrod-
tem niesprawiedliwosci spotecznej i wyzysku, ze wspétczesna cywilizacja jest
niezgodna z naturalnym porzadkiem $wiata ustanowionym przez Boga, ze kapi-
talizm jest niedostosowany do ludzkiej natury. Fourier byt takze gtosicielem
pogladu, przejetego i rozwijanego potem przez Marksa i Engelsa, ze panstwo
jest narzedziem wyzysku w rekach klasy kapitalistow. Krytykowat spekulacje
oraz zysk monopolistyczny. Twierdzit, ze skutkiem ustroju kapitalistycznego,
wolnosci i konkurencji byfa anarchia produkcji i handlu.

WUA. Sikora, Prorocy szczesliwych swiatéw, Nasza Ksiegarnia, Warszawa 1982, s. 59.
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Do historii mysli spotecznej przeszedt Fourier jako tworca koncepcji falan-
sterow1y czyli quasi-komunistycznych jednostek rolniczo-wytwoérczych, two-
rzacych podstawowe komarki organizacyjne spoteczenstwa przysztosci. Fourier
daje w swojej pracy niezwykle szczeg6towy, czesto na pograniczu maniakalnej
drobiazgowosci, opis funkcjonowania falangi, a wiec zrzeszenia obejmujacego
1620 cztonkow (ta konkretna liczba wynikata z zawitych spekulacji rachunko-
wych Fouriera). Najwyzszym organem wiadzy w falandze jest aeropag, sktadajacy
sie z wybranych przez wspdlnote, najbardziej zastuzonych i godnych jej czton-
kéw. Areopag skupia sie na organizowaniu zycia falansteru, gtéwnie organizowa-
niu produkcji, a nie na rzadzeniu ludZmi (jego wiadza polega na autorytecie
moralnym, nie stosuje sie przymusu czy sity). W krainie idealnej harmonii nie
wystepuja praktycznie zadne konflikty intereséw pomiedzy cztonkami falangi.
Fourier wyraza poglad, ze w nowym spoteczenstwie, gdy kazdy cztowiek be-
dzie wolny i szcze$liwy, zaniknie indywidualne zto, a w konsekwencji nie be-
dzie potrzebna jakakolwiek represyjnos¢ i przymus ze strony wiadzy.

Dzieki wiasciwemu zorganizowaniu gospodarki, dzieki specjalizacji i po-
dziatowi pracy, w falandze miata istnie¢ obfitos¢ dobr, a wszyscy stowarzyszeni
otrzymywali gwarancje zaspokojenia podstawowych potrzeb konsumpcyjnych
i bytowych. Praca w falandze nie byta juz przykrym, zewnetrznym przymusem,
lecz stala sie naturalng, rozwijajaca potrzebg kazdego cztowieka, forma ludzkiej
ekspresji. Jednoczesnie, aby unikna¢ monotonii wysitku i petryfikacji hierarchii
spotecznych, zajecia podejmowane przez poszczegd6lne osoby miaty sie nieustannie
zmieniaé. Miata nie istnie¢ zasada statych kierownikéw i wykonawcow.

W falandze nie tylko praca miata by¢ zorganizowana w sposob centralny
i zaplanowany, ale i konsumpcja miata mie¢ charakter zbiorowy. Choé kazdy
miat posiada¢ wiasny pokoj w falansterze, to miaty znikna¢ w zasadzie pojedyn-
cze gospodarstwa domowe. Positki, przygotowane przez stuzby kuchenne, mia-
ty by¢ spozywane w wielkich salach, utrzymaniem porzadku miata zajmowac sie
specjalna stuzba domowa. Opieka nad dzieémi i wychowanie miaty by¢ rdwniez
sprawowane we wspolnosci. Miata wiec zniknaé rodzina w tradycyjnym rozu-
mieniu, to znaczy jako wspolnota ekonomiczna.

Robert Owen (1771-1858), w przeciwienstwie do Saint-Simona i Fouriera,
byt nie tylko myslicielem snujacym wizje nowego, lepszego, sprawiedliwego
i zasobnego spoteczeristwa. Byt rowniez bogatym przedsiebiorca, ktory te wizje
- bazujace na likwidacji nedzy, wyzysku i przestepczosci - probowat wciela¢
w zycie przez konkretne propozycje zmian systemu istniejgcego. Filozoficzno-
ideowg podstawg doktryny Owena, a takze jego dziatan praktycznych, byto za-

15 W koncepcji Fouriera falanster byt wielkim budynkiem-patacem stojgcym na $rodku
terenu obejmowanego przez falange. Przyjeto sie okresla¢ tym terminem takze cate osiedle zaj-
mowane przez falange.
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tozenie, pojawiajace sie réwniez u innych utopistéw, ze mozliwa jest pozytywna
przemiana cztowieka, jego plastycznej natury. Owen wierzyt, ze przez poprawe
warunkéw bytowych i przez odpowiedni system wychowawczy jest mozliwe
zupetne wyplenienie takich cech jak przestepczosé, chciwosé, pijanstwo czy le-
nistwo, i sprawienie, ze ludzie beda gotowi do pozytywnego wspétdziatania.
Zaktadat, ze cztowiek posiada przyrodzong potrzebe szczescia, ale to dazenie,
jak pisze Leszek Kotakowski, ,,nie moze by¢ skuteczne, jesli realizuje sie w dzia-
faniach przeciw blizniemu skierowanych, [...] dobrze pojete szczescie kazdej
jednostki jest osiggalne jedynie w zachowaniach zamierzajagcych do szczescia
wszystkich”.16Przyjmowat wreszcie, tak jak i Fourier, a potem Marks, ze jest
mozliwe osiggniecie harmonii spotecznej, a wiec stanu, w ktérym nie bedg wyste-
powaty konflikty intereséw pomiedzy jednostkami oraz poszczeg6lnymi warst-
wami spotecznymi.

Owen byt wspétwiascicielem duzych zaktaddéw wibkienniczych w New La-
nark w Szkocji, ktérymi zarzadzat przez 28 lat i w ktdrych prébowat praktycz-
nie realizowaé swoje koncepcje o charakterze filantropijnym, majace na celu
polepszenie doli robotnikéw fabrycznych. Koncentrowat sie na dos$¢ prostych
posunieciach - wprowadzit maksymalny czas pracy w wymiarze 10,5 godz.
dziennie (przy powszechnie obowigzujagcym wéwczas 14-15-godzinnym dniu
pracy), zlikwidowat mozliwos¢ zatrudniania dzieci ponizej lat dziesieciu, zato-
zyt ztobek i szkote, poprawit warunki pracy i stosunki miedzyludzkie w przed-
siebiorstwie. Wprowadzit rdwniez ubezpieczenia obejmujace niezdolnos¢ do pracy
w przypadku choroby lub starosci. Lansowat idee ,,humanitarnego ustawodaw-
stwa fabrycznego”. Wbrew powszechnym oczekiwaniom, eksperyment ten za-
konczyt sie sukcesem. Jego fabryka nie tylko nie zbankrutowata, ale - do czasu,
gdy kierowat nig Owen - osiggata bardzo przyzwoite wyniki ekonomiczne.

Owen krytykowat kategorie zysku jako kryterium dziatalnosci przedsigbior-
stwa, postulowat stosowanie ceny sprawiedliwej, a wiec takiej, ktéra miata po-
krywaé jedynie koszty wiasne. W pdzniejszym okresie gtosit poglad, ze gospo-
darka powinna funkcjonowaé bez pieniadza, na podstawie wymiany naturalnej.
Warto$é pracy robotnika, a w konsekwencji jego wynagrodzenie, miato by¢
ustalane wedtug czasu pracy. Jedng z jego idée-fixe byto wprowadzenie ,,pienig-
dza pracy”17, a wiec okreslania cen towar6w i parytetu ich wymiany wediug
przecigtnego czasu pracy niezbednego do ich wyprodukowania oraz okre$lania

BL. Kotakowski, Gtowne..., s. 163.

17 Idea pienigdza pracy, rozwinieta przez angielskich ekonomistéw Johna Graya i Johna
F. Braya, pojawiata sie potem w najrozniejszych wecieleniach socjalizmu marksistowskiego,
a w pierwszych latach po rewolucji pazdziernikowej w Rosji podjeto préoby jej praktycznego
wdrozenia, zakonczone fiaskiem. Zob.: G. Temkin, Marks a idea pienigdza pracy, WSNS,
Warszawa 1961.
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wynagrodzen wedtug wydatkowanego przez dang osobe produkcyjnie uzytecz-
nego czasu pracy. Rozwinieciem i ukonkretnieniem tego utopijnego pomystu
Owena, ktory znalazt p6zniej odzwierciedlenie w réznych imaginacjach na te-
mat gospodarki socjalistycznej czy komunistycznej, byta koncepcja Bazaru Wy-
miany, a wiec instytucji wymiany wyprodukowanych débr bez posrednictwa
pienigdza, z wykorzystaniem natomiast bonéw pracy, czyli na podstawie ilosci
wydatkowanej pracy. Po kilkunastu latach dziatalnos¢ Owena wykroczyta poza
mury jednej fabryki. Poswiecit sie projektowaniu i organizowaniu, bez pozy-
tywnych rezultatéw, rolniczo-przemystowych gmin quasi-komunistycznych, tzw.
wsi owenowskich.

Pierwszym z eksperymentéw podjetych przez Owena byto zorganizowanie
komuny ,,Nowa Harmonia” w stanie Indiana w Stanach Zjednoczonych. Owen
stworzyt tam spdidzielnie rolniczo-przemystowa liczacq 800 os6b. Nowa Har-
monia upadta po trzech latach, gdy Owen wyjechat do Anglii. Druga, réwniez
nieudang préba budowy komuny byto zorganizowanie sp6tdzielni w Hampshire.
Kolejnym nieudanym eksperymentem spoteczno-ekonomicznym Owena byt zato-
zony w Londynie w 1832 r. Magazyn Wymiany Pracy, ktory stanowit w zatoze-
niu egzemplifikacje jego wczesniejszej koncepcji Bazaru Wymiany.

MARKSIZM JAKO UTOPIA
Marxism as an utopia

Socjalisci utopijni pierwszej potowy XIX w., pomni do$wiadczen rewolucji
francuskiej, starali sie umiesci¢ koncepcje doskonatego porzadku ekonomiczne-
go w szerszym, spotecznym wymiarze i podejmowali dos¢ nieudolne préby ich
realizacji. Ale przetomu, i to w podwdéjnym wymiarze, dokonali dopiero Karol
Marks i Fryderyk Engels. Po pierwsze, skodyfikowali owe idee, nadali poboz-
nym zyczeniom forme naukowej teorii skonstruowanej w taki sposéb, ze ich
realizacja miata nastgpi¢ nieuchronnie, jako wynik obiektywnego, naturalnego
procesu historycznego. Obiecujac likwidacje wyzysku i namiastke powszechne-
go raju na Ziemi, marksowska teoria stata sie de facto nowa religial8 ktdra
urzeczywistnienie ostatecznej sprawiedliwosci odnosita nie do wymiaru eschato-
logicznego, lecz do zycia doczesnego. Po drugie, co jest niewatpliwie ich nieza-
przeczalnym osiggnieciem, stworzyli ruch spoteczny o zasiegu $wiatowym, gro-
madzacy wyznawcow tej nowej wiary, ktorzy pot wieku pézniej w Rosji z suk-
cesem przeszli od stéw do czynéw.

B Poglad taki wyrazit m.in. L. Kotakowski, Cywilizacja na tawie oskarzonych, Res
Publica, Warszawa 1990.
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Marksisci odzegnywali sie zdecydowanie od zwigzkéw z socjalistami uto-
pijnymi, a sam Marks poddawat rozlegtej krytyce ich poglady i ich naiwng wiare
w fatwa naprawe tego Swiata. Engels pisat wprost, wypowiadajac sie w imieniu
swoim i Marksa: ,,Nie jest naszym zadaniem uktadanie system6w utopijnych,
jak ma by¢ urzadzone przyszte spoteczeristwo” .19 Ale w rzeczywistosci analiza
prospektywna Marksa miata charakter na wskro$ utopijny. Postulaty sprawiedli-
wego fadu spotecznego w warunkach likwidacji wiasnosci prywatnej, religii i -
praktycznie - rodziny, a jednoczes$nie zatozenie wszechogarniajacej harmonii
interesdw spotecznych i wiecznego pokoju stanowig niewatpliwie kwintesencje
myslenia utopijnego. Poglad o utopijnym charakterze koncepcji marksowskiej
gtosili wielcy mysliciele konca XI1X w. - Max Weber i Vilifredo Pareto.

W opublikowanych w roku 1847 Zasadach komunizmu2), ksigzeczce w for-
mule katechizmu, zawierajacej zbiér 25 prostych pytan i jednoznacznych odpo-
wiedzi na nie, ksiazeczce, ktéra wznawiana przez dziesieciolecia, trafita do mi-
liondw ludzi na $wiecie, Fryderyk Engels przedstawit mysli dotyczace ksztattu
komunizmu; staty sie one stereotypami i niewgtpliwie uksztattowaty powszech-
ne wsrod marksistow wyobrazenie o ustroju wiecznej szczesliwosci. To wiasnie
Engels, ,kodyfikator marksizmu i wierny wyznawca komunistycznej utopii”,
stat sie wedtug Andrzeja Walickiego, ,,gtéwnym inspiratorem [...] rosyjskiego
komunizmu”.2

Gospodarka komunistyczna, antycypowana z perspektywy brutalnego, dzie-
wietnastowiecznego kapitalizmu, jawi sie w pracy Engelsa jako co$ w rodzaju
raju na ziemi: ,,Kryzysy znikajg”, ,,wielki przemyst, wyzwolony spod ucisku
wiasnosci prywatnej, rozwinie sie do takich rozmiaréw, wobec ktérych jego
obecny rozwdj wyda sie tak mizerny, jak manufaktura wobec wielkiego wspétczes-
nego przemystu”, ,,ten rozwoj przemystu dostarczy spoteczenstwu dostatecznej
ilosci produktéw dla zaspokojenia potrzeb og6tu”, ,,podobnie tez rolnictwo [...]
nabierze nowego rozmachu i dostarczy spoteczenstwu catkowicie wystarczajacej
ilosci produktow”.2 W ustroju komunistycznym ,,wszystko, co jest konieczne
do zycia, wytwarzane bedzie w takich ilosciach, ze kazdy cztonek spoteczen-
stwa bedzie miat mozno$¢ zupetnie swobodnego rozwoju i zastosowania swoich
sit i zdolnosci”. Tego rodzaju millenarystyczna wizja nowego ustroju, w ktorym
skutkiem zmian w sferze gospodarki bedzie wyzwolenie wszystkich ludzi i dostat-
nie, pozbawione trosk materialnych zycie, pojawia sie takze w innych miejscach
tworczosci Marksa i Engelsa.

PK. Marks, F. Engels, Dzieta wybrane, t. 1, Warszawa 1949, s. 537.

DF. Engels, Zasady komunizmu, KiW, Warszawa 1949.

2L A. Walicki, Marksizm i skok do krolestwa wolnosci, WN PWN, Warszawa 1996,
s. 190.

2F. Engels, Zasady., s. 30-31.
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Marksisci oczekiwali, z gruntu falszywie, jak pokazato doswiadczenie, ze
poddanie gospodarki kontroli spotecznej, regulowanie spotecznego podziatu pracy
usunie marnotrawstwo i spowoduje przyrost bogactwa spolecznego. Engels sa-
dzit, ze gdy proletariat obejmie wiadze i przejmie ,,spoteczne sity wytwoércze”,
powstanie ustréj, ktdry ,,przez planowa organizacje catej produkcji do tego stop-
nia wzmoze spoteczne sity wytworcze, ze zapewni kazdemu zaspokojenie wszyst-
kich jego rozumnych potrzeb w stale rosnacej skali”. 2 Zauwazmy, ze to stwier-
dzenie Engelsa mozna traktowaé jako pewnego rodzaju uszczeg6towienie i zara-
zem uzasadnienie stynnej formuty Karola Marksa z Krytyki programu gotajskie-
go, odnoszacej sie do warunkéw gospodarki komunistycznej: ,,Kazdy wedtug
swych zdolnosci, kazdemu wedtug jego potrzeb”.24

ELEMENTY UTOPIINE WE WSPOLCZESNEJ MYSLI EKONOMICZNEJ
Utopian elements in modern economic thought

Wydawaé by sie mogto, ze niechlubny upadek projektu socjalistycznego
spowoduje, ze postulaty budowy raju na Ziemi, dobrobytu dla wszystkich i pan-
stwa wiecznej szczesliwosci zostang odtozone do lamusa historii. Tak stato sie
jedynie w pewnym stopniu, gdyz rzeczywiscie - przynajmniej na jaki$ czas -
ludzi stracili wiare w rozwigzania typu socjalistycznego. Ale natychmiast w sferze
idei, a takze w sferze praktycznych dziatan gospodarczych pojawity sie poglady
i koncepcje pozornie biegunowo odlegte od idei socjalistycznych, ale faktycznie
zawierajgce w sobie analogiczny pierwiastek utopijny. Wzgledny dobrobyt ostat-
nich czaséw, ogromny i staty wzrost gospodarczy oraz brak przez dwa pokole-
nia kryzysow tej miary co Wielki Kryzys z lat 30. stworzyty warunki do poja-
wienia sie elementow myslenia utopijnego w ramach poszczeg6lnych nurtéw
wspotczesnej ekonomii. Szerokie ujecie definicji utopii pozwala na zidentyfiko-
wanie charakterystycznych dla niej cech m.in. w ekonomii neoliberalnej.

Neoliberalizm - podobnie zresztg jak marksizm - opiera sie¢ na zatozeniu,
ze podstawowym czynnikiem ksztattujgcym zaréwno historie, jak i warunki bytu
ludzi, jest gospodarka. Swoje korzenie lokuje on w ekonomii klasycznej. Jednak
o ile klasycy ekonomii z Adamem Smithem na czele zdawali sobie sprawe z pew-
nych niedoskonatosci spoteczenstwa rynkowego, o tyle neoliberatowie postuluja
urynkowienie jak najwiekszej liczby obszaréw zycia spotecznego i ograniczenie
roli panstwa do minimum.ZKolejnym zatozeniem, na ktérym opiera sie koncep-

2ZBF. Engels, Karol Marks, [w:] K. Marks, F. Engels, Dzieta wybrane, t. 2, s. 153.

24 K. Marks, Krytyka programu gotajskiego, [w:] MED, t. 19, KiW, Warszawa 1972,
s. 24.

5D. Harvey, A BriefHistory of Neoliberalism, Oxford University Press, Oxford 2007,
s. 1-4.
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cja neoliberalna, jest poglad, ze skoro rynek jest najwydajniejszym z mechani-
zméw alokacji, to automatycznie oznacza, ze zostanie on wszedzie przyjety.
Poglad taki mozna przyréwnac do idei utopistéw, ktorzy uwazali, ze ich idealny
system powinien by¢ in extenso zastosowany do rzeczywistosci.

Zasadnicze elementy utopijne w ekonomii neoliberalnej lezg - naszym zda-
niem - w pogladzie, iz jest mozliwa skuteczna kontrola nad procesami gospo-
darczymi ze strony regulowanych rynkéw. W przekonaniu, ze istnieje (i zostat
odnaleziony wiasnie przez ekonomie neoliberalng) kamien filozoficzny26 ktory
umozliwi przeksztatcenie kazdego systemu gospodarczego w system réwnomiernie
rozwijajacy sie i generujacy bogactwo oraz wzgledny dobrobyt dla wszystkich.
Wytworzyta sie sytuacja, w ktdrej powszechnie przyjmowano poglad, ze system
oparty szeroko na wolnym rynku, afirmowany przez doktryne neoliberalng, nie
ma alternatywy (stynne powiedzenie Margharet Thatcher, okreslane akronimem
TINA, czyli there is no alternative).

W roku 2003 Robert Lucas, laureat Nagrody Nobla z ekonomii w roku
1995, twierdzit, ze problem zapobiegania depresji zostat rozwigzany na wiele
lat. Rok wczesniej, na 90. urodzinach Miltona Friedmana, Ben Bernanke, wy-
stepujac jako przedstawiciel FED, zwroécit sie do Friedmana ze stowami, ze
wprawdzie Wielki Kryzys zostat wywotany dziataniami Rezerwy Federalnej,
lecz ,,dzieki niemu i Annie [Schwartz] wiecej sie to nie powt6rzy”. W obu tych
wypowiedziachZ pojawita sie - uzywajac okre$lenia F. von Hayeka, odnoszone-
go wczesniej do utopii socjalistycznej - ,,zgubna pycha rozumu”, a wiec wiara,
wiasnie o charakterze utopijnym, ze jest mozliwe stworzenie w sposdb kon-
struktywistyczny idealnego systemu gospodarczego zapewniajacego zasobnosé
materialng wszystkim ludziom.

Trzeba dodaé, ze owa ,,pycha rozumu” nie byta wylgcznie zwigzana z kon-
cepcjami socjalistycznymi (wczesniej) czy neoliberalnymi (obecnie). Ulegato jej
wielu wybitnych ekonomistéw, jak cho¢by John M. Keynes, ktory mimo kry-
tycznego spojrzenia na nature kapitalizmu jeszcze w roku 1930 twierdzit, ze
w ciggu nastepnych 100 lat uda sie rozwigza¢ problem pojawiania sie $wiato-
wych kryzysow gospodarczych, a takze problem ubo6stwa.B

Doktryne neoliberalng poddata krytyce w swoich ksigzkach o charakterze
publicystycznym (ale dzieki temu znajdujacych miliony czytelnikéw na catym
Swiecie) kanadyjska pisarka i alterglobalistka Naomi Klein.® Gtéwnym ,,akto-

2% Jako tzw. konsensus waszyngtonski - zob. wiecej G. Ko todko, Wedrujacy $wiat, Pro-
szynski i S-ka, Warszawa 2008, s. 211-248.

27 Wypowiedzi cytowane za: P. Krug man, Fighting Off Depression, http://www.nyti-
mes.com/2009/01/05/opinion/05krugman.html?_r=1.

28J. M. Keynes, The Economic Possibilities for Our Grandchildren, Macmillan, London
1933.9

O N. Klein, Doktryna szoku. Jak wspdétczesny kapitalizm wykorzystuje kleski zywiotowe
i kryzysy spoteczne, MUZA SA, Warszawa 2008.
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rem” ksigzki jest Milton Friedman ijego Chigaco Boys. Ekonomia neoliberalna
w wizji nakreslonej przez Klein przypomina fundamentalistyczng ideologie.
Autorka twierdzi, ze pod pewnymi wzgledami szkota chicagowska jest nie mniej
radykalna niz koncepcje Lenina czy Mao Tse-Tunga, gdyz ich celem byto zbu-
rzenie tradycyjnego porzadku i zastgpienie go nowym, opartym na nowych,
lepszych dla wszystkich zasadach. W podobnym duchu przebiega G. Kotodki
krytyka ekonomii neoliberalnej.3

Problem wystepowania elementéw utopijnych w koncepcji neoliberalnej
podnosi tez John Gray, wybitny wspdiczesny angielski mysliciel polityczny,
profesor London School of Economics, krytyk leseferyzmu i globalnego wolne-
go rynku.3l Gray dokonuje historycznej analizy zjawiska utopii w nowozytnej
historii, zaczynajac od koncepcji More’a, poprzez jakobinéw z rewolucyjnej
Francji, az do XX wieku, gdzie utopie dostrzega w najwazniejszych ideologiach
(cho¢ nie tylko w nich) - komunizmie, nazizmie oraz maoizmie. Gray zauwaza,
ze utopisci XX-wieczni - uznajac, ze potrzebne jest nie tylko wprowadzenie
odpowiednich zmian, ale tez totalne zburzenie starego porzgdku - bardzo czesto
korzystali z przemocy i przymusu do realizacji swoich, najczesciej bardzo wznios-
tych i idealistycznych haset. Nastepnie Gray przeprowadza analize wspotczes-
nych ideologii politycznych, takich wtasnie jak neoliberalizm. Opisuje ewolucje
pogladéw Margaret Thatcher i dochodzi do wniosku, ze cechuje je wiara, iz
wolny rynek, dokonujac gospodarczej transformacji Wielkiej Brytanii, dopro-
wadzi do odnowienia warto$ci wiktorianiskich.2 Ogélne bogactwo w ramach
zastosowania doktryny neoliberalnej miato by¢ rezultatem tzw. trickle-down ef-
fect3 a wiec zatozenia, ze polityka wprowadzania udogodnieri finansowych dla
biznesu i 0s6b zamoznych w og6lnym rozrachunku optaci sie finansowo catemu
spoteczenstwu.

Istotnym - w kontekscie rozwazan o utopijnej naturze projektu liberalnego
- fragmentem ksigzki Graya jest analiza zwigzkéw miedzy ekonomig klasyczna,
neoliberalizmem a religig. Zdaniem autora ekonomisci klasyczni, tacy jak Adam
Smith, cho¢ postrzegali rynek jako najlepsza z mozliwych forme gospodarowa-
nia, to widzieli w nim r6zne niebezpieczenstwa. Gray twierdzi, ze w koncepcji
Smitha dziatalno$¢ rynku jest wynikiem instynktéw zaszczepionych cztowieko-
wi przez Boga (,,niewidzialna reka rynku”). W takim ujeciu to Bég miat by¢
gwarantem fadu rynkowego. W przypadku neoliberatéw stat sie nim sam rynek,

DG. Kotodko, op. cit., s. 206-230.

3J. Gray, Black Mass. Apocalyptic Religion and Death of Utopia, Allen Lane, London
2007.

@ Idem, Zelazna dama i neoliberalna utopia, ,,Europa” 28 lipca 2007, nr 173.

BW literaturze polskiej uzywa sie niekiedy okreslenia ,teoria skapywania” (trickle-down
theory). Teoria skapywania starata sie¢ dowie$¢, iz jedynie bogaci moga tworzy¢ bogactwo, ktére
nastepnie ,,skapuje” na wszystkich pozostatych cztonkéw spoteczenstwa.
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jako mechanizm maksymalnie efektywny i niezawodny, ktérego zdolno$¢ do
regulacji i racjonalnos$¢ traktujg oni niemal dogmatycznie, a wahania koniunktu-
ry i kryzysy przypisuja (nieracjonalnej) dziatalnosci panstwa.3t Tego rodzaju
myslenie ma niewatpliwie charakter utopijny.

Analizujac wspotczesne koncepcje utopii spoteczno-gospodarczych, nie spo-
sob pomina¢ tworczosci I. Wallersteina, wybitnego amerykanskiego socjologa.
Badajac rozwdj i funkcjonowanie kapitalizmu, dochodzi on do wniosku, ze sys-
tem ten znajduje sie w swojej koncowej fazie. W XXI w. zostanie zapewne
zastagpiony przez inny system, ktéry bedzie albo bardziej egalitarny, sprawiedli-
wy i demokratyczny, albo wrecz przeciwnie. Wallerstein postuluje stworzenie
nowej nauki - utopistyki, ktora miataby by¢ potgczeniem prognostyki i plano-
wania budowy nowego spoteczenstwa przysztosci.B

Wallerstein daje w swojej pracy zarys owego idealnego systemu przysztos-
ci, w ktorym niewatpliwie mozna odnalez¢ elementy utopijne obecne w mysli
ludzkiej od setek lat. System Wallersteina to Swiatowe panstwo demokratyczne-
go socjalizmu, w ktérym pracownicy majg kontrole nad dziatalnoscig gospodar-
czg, a decyzje ekonomiczne sg motywowane racjonalng oceng potrzeb cztowie-
ka. Podstawowym celem systemu jest wyeliminowanie akumulacji kapitatu i dzia-
fania nastawionego na zysk jako motoréw ludzkich dziatan. Zadanie to ma do-
prowadzi¢ do eliminacji nierownosci, ktore nie powinny mie¢ charakteru dzie-
dzicznego i by¢ tolerowane jedynie w takim stopniu, w jakim nie generujg dal-
szych nierownosci. Wallerstein postuluje daleko idaca decentralizacje struktur
politycznych i wprowadzenie mechanizmdw demokracji bezposredniej, ktorej
realizacja na skale globalng moze nastapi¢ dzieki technologiom sieciowym. Z za-
gadnieniem réwnosci jest zwigzane zniesienie réznic wynagrodzer i postulat
wynagradzania - opr6cz finansowego - w formie uznania spotecznego i kontroli
nad wiasng pracg, ktéra ma mie¢ charakter zr6znicowany, jej czasem i rodzajem
wykonywanych zadan. Podstawowemu zagrozeniu kazdej rewolucji, jakim jest
powstanie nomenklatury, miataby zapobiega¢ eliminacja dziedziczenia kapitatu
(ekonomicznego, ale tez spotecznego i kulturowego). Wraz z powstaniem nowej
nauki (utopistyki) amerykanski mysliciel postuluje przeprowadzenie reformy nauk
spotecznych (m.in. wyeliminowanie podziatu na nauki humanistyczne i spotecz-
ne oraz zniesienie wymogu neutralno$ci wartosciowej badacza).®

Wallerstein dopuszcza mozliwo$é, ze jego system nie zostanie zrealizowany
i zmiany nastgpig w innym kierunku. Préby sformutowania scenariuszy przy-
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sztych wydarzen i okreslenia ich prawdopodobienstwa podjat sie W. L. Gold-
frank. Przedstawit on cztery warianty rozwoju cywilizacyjnego. Scenariusze te
okreslit skrétowo jako: barbarzyhstwo 1, barbarzyrnstwo 2, socjalizm 1 i socja-
lizm 2. Pierwszy z tych scenariuszy to wojna atomowa i zniszczenie $wiata.
Prawdopodobienstwo jego realizacji Goldfrank oszacowat na 15%. Drugi - bar-
barzynstwo typu 2 - stanowitby rodzaj uwspotczesnionego faszyzmu lub stalini-
zmu. Podobnie jak w przypadku poprzedniego scenariusza niebezpieczenstwo
realizacji takiego wariantu jest oszacowane na 15%. Socjalizm 1 to budowa
ogoélnoswiatowego panstwa dobrobytu, tgczacego cechy gospodarki kapitalistycz-
nej i socjalistycznej na wzor wspoétczesnej Szwecji. Role przewodnig odgrywa-
taby w nim og6lnoswiatowa partia socjalistyczna. W tym przypadku Goldfrank
okresla szanse na realizacje na 50%. Socjalizm 2 to utopijny system Wallerstei-
na, czyli ogélnoswiatowe panstwo demokratycznego socjalizmu. Ma ono, wed-
tug Goldfranka, 20-procentowa szanse na realizacje.¥

SUMMARY

The social-economic utopias - the concepts of an ideal economic system that guarantees
common welfare - has for centuries until these days been a permanent element of the philosophical-
economic thought. The article describes specifications of key economic utopias and provides
brief analysis of the most important ones as from the concept of Th. Moore and socialist utopists
(Saint-Simon, Fourier, Owen) up to the Marxist idea of a communist system.

The following part of the paper analyses and evaluates utopian elements in the modern
economic doctrines, in particular the neo-liberal economics, and presents critics of the neo-
liberal economics by N. Klein and J. Gray. The final part of the article provides analysis of an
ideal future social-economic system described by an eminent American sociologist and economist
. Wallerstein.
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