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Polakéw ze Wschodu, z drugiej za$ rozlegloici kontaktéw i poszukiwan Zrédlowych
ks. E. Walewandera. Instytut zapowiada kontynuacje podjetego dzieta.

We ,wprowadzeniu” do tomu pierwszego ks. E. Walewander pisal:

»Jak kazde zrédlo typu wspomnieniowego, tak i prezentowane tu materialy ce-
chuje wielowarstwowos$¢ problemowa. Wyraza si¢ to w postaci watkow wykraczaja-
cych poza dzieje Zycia jednostki, rodziny czy wigkszych grup. Dotyczy jak gdyby
zagadnienia postaw ludzkich w ogéle. Nas interesuje przede wszystkim strona du-
chowa tych ludzi: jak przezywali swoje kleski, godzac to ze swym Swiatopogladem,
religijnoécia, z tre$ciami wyznawanej wiary. [...] Kiedy wigc méwimy o duchowo-
ici, na ktéra sklada sie nie tylko religijnos¢, ale takze zachowanie wigzi narodowych,
mowy, tradycji, obyczajéw, to wlasnie mamy na mysli taki praktyczny jej ksztalt.
To, ze mozemy odczytywal go z kartek prezentowanych tu wspomnien jest moze
najwazniejszym owocem |[...]" (s. 7-8)

Wypowiedz ta najtrafniej oddaje tresé i warto$é publikacji. Doda¢ mozna tylko, ze kil-
kanascie wspomniesi wnosi duzo faktografii potwierdzajacej nasza wiedz¢ o wydarzeniach,
zjawiskach i konkretnych ludziach badz mogacej stanowi¢ pierwszy impuls do badan na-
ukowych.

Wartos¢ publikacji podnosza odnosniki, niekiedy szczegélowe wyjasnienia i noty
biograficzne, liczne szczegdlnie w tomie drugim, a takze zamieszczone mapy obozdéw
i miejsc zsylek w ZSRR oraz miejsc pochodzenia autoré6w. Na przyszlo$¢ mozna by
postulowaé natomiast wnikliwsza korekte tekstéw.

Edward Olszewski

Jeffrey Ostler: Prairie Populism. The Fate of Agrarian Radica-
lism in Kansas, Nebraska, and Iowa, 1880-1892, University Press
of Kansas 1993, s. 256.

Wyodrebnienie i zdefiniowanie populizmu jest jednym z najtrudniejszych zadan,
przed jakimi staja przedstawiciele nauk spolecznych. Termin populizm daleki jest jednej,
Scislej definicji, jego zastosowania bowiem obejmuja wiele znaczen dotyczacych réznych
kontekstéw. Problem jest tym glebszy, Zze w dziejach populizmu wyraZnie zaznaczaja
sie uwarunkowania spoleczne, polityczne, gospodarcze oraz kulturowe poszczegélnych
krajéw. Obok koncepcji traktujacych populizm jako zjawisko historyczne mozna wskazaé
koncepcje, w ktérych wykorzystywany jest do opisu rozwiagzan bezposredniej demokracji
oraz jako narzedzie w prowadzonych kampaniach wyborczych.

W okresie transformacji systemowej w Polsce populizm stal si¢ slowem-wytrychem.
O populizm oskarzano wiele ugrupowan politycznych III Rzeczypospolitej. Populizm za-
rzucano takze S. Tymiriskiemu, M. Jankowskiemu, L. Walesie, A. Miodowiczowi i wielu
innym przedstawicielom polskiej sceny politycznej. W polskich uwarunkowaniach popu-
lizm wywolywal jednoznacznie negatywne skojarzenia, przybierajac forme straszaka w po-
staci przywolywanego ,wariantu Perona” czy ,wariantu Pinocheta”. Co ciekawe, punk-
tem odniesienia do oceny populizmu staly si¢ do§wiadczenia pafistw latynoamerykanskich.
Tymczasem wéréd klasycznych przykladéw populizmu mozemy wymienié populizm pél-
nocnoamerykanski.

Z tego wzgledu na szczegllng uwage zasluguje omawiana praca, w ktérej autor skupil
si¢ na uwarunkowaniach populizmu na gruncie Stanéw Zjednoczonych Ameryki Péinocne;j.
Ostler poszukuje odpowiedzi na pytanie, dlaczego w jednych stanach populizm rozwinat
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sie w postaci partii politycznych (Kansas, Nebraska — zwlaszcza rozdzialy: 5-8), w innych
natomiast nie (Iowa, rozdzialy: 34, 8-9). Zastosowanie metody poréwnawczej przyczynito
sie do sformulowania przyczyn zréznicowania klasycznego populizmu amerykaiskiego.
Zdaniem autora, najwazniejsza rolg¢ w zréznicowaniu miejsca populizmu w systemach
poszczegdlnych stanéw odegraly kwestie gospodarcze i polityczne.

W ubieglym stuleciu spoleczeristwo amerykariskie bylo zdominowane przez ludnosé
wiejska. Dopiero w XX wieku ludno$¢ miejska przewyzszyla pod wzgledem liczbowym
ludno$é wiejska. Z ekonomicznego punktu widzenia Ameryka byla zasobna w ziemie
i surowce, ale uboga pod wzgledem rak do pracy i kapitalu. W tych warunkach istnialo
zapotrzebowanie na kapital zaréwno w celu zakupu narzedzi pracy, jak i wykupu — czesto
w celach spekulacyjnych — ziemi.

Amerykariska my$l populistyczna najwieksza uwage skupila na systemie stratyfikacji
spolecznej i pozycji farmera. Wedlug tradycyjnego ideatu farmer byt niezaleznym, érednio-
rolnym gospodarzem, odwaznym pionierem, dobrym obywatelem przywiazanym do ziemi
i pracujacej z nim rodziny. Wraz z przemianami zachodzacymi w drugiej polowie ubieglego
stulecia na réwni z innymi grupami wykonujacymi prace fizyczna stal si¢ ofiara nadmier-
nego obcigzenia podatkami oraz zbyt wygdrowanymi kosztami zwigzanymi z przewozem
towardw i zacigganymi kredytami. Dziewietnastowieczni Amerykanie byli spadkobiercami
kultury podkreslajacej niezaleznoéé, samowystarczalno$¢ oraz zdolnoéé do radzenia sobie
z przeciwiefistwami dzieki wysitkowi i wlasnej inicjatywie. Po zakonczeniu wojny farme-
rzy na Zachodzie i Poludniu u$wiadomili sobie, ze ich do$wiadczenia sa sprzeczne z tymi
oczekiwaniami. Poczuli si¢ bezsilni wobec instytucji, ktére wedlug nich nie mialy prawa
ingerencji w ich zycie. W istocie nalezy podkresli¢ fakt uzaleznienia farmeréw zaréwno
od korporacji kolejowych, jak i od systemu bankowego. Zadluzenie i podporzadkowanie
farmera kredytodawcy stalo si¢ w drugiej polowie ubieglego stulecia powszechnym do-
$wiadczeniem na Poludniu i Zachodzie. Amerykainskie rolnictwo nie przystosowalo si¢ do
kultury miejskiej i modernizacji przemyslowej. W ramach modernizujacego sie¢ systemu
doszlo do zachwiania réwnowagi pod wzgledem zaawansowania w rozwoju poszczegélnych
sektor6w: miejskiego i wiejskiego.

W latach 1792-1873 Stany Zjednoczone byly oficjalnie bimetaliczne, co oznacza uzna-
nie parytetu zlota i srebra. Od polowy stulecia srebro osiagnelo jednak wyzsza wartosé
nabywcza w poréwnaniu z oficjalna wartoscia monet, co w rezultacie doprowadzilo do
sytuacji, w ktorej srebrny dolar zniknal z obiegu. Odkad wiekszo$é panstw przyjela pa-
rytet zlota sytuacja ta odpowiadala amerykariskim elitom finansowym i demonetyzacja
srebra zostala potwierdzona przez Kongres w 1873 roku. Ustawa ta spotkala si¢ ze sprze-
ciwem ze strony stanéw zachodnich, w ktérych odkryto olbrzymie zloza srebra. Cena
srebrnego kruszcu obnizyla si¢ i mieszkaficy Zachodu zdali sobie sprawe, ze utrzyma-
nie zasady bimetalizmu poprawiloby ich sytuacje kredytowa. Wysuneli wéwczas postu-
lat puszczenia w obieg pelnowarto$ciowych dolaréw srebrnych. Wkrétce kwestie spo-
teczno-polityczne Poludnia i Zachodu mialy znalezé sie¢ w ramach jednego bloku poli-
tycznego doprowadzajac do powstania koalicji reprezentujacej odmienne interesy spo-
teczne. Poczatki ruchu populistycznego w Stanach Zjednoczonych wiaza sie z Teksa-
sem, gdzie w latach osiemdziesiatych ubieglego stulecia powstalo Przymierze Farmer-
skie (Farmers Alliances) wyroste na bazie matych lokalnych zwiazkéw samopomocowo-
samoksztalceniowych. Organizacje tego typu cieszyly si¢ powodzeniem wéréd farmeréw
dzigki prezentowanej wizji wspélpracy producentéw zdolnych do przeciwstawienia sie
monopolistom kontrolujacym rynek. Wkrétce ruch rozprzestrzenilt sie z Teksasu do in-
nych stanéw. Mimo to brak funduszy i niewielka sila przebicia zmusily organizacje do
zmiany taktyki dzialania. Z ponad milionem czlonkéw na Poludniu i poparciem far-
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meréw z Kansas i Dakoty ,Przymierze” postanowilo wywieraé wplyw na skale ogdl-
nonarodows, co wiazalo sie z koniecznosciag przeksztalcenia organizacji w ruch poli-
tyczny.

W grudniu 1889 roku odbylo si¢ w St. Louis spotkanie, ktére przesadzilo o powstaniu
ruchu populistycznego. W trakcie spotkania Charles W. Macune wystapil z radykalnymi
postulatami dotyczacymi kwestii farmerskiej. Istota wystapienia byla mozliwoéé uzyskania
taniego kredytu dla farmeréw. Macune zaproponowal, by w kazdym rolniczym stanie
zostal zalozony magazyn rzagdowy w celu przyjmowania i skladowania bawelny i zboza
oraz przyznawania w zamian taniego kredytu. Propozycja zostala przyjeta przez zwiazek,
przedstawiona w Kongresie, nie zdolala jednak zainteresowaé ustawodawcy. Rozwigzania
zaczeto upatrywaé w zalozeniu wlasnej partii politycznej, co jak si¢ okazalo nie bylo
zadaniem latwym. Podzial zwiazku na radykaléw i umiarkowanych zostal dodatkowo
poglebiony przez kwestig rasowa. Z jednej strony przyznawano, ze farmerzy, niezaleznie
od koloru skéry, maja podobne problemy ekonomiczne, z drugiej jednak poza dyskusja
pozostawal problem ewentualnego wiaczenia Murzynéw do zwiazku.

W Stanach Zjednoczonych zostal uksztaltowany system dwupartyjny i partie trzecie
sporadycznie prébuja go zmieni¢. Pod koniec ubieglego stulecia Pélnoc (z wyjatkiem imi-
grantéw zatrudnionych w przemys$le) opowiadala si¢ za republikanami uwazajac demokra-
téw za zdrajcéw. Na Poludniu natomiast wigkszo$é bialych byla demokratami, Murzyni
za$§ opowiadali sie za republikanizmem. W rzeczywistoéci podzialy byly bardziej skom-
plikowane. Demokratyczna wigkszos¢ Poludnia opierala si¢ czeSciowo na przekupstwie
i wymuszaniu gloséw czarnych mieszkanicéw. Z kolei biali farmerzy czgsto wystgpowali
z szeregdw Partii Demokratyczne;j.

W marcu 1890 roku zwigzek farmeréw oglosil, ze podczas zblizajacych si¢ wyboréw
farmerzy nie beda dzielili si¢ wzdluz linii partyjnych, ale beda glosowaé na kandydatéw
ludu skupionych w nowej partii — Partii Populistycznej. Wyb6r nazwy partii nie byt
kwestig przypadku. Partia podkreslala wystepowanie w imieniu ludu i reprezentowanie
intereséw prostych ludzi. Kampani¢ wyborcza nowej partii przedstawiano jako walke
miedzy masami zwyklych ludzi i garstka milioneréw, nazywanych plutokratami. Populidci
podkreslali, ze lud jest mniej lub bardziej homogeniczng masa. Uwazali, ze zawodowe
réznice nie maja wplywu na moralnos¢ i polityke. W czedci literatury populistycznej
farmer byl przedstawiany jako ten, ktéry ma moralng przewage nad reszta spoleczeristwa
z powodu charakteru wykonywanej pracy zapewniajacej mu blisko$¢ z natura.

Na drugim biegunie systemu stratyfikacji spolecznej znalezli sie kapitaliéci, niewielka
ale silna warstwa zlozona z bankieréw, monopolistéw przemyslowych i kolejowych oraz
kregi finansjery. Wedlug populistéw, kapitaliSci eksploatowali lud nie za pomoca mecha-
nizmu produkcji kapitalistycznej, ale dzieki politycznym przywilejom i kontroli sprawowa-
nej nad systemem monetarnym. Zdaniem przywédcéw populistycznych, kontrola systemu
monetarnego przyniosta kapitalistom ogromne zyski w postaci przeprowadzenia deflacji
pieniadza i zwigkszania wartosci dlugéw kredytobiorcéw. Wladza polityczna dawala im
takze inne przywileje w postaci mozliwosci spekulowania ziemia, monopolizowania pro-
dukcji i transportu oraz wprowadzania protekcyjnych systeméw cel.

Populiéci nie traktowali swojego ruchu jako wiejskiej, ograniczonej pod wzgledem
zasiegu, grupy interesu, ale jako przedstawiciela wszystkich uczciwych ludzi pracy. Stale
wyrazali sympatie wobec robotnikéw przemystowych. Wskazywali na niemozno$é zgroma-
dzenia przez plutokratéw olbrzymich fortun w drodze uczciwej pracy. Mimo to podkreslali,
ze ich rzeczywistym wrogiem jest bezosobowy system monetarny, a nie indywidualni bo-
gacze. Charakterystyczna cecha populistycznego widzenia §wiata byla wiara w potencjal
»rzadu ludu” oraz che¢ wzmocnienia wladzy federalne;j.
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Przedmiotem ataku nowej partii stala sic Wall Street (nazwa dzielnicy nowojorskich
bankieréw) traktowana jako symbol ucisku. Twierdzono, ze rzady Wall Street nie sa spra-
wowane w interesie ludu, ale w interesie monopoli zniewalajacych zwyklych ludzi. W trak-
cie kampanii wyborczej pojawilo si¢ wielu oratoréw z Partii Populistycznej przemawiaja-
cych do tluméw. Powstaly takze populistyczne pieSni. Kampania ozywila ruch prostych
ludzi. Lud wtiaczy! sie do polityki a jednym ze stalych tematéw omawianych podczas
spotkani towarzyskich byla wrogoi¢ wyrazana wobec profesjonalnych politykéw.

W okresie, gdy farmerzy z Kansas wystapili przeciw politykom z Partii Republikan-
skiej, farmerzy na Poludniu takze nie pozostali bezczynni, mimo ze Poludnie rzadzilo si¢
wlasnymi, specyficznymi prawami. Od zakonczenia ,okresu rekonstrukcji” (okres zmian
politycznych, spolecznych i ekonomicznych wprowadzonych na Poludniu po zakonczeniu
wojny secesyjnej) wiekszoé¢ stanéw Poludnia byla jednopartyjna. W tej sytuacji populisci
przyjeli w 1890 roku taktyke opanowania Partii Demokratycznej. Zorganizowani farmerzy
uzyskali w kilku stanach kontrole nad partia, popierajac jedynie tych kandydatéw, ktérzy
opowiedzieli si¢ za ich postulatami.

Odniesiony sukces i zwigzane z nim kontrowersje co do przyszlej taktyki dziatania
staly sie przedmiotem dyskusji, ktéra odbyla si¢ w Ocala na Florydzie w grudniu 1890
roku. Ruch farmeréw wszedl wprawdzie na arene polityczna, ale w sposéb ktéry implikowal
nowe problemy. Na Poludniu farmerzy uzyskali duze wplywy w Partii Demokratycznej.
Istnialy jednak watpliwoSci zwiazane z wypelnieniem zobowiazan przedwyborczych zlo-
zonych przez politykéw tej partii. Najwazniejsza kwestia dotyczyla problemu wzajemnych
relacji miedzy zwiazkiem na Pélnocy i na Poludniu. Liderzy populistyczni z Kansas zy-
wili nadziej¢ na przyciagniecie farmeréw z Poludnia. Podzialu uniknieto jedynie dzieki
przesunieciu dyskusji nad ta kwestia na konferencje zaplanowana na luty 1892 roku.

Wkrétce wielu farmeréw z Poludnia przekonalo sig, ze wigkszo$é politykéw 2z Partii
Demokratycznej, wybranych przez nich w 1890 roku, nie reprezentowala ich intereséw.
Mimo to opuszczenie szeregéw Partii Demokratycznej i dokonanie podziatu Poludnia nie
bylo prosta decyzja. Teksas, ktéry utworzyl Parti¢ Populistyczng w 1891 roku, nie bez
wahania podjal decyzje wlaczenia Murzynéw w szeregi partyjne na réwnych prawach
z bialymi. Wkrétce powstaly partie populistyczne w Alabamie, Georgii i w Pélnocnej
Karolinie.

Wozrost znaczenia populizmu w skali narodowej zostal uwieniczony nominacja generala
Jamesa B. Weavera na populistycznego kandydata na stanowisko prezydenta oraz wypra-
cowaniem platformy politycznej na zjezdzie partii w Omaha (Nebraska) w lipcu 1892
roku. Gléwne zalozenia programowe zostaly przedstawione w dokumencie opracowanym
przez Ignatiusa Donnelly. Nedzne warunki zycia spoleczefistwa amerykanskiego uznano za
efekt wladzy plutokratéw. W dokumencie proklamowano, ze Partia Populistyczna dazy
do przekazania wladzy w rece prostych ludzi. Gloszono, ze bogactwo nalezy do tych, kté-
rzy je tworza. Partia opowiedziala sie za nieograniczonym biciem srebrnych monet oraz
wprowadzeniem progresywnego podatku dochodowego. Obszary zmonopolizowane przez
korporacje kolejowe, zegluge parowa, telegraf i inne mialy zosta¢ objete kontrolg rzadu.
Dodatkowo przyjeto rezolucje z zadaniem ograniczenia pracy imigrantéw, skrécenia dnia
pracy w przemysle, zagwarantowania nisko oprocentowanych pozyczek federalnych, utwo-
rzenia wysytkowego Banku OszczednoSciowego, bezposredniego wyboru senatoréw Stanéw
Zjednoczonych oraz przyjecia formy inicjatyw obywatelskich i referendum.

Partia Populistyczna przystapila do wyboréw prezydenckich w 1892 roku z wielkimi
nadziejami. Brakowalo jej jednak zdecydowanego poparcia mas, a ci, ktérzy partie
poparli, znalezli si¢ w skomplikowanej sytuacji. Populistyczny gubernator w Kansas,
L. D. Lewelling, i zdominowany przez populistéw Senat, zostali wybrani za cene sojuszu
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wyborczego z demokratami. Zastosowana taktyka kompromisu wywolala sprzeciw wéréd
wielu populistéw. Czeéé z nich postrzegala wlasny ruch jako forme protestu przeciwko
réznego rodzaju grom politycznym. Stad trudno im bylo godzi¢ si¢ z sytuacja panujaca
na Potudniu. W sytuacji, gdy populisci twierdzili, ze interesy ubogiego bialego i ubogiego
czarnego cztowieka sg takie same, doSwiadczali nieprzejednanej wrogoéci ze strony tych,
ktérzy za wszelka cene usitowali utrzymaé Murzynéw na uboczu zycia spolecznego
i politycznego.

Sila poparcia dla postulatéw wysuwanych przez populistéw ze strony farmeréw
Poludnia nigdy nie zostala odzwierciedlona w wynikach wyboréw. Lokalni bossowie uzyli
réznych $rodkéw w celu odniesienia zwycigstwa wyborczego: przekupywali lub zastraszali
glosujacych, zapetniali urny wyborcze glosami nielegalnych wyborcéw sprowadzanych
z réznych stron kraju lub, jesli we wladzach lokalnych zasiadali sami demokraci, po prostu
falszowali wybory. W rezultacie obszary, gdzie populizm byl najsilniejszy i gdzie cieszyl
si¢ najwiekszym poparciem, nie wylonily wlasnych reprezentantéw.

Najwicksze poparcie wyborcze populizm zdobyl w stanach zachodnich, w ktérych
istnialy kopalnie srebra (mapka, s. 3). W miar¢ uplywu czasu okazalo si¢ jednak, ze za-
réwno robotnicy, jak i wlasciciele kopali interesowali si¢ jedna kwestia — swoboda bicia
srebrnych monet. Wyniki wyboréw rozczarowaly wielu populistéw. Mimo to Partia Popu-
listyczna stala sie¢ waznym uczestnikiem zycia politycznego, wplywajac na przeobrazenia
zachodzace w Partii Demokratycznej, z ktéra miala si¢ w przyszloici polaczyé (proble-
mom upadku klasycznego populizmu zorganizowanego w formie partii politycznej autor
poswiecil ostatni, 10 rozdzial).

Prezentowana ksigzka stanowi cenne Zrddlo interpretacji amerykanskiego ruchu popu-
listycznego. Dodajmy, ze interpretacje te pelne sa kontrowersji, o czym autor wspomnial
we wstepie. Koncepcje utozsamiajace populizm z odkryciem przez tzw. zwyklych ludzi
demokratycznych $rodkéw udzialu w zyciu politycznym pozostaja w opozycji do tych
koncepcji, ktére po doswiadczeniach z maccartyzmem prezentuja populizm jako zalazek
ruchéw faszystowskich. Praca zostala zaopatrzona w indeks, bibliografi¢ oraz zestaw map
i tabel.

Maria Marczewska-Rytko

Wiadystaw S. Kucharski, Polacy ¢ Polonia w rdzennej Austrii
w XIX i XX wieku, Wydawnictwo UMCS, Lublin—Wiedeni 1994, s. 441.

Problematyka wychodZstwa polskiego juz od wielu lat budzi zainteresowanie badaczy
a historiografia w tym zakresie jest wyjatkowo bogata. Szczeg6lna pozycje w badaniach
polskiej grupy etnicznej w Austrii zdobyl sobie Wladystaw Kucharski, profesor i kierownik
Zaktadu Badan Etnicznych na Wydziale Politologii UMCS. Recenzowana pozycja jest bo-
wiem kolejna, w ktérej autor podejmuje watek loséw polskiej zbiorowosci etnicznej w tym
naddunajskim kraju. Recenzent nie ma jednak watpliwosci, ze potrzeba opracowania tego
rozdzialu najnowszej historii wychodZstwa polskiego byla ogromna, a przedmiotowa praca,
imponujaca rozmiarem i bazg Zrédlowa, stanowi niewatpliwie wazny przyczynek do dys-
kusji o polskiej zbiorowoséci w Europie Zachodniej w XIX i XX wieku.

Wiadystaw Kucharski swoja monografia postanowil, jak pisze we wstepie, zobrazowad
dzieje szkolnictwa polskiego i polonijnego oraz stowarzyszen i instytucji o$wiatowych
w Austrii. Dzieje te i ich cezury chronologiczne wyznaczone zostaly przez wazne momenty
dla calej spolecznosci Polakéw w Austrii. Autor podzielil je na pieé etapéw. Etap pierwszy
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