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KRYSTYNA TREMBICKA

Poglgdy Komunistycznej Partiv Polski
w kwestii wladzy panstwowej

The Views of the Communist Party of Poland on State Power

UWAGI WSTEPNE

KPP (do 1925 r. wystepowala pod nazwa Komunistyczna Partia Robot-
nicza Polski) powstala 16 grudnia 1918 r. ze zjednoczenia Socjaldemokra-
¢ji Krélestwa Polskiego i Litwy oraz Polskiej Partii Socjalistycznej-Lewicy.
Za wyjatkiem kilku pierwszych tygodni, ze wzgledu na negacje porzadku
prawnego II Rzeczypospolitej i zamiar obalenia go zbrojnie, dzialala niele-
galnie. Byla partia kadrowa, w duzej mierze zakonspirowana, posiadajaca
swe centrum poza granicami Polski, gdzie takze opracowywano wiekszos¢
jej zalozen polityczno-ideologicznych. Jako jedna z sekcji Miedzynarodéwki
Komunistycznej, powstalej w marcu 1919 r. przede wszystkim z inspiracji
komunistéw rosyjskich w celu koordynowania dzialan partii komunistycz-
nych, bezpodrednio podlegala jej decyzjom. Te wlasnie przyczyny pozwolity
na sformulowanie w okresie miedzywojennym tezy, iz KPP reprezentowata
obcg robotnikom polskim myS$l polityczng. Nie posiadala wlasnych, to zna-
czy polskich tradycji, samodzielnosci polityczno-ideologicznej, 1 ze kierowana
byla przez ,ludzi zaprzedanych Moskwie”, bedacych ,rezerwa frontu mo-
skiewskiego zwréconego przeciwko Polsce”.! To dlatego, ze czolows a wila-

! Zob. T. Teslar, Przygotowanie Kominternu do wybuchu rewolucji w Polsce, War-
szawa 1931, s. 7, takze: J. A. Regula, Historia Komunistycznej Partii Polskie w Swietle
faktow i dokumentow, Warszawa 1934, s. 5.
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$ciwie dyktatorska role w MK odgrywali przywddcy komunistéw radzieckich
i panstwa radzieckiego. Podobnie role¢ KPP oceniano w $rodowisku history-
kéw polskich pozostajacych poza krajem.?

KPP przez 20 lat swego istnienia byla partiag opozycyjng w stosunku
do systemu politycznego II Rzeczypospolitej. Nie akceptujac powstalego
w 1918 r. panstwa i wywalczonych w latach 1918-1921 granic, zwalczala tez
jego réznorodne instytucje, jak np. organy panstwowe, armie, stuzbe bez-
pieczenstwa. Zasadniczym celem KPP bylo obalenie istniejacego porzadku
spoleczno-politycznego, likwidacja podtrzymujacych go instytucji i klas spo-
tecznych oraz przebudowa spoleczenstwa na podstawach socjalistycznych.
KPP, aspirujac do reprezentowania przede wszystkim klasy robotniczej, byta
partia rewolucyjna, opierajaca sie na ideologii marksistowsko-leninowskie;j.

W przeciwienstwie do probleméw zwiazanych z walka o wladze, co teo-
retykéw KPP interesowalo najbardziej, zagadnieniu wladzy po rewolucji
poswiecili oni mniej uwagi. Spoéréd dokumentéw przyjetych przez centralne
instancje KPP, o wladzy politycznej szerzej napisano jedynie w programie
partii z 1932 r. Byl on niemalze kopia programu MK z 1928 r., opracowanym
z kolei na podstawie modelu wladzy funkcjonujagcym w ZSRR. O konkret-
nych zamiarach bylo w dokumentach KPP niewiele, a jezeli tak, to bardzo
ogdlnie, jakby na marginesie zasadniczego watku rozwazan, czyli w gléwnej
mierze krytyki polskiego systemu politycznego i poszczegdlnych posunieé
wladz.

Nakreslenie pogladéw KPP na zagadnienie wladzy wymagalo wiec,
w szerszym zakresie niz przy innych problemach, odniesienia sie do Zrédet
spoza tej partii, przede wszystkim do prac klasykéw marksizmu w kwestii
wladzy panstwowej, do ktérych nawigzywano. W ramach dyskusji nad istota
wladzy po rewolucji, etapami rozwoju panstwa socjalistycznego, wspdlne
dla Karola Marksa, Fryderyka Engelsa i Wlodzimierza I. Lenina, a w $lad
za nimi i komunistéw polskich, byto przekonanie, iz pierwsza faza rozwoju
panstwa porewolucyjnego miala by¢ dyktatura proletariatu.

ISTOTA DYKTATURY PROLETARIATU

Dyktatura proletariatu oznacza¢ miala w zalozeniu podjecie szeregu
dzialan, ktére faktycznie umozliwilyby przejecie pelni wtadzy przez robot-
nikéw. Od II Zjazdu KRPR (odby! si¢ w dniach 19 wrze$nia-2 pazdziernika
1923 r., a podjeto tam m.in. prébe pozyskania chlopéw dla idei rewolucji)

2 Zob. W. Pobég-Malinowski, Najnowsza historia Polski 1864-1945, t. 2, cz. 1,
Londyn 1956, s. 133-136.
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wladza nalezeé tez miala i do niektérych grup spolecznosci wiejskiej. Obok
robotnikéw rolnych komunis$ci mieli na uwadze przede wszystkim chlopéw
malorolnych, z tym ze polityczna i ideowa hegemonia nad ,sojusznikiem”
przypas$¢ mogla jedynie proletariatowi.

W réznorodnych prébach zdefiniowania dyktatury proletariatu wskazy-
wano raczej na konkretne jej aspekty. Podkreslany byl fakt nieograniczo-
nej wladzy proletariatu lub wladzy ,ludu pracujacego”, kierowanego przez
partie marksistowska. Teoretycy ruchu z gory starali si¢ okresli¢ przyszly
podmiot wladzy, jej konstytucyjnego suwerena. W stosunku do calosci spo-
leczenistwa wydaje sie on bardzo waski. Naczelna rola partii komunistycznej,
dyktatorska w zasadzie, wyplywala z kolei zaréwno z faktu, iz bez niej ko-
munisci nie wyobrazali sobie mozliwosci zdobycia i utrzymania wladzy, jak
i z mylnego przekonania o pelnej identyfikacji robotnikéw z programem ru-
chu komunistycznego.

Urzeczywistnieniu dyktatury shuzy¢ mialy w pierwszym rzedzie takie
dzialania, jak: wywlaszczenie burzuazji i obszarnikéw, zlamanie oporu ku-
takow, czyli bogatych chlopéw, oraz grup zblizonych do burzuazji, neutra-
lizacja innych potencjalnych wrogéw. Dzialania te — jak przewidywano —
doprowadzilyby do usuniecia pozostaltosci poprzednich ustrojéw spoteczno-
-ekonomicznych, zbudowania podstaw nowego ladu. W plaszczyznie spolecz-
nej za$ spowodowalyby przeksztalcenie zastanej struktury klasowej i $wia-
domosci oraz przebudowe systemu gospodarczego.

W kwestii celowosci istnienia tego okresu Adolf Warski (pseudonim Je-
rzego Warszawskiego), jeden z przywédcéw a zarazem teoretykéw partyj-
nych, w artykule pt. W sprawach partyjnych pisal, iz dyktatura proletariatu
bedzie ,niezbednym narzedziem urzeczywistnienia socjalizmu”. Oznaczalo
to, ze teoretycy KPP nie réznili si¢ w tej sprawie od klasykéw marksizmu.
Czas trwania dyktatury proletariatu odnosié¢ si¢ mial az do ,calego okresu
historycznego”, poniewaz — jak czytamy w artykule Warskiego — nie be-
dzie mozliwa szybka przebudowa $wiata kapitalistycznego w socjalistyczny.3
Publicysci partyjni niezbedno$¢ tego okresu tlumaczyli faktem, ze zadna
grupa z dotychczas uprzywilejowanych nie bedzie w stanie dobrowolnie zre-
zygnowal ze swojej pozycji i oddaé¢ wladzy panstwowe;.

Z réznorodnych $wiadectw my$li politycznej wynika, ze komunisci mieli
zamiar skorzysta¢ z metod stosowanych przez bolszewikéw w Rosji przy
wprowadzaniu i utrwalaniu nowej wladzy. Czyli — jak napisal w 1923 r.
Henryk Walecki (Maksymilian Horwitz) w artykule pt. O rzqd robotni-

3 A. Warski, W sprawach partyjnych, [w:] Wybdr pism i przeméwier, t. 2, Warszawa
1958, 5. 123.
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czo-chtopski w Polsce — na opdr i terror burzuazji odpowiedzie¢ trzeba
terrorem proletariatu, choéby ,przyszlo przy tym uzywaé przeciw burzu-
az)i srodkéw jeszcze ostrzejszych niz ona uzywa w stosunku do robotnikéw
i chlopéw”.* Przyszty terror mial byé w rozumieniu komunistéw catkowicie
uzasadniony, bo czyniony w interesie lepszego zycia i pokoju. Zlagodzenie
dyktatury, srodkéw represji przewidywali dopiero po pokonaniu przeciw-
nikéw (tzw. klas posiadajacych). Wydaje sie, ze mimo iz (jak wynikalo to
z wypowiedzi samych komunistéw) w okresie bezpoérednio porewolucyjnym,
np. mozliwej wojny domowej, sposéb sprawowania wladzy poprzez stosowa-
nie terroru wysuwal si¢ na pierwsze miejsce, to jednak uproszczeniem byloby
sprowadzanie roli tego etapu jedynie do przemocy. Réwnie wazna staé sie
miala w tym okresie praca organizatorska, czyli zaréwno tworzenie podstaw
nowego sposobu gospodarowania, jak i rzadzenia panstwem.

Proponowany przez KPP model wladzy na okres porewolucyjny oparty
byl przede wszystkim na przemysleniach teoretycznych Lenina oraz roz-
wiazaniach zastosowanych w Rosji po przewrocie pazdziernikowym. To za
komunistami radzieckimi teoretycy KPP odrzucili poglady Engelsa, wyra-
zone w latach 90. XIX wieku w krytyce projektu programu erfurckiego nie-
mieckiej socjaldemokracji, na temat organizacji panstwowej po rewolucji.®
Wedlug Engelsa specyficznym ksztaltem dyktatury proletariatu miala byé
republika demokratyczna (parlamentarna), ale — jak zaznaczyl — z nowsg
trescig klasowa. Jak si¢ wydaje, podstaw tego wéwczas powszechnie w §ro-
dowisku marksistéw uznawanego stanowiska szukaé nalezy w sukcesach ro-
botnikéw Europy Zachodniej w walce parlamentarnej z 80. i 90. lat po-
przedniego stulecia. Demokracja parlamentarna zdawala sie stwarza¢ mozli-
wosci na przysztoéé. Natomiast w Europie Srodkowej i Wschodniej sytuacja
ksztaltowala si¢ odmiennie. Biorac pod uwage uwarunkowania tej czesci
Europy, tzn. réznorodne ograniczenia dla systemu parlamentarnego, Lenin
doszed!l do innych wnioskéw. Najodpowiedniejsza forma dyktatury proleta-
riatu byta wedlug niego nie republika parlamentarna, lecz republika rad. Ta
forma zaakceptowana zostala przez KPP. Nad mozliwoscia przyjecia innych
rozwigzan dyskusji nie bytlo.

Znamienny dla KPP moze by¢ fakt, ze np. zwalczajac panstwo polskie
i ograniczenia odnoszace sie do dzialalnoéci partii nie akceptujacych systemu
prawnego II Rzeczypospolitej, w stosunku do przyszlosci jej aktywisci wypo-
wiadali sie rzadko i nie doé§¢ jednoznacznie. Wérdd ewentualnych rozwiazan

4 H. Walecki, O rzqd robotniczo-chiopski w Polsce, [w:] Wybdr pism..., t. 2,
s. 77.

5 Zob. F. Engels, Prazyczynek do krytyki programu socjaldemokratycznego z 1891 r.,
[w:] K. Marks, F. Engels, Dzieta, t. 22, Warszawa 1917, s. 282.
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dotyczacych systemu partyjnego w panstwie porewolucyjnym niewatpliwy
wydaje sie fakt jeden. Otéz komunisci nie dopuszczali w swych przewidy-
waniach mozliwosci dzialania partii i organizacji okreslanych jako kontr-
rewolucyjne. Po raz pierwszy na ten temat wypowiedzieli sie twércy Tym-
czasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski, nakazujac rejestracje wszystkich
stowarzyszen i organizacji oraz likwidacje organizacji wrogich przemianom.®
Akceptacja rozwiagzan radzieckich §wiadczyla, iz opowiedzieli sie za syste-
mem monopartyjnym, chociaz w tej kwestii jednoznacznie zadecydowali do-
piero w programie z 1932 r.

O roli partii komunistycznej w okresie przejéciowym dyskutowano w za-
sadzie od chwili powstania zorganizowanego ruchu komunistycznego. Jej
hegemoniczna rola nie byla podawana w watpliwosé. Wedlug programu
z 1932 r., partii komunistycznej podporzadkowane mialty byé tez zwigzki
zawodowe, organizacje mlodziezowe, spéldzielcze i inne. Obok rad staé sie
mialy one czescig aparatu panstwowego, radzieckiego — jak go okreslano
— a zarazem instytucjami wspomagajacymi swymi poczynaniami dziala-
nia partii. Zasady ustrojowe obowiazujace z ZSRR legly u podstaw propo-
nowanego dla Polski porewolucyjnej modelu rozwigzan instytucjonalnych.

Organy paristwowe

Akceptacja republiki rad oznaczaé¢ miala zarazem przyjecie charaktery-
stycznego dla niej, a zastosowanego w Rosji Radzieckiej od 1918 r., modelu
organéw panstwowych. Naczelnym organem wladzy byly wéwczas Rady De-
legatéw Robotniczych. Zadaniem ich byla przebudowa ustroju i nawigza-
nie Scistych kontaktéw z ruchem komunistycznym w panstwach osciennych.
Mialy one dzialaé¢ bez Scislego rozgraniczenia kompetencji, na przyklad
z mozliwoscia laczenia przez jedng osobe funkcji w radzie i jej komitecie wy-
konawczym. Rozwiazanie takie, po raz pierwszy zastosowane przez Komune
Paryska, oznaczalo wiec odrzucenie monteskiuszowskiej teorii o tréjpodziale
wladzy. Majac na uwadze pewne wady w funkcjonowaniu parlamentu pol-
skiego, np. jego nierzadko mala operatywnoéé, zbytnie ,rozgadanie”, nie-
kiedy do$é¢ burzliwag atmosfere obrad czy tez — jak twierdzili komunisci
— mozliwo$é sabotowania lub obchodzenia ustaw Sejmu poprzez wykorzy-
stanie wyzszej izby parlamentu (Senatu), za cel stawiali sobie stworzenie
z rad organéw pracy.” Postulat tez oznaczal, m.in. cheé skonstruowania

8 Zob. rozporzadzenie w tej sprawie, ,Goniec Czerwony”, 18 VIII1920, nr 10, s. 1.

" Na temat stosunku KPP do parlamentaryzmu zob.: H. Cimek, Kwestia parlamen-
taryzmu w dziejach KPP, ,Studia Spoleczno-Polityczne ANS. Zeszyty Naukowe” 1985,
nr 1.

6*
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rad w taki sposéb, by zapobiec ewentualnoéci niewykonania postanowien
organu ustawodawczego przez organy wykonawcze. Stuzy¢ temu mialo we-
dlug komunistéw przede wszystkim ustalenie odpowiednich relacji miedzy
komitetem wykonawczym (przyszlym rzadem), a rada ogélnopolsks. Kon-
kretnie, $cislej zaleznosci wladzy wykonawczej od rady oraz jej wplywu na
obsade personalng rzadu. Z kolei gwarancjg utrzymania wiezi miedzy czlon-
kami rad a wyborcami, owymi ,masami pracujagcymi”, miata by¢é mozliwosé
odwolania delegatéw i powolania w ich miejsce nowych.

Podobne rozwigzania obowiazywa¢ mialy w wioskach, osadach, mia-
stach. Wladza wykonawcza, jak w przypadku szczebla ogdlnokrajowego,
miala byé¢ wylaniana przez lokalnych delegatéw fabrycznych bad? przedsta-
wicieli wsi, na ktérych spadal jednoczeénie obowigzek kierowania miejsco-
wym zyciem gospodarczym.® Opowiadano sie wiec za jednolitym na réznych
szczeblach modelem zarzadzania panstwem, ale i za, przynajmniej w pierw-
szym okresie dyktatury, $cisla centralizacja. Takie same zasady nadrzed-
nosci i podporzadkowania w praktyce wyraza¢ sie mialy w wigzacej mocy
decyzji organéw wyzszych oraz ich uprawnieniach nadzorczych wobec orga-
néw stopnia nizszego. Konkretnie — supremacji RDR szczebla centralnego
i ich komitetéw wykonawczych nad radami i ich komitetami szczebli niz-
szych. Wedlug komunistéw alienacji aparatu wladzy zapobiegalby system
nieustannej kontroli ze strony rad, a tychze ze strony wyborcéw. Dopusz-
czenie do wyboréw wszystkich pracujacych, bez innych ograniczen charak-
terystycznych dla prawa wyborczego panstw burzuazyjno-demokratycznych
(wylaczenie jedynie mlodziezy do lat 18), przyblizyé mialo faktyczny udziat
robotnikéw w zarzadzaniu panstwem.’ ‘

Przedstawiona konstrukcja najwyzszych organéw panstwowych, lanso-
wana przede wszystkim w pierwszych dwdéch latach istnienia partii, bar-
dzo wiernie przypominala model rozwigzan zastosowanych w Rosji Ra-
dzieckiej i ZSRR w latach 1918-1924. Mimo zapiséw o radach jako repre-
zentacji calej klasy robotniczej, w rzeczywisto$ci mialy to byé rady jed-
nolite politycznie. Wskazywalyby na to poczynania bolszewikéw po re-
wolucji, ktérzy zwalczali, az w koncu wyeliminowali reprezentantéw in-
nych partii politycznych z rad, czesto tez robotnikéw, i to nie droga
wyborcza. Poza tym my$l te potwierdzaé moze przede wszystkim bli-
ska im koncepcja, by dopusci¢ do udzialu we wladzy jedynie grupy ak-
ceptujace program komunistyczny. Brak w niej miejsca dla programéw

8 Platforma polityczna I Zjazdu KPRP, [w:] KPP. Uchwaly i rezolucje, t. 1, War-
szawa 1954, s. 45; Projekt platformy RDR, ibid., s. 70-71.

® Caym jest Republike Red?, ,Kalendarz Komunistyczny na rok 1920”, Moskwa-
Smolerisk, s. 60.
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alternatywnych. Mimo zwierzchniej pozycji organu przedstawicielskiego
z gbry eliminowala mechanizmy charakterystyczne dla systeméw parlamen-
tarno-demokratycznych z istotna rola partii opozycyjnych, nawet robotni-
czych.

O ewentualnej obsadzie personalnej stanowisk we wladzach panstwo-
wych najwiecej dyskutowano w pierwszych latach istnienia partii, co wigzac
nalezy z nadziejami na przejecie wladzy wskutek zwyciestwa Rosji Radziec-
kiej w wojnie z Polska. Poczynania Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego
Polski z sierpnia 1920 r., wspomnienia i relacje o tamtym okresie, zmieniaja
nieco zarysowany powyzej obraz trybu wylaniania wladz. Jak wynika z li-
stu A. Warskiego do Biura Polskiego w Moskwie z 16 listopada 1920 r.,
komuni$ci warszawscy przyjeli wiadomo$é o powolaniu Komitetu w Bialym-
stoku z niezadowoleniem. Wedlug ich dotychczasowych wyobrazen pierwszy
rzad komunistyczny dla Polski mial byé¢ utworzony w Warszawie i to przez
ogblnopolski zjazd rad. W gre wchodzily w tym wypadku zaréwno kwe-
stie ambicjonalne, wynikle z rywalizacji miedzy konkretnymi grupami ko-
munistycznymi, tzn. miedzy tzw. ,krajowcami” a dzialaczami skupionymi
przy Biurze Polskim RKP(b), jak i trudnosci z obrong przed zarzutami, iz
rzad dla Polski by! tworzony przez ludzi z zewnatrz. Mimo rozgoryczenia
postanowili poczyni¢ jednak pewne przygotowania. Liczac sie na przyklad
z zajeciem Warszawy przez Armie Czerwong, wyznaczyli kandydata na ko-
mendanta miasta. Komunisci zamierzali tez reaktywowaé¢ dawny KW RDR
Warszawy i uczynié¢ go rzadem tymczasowym. Roman Jabtonowski wspo-
minal, ze w ramach dyskusji na temat sktadu personalnego rzadu ,,Grzech”
(Wladystaw Kowalski) wymieniany byl jako przyszly komisarz do spraw
zagranicznych.'® Jednak zamiar eliminowania z przysztych organéw wladzy
ludzi okreslanych jako niepewnych, a byli to wedlug komunistéw dziala-
cze zwiazani z innymi niz komunistyczny nurtami politycznymi, raz jeszcze
przeczyl dotychczas lansowanemu systemowi wyborczemu do rad. Z géry bo-
wiem ograniczal ich reprezentacje polityczng do zwolennikéw tylko jednego
kierunku.

TKRP tworzony byt przez ludzi przebywajacych do dtuzszego czasu poza
krajem. Sytuacja jego czlonkéw byla trudna. Mimo ze w wydanych doku-
mentach wiele méwiono o samodzielnoéci, praktyka — zwlaszcza w pierw-
szych dwéch tygodniach dzialalnosci TKRP — byla inna. Juz w jednym
z pierwszych zarzadzen, w ktorych zajeto sie organizacja wladz, Armia Czer-
wona przyznala sobie mozliwo$¢ powolania na zajmowanych przez siebie

10 rist A. Warskiego do Biura Polskiego w Moskwie z 16 XI 1920 r., [w:] ,,Z pola
walki” 1970, nr 4, s. 151; R. Jablonowski, Wspomnienia 1905-1928, Warszawa 1962, s. 259.
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terenach komitetéw wojskowo-rewolucyjnych (gminnych, miejskich, powia-
towych). Komitety miaty jej bezposrednio podlegaé.!!

Powolanie komitetéw wojskowo-rewolucyjnych podporzadkowanych tzw.
wydziatlowi ,rewkoméw” pulkéw i armii (nazywano go takze wydzialem ra-
dzieckim) sprawialo wiele trudnosci czlonkom Komitetu. Zamierzajac urze-
czywistni¢ swe prawa i obowiazki wladzy zwierzchniej, stwierdzili oni, ze
tymczasowy aparat administracyjny juz istnieje. Powolala go w postaci
komitetéw wojskowo-rewolucyjnych Armia Czerwona. Nie liczono sie przy
tym ze zdaniem miejscowych komunistéw, gdyz dowddcy Armii Czerwo-
nej wychodzili z zalozenia, ze nie znaja si¢ oni ani na strukturze, ani
na funkcjonowaniu wladz radzieckich. W rezultacie organizatorzy komite-
té6w wojskowo-rewolucyjnych z ramienia armii mianowali ich przewodnicza-
cymi przewaznie wlasnych aktywistéw, a spoéréd miejscowych dzialaczy
tych, z ktérymi mogli porozumiewac sie po rosyjsku. W niektérych komi-
tetach nie poslugiwano sie w ogdle jezykiem polskim jako jezykiem urze-
dowym.

TKRP nie posiadal poczatkowo swojego aparatu administracyjnego i nie
byl w stanie organizowaé¢ wladz lokalnych. Dopiero 16 sierpnia 1920 r.
uregulowano na nowo stosunki miedzy wladza cywilna a wojskowa w terenie.
Wladzg zwierzchnia nad cala administracja cywilno-wojskows staé si¢ mial
odtad TKRP. Komitety wojskowo-rewolucyjne przeksztalcono w organy
wladzy cywilnej, tj. w komitety rewolucyjne. Tak wiec okres ,,dwuwladzy”
zakonczy! sieg.

Dokumenty i rozkazy TKRP pozwalaja na uzupelnienie struktury orga-
néw panstwowych o wymiar sprawiedliwo$ci. Znalazla w nich odbicie przede
wszystkim rola sadéw jako instrumentéw partii komunistycznej w walce
o wladze. Nowy model wymiaru sprawiedliwoéci mial by¢ reakcja na do-
tychczasowe sagdownictwo polskie, jako bronigce wedtug komunistéw jedynie
praw i przywilejéw klas posiadajacych i warstw z nimi zwigzanych, co bylo
wielkim uproszczeniem.

W ,Goncu Czerwonym” z 10 sierpnia 1920 r. czytamy: ,Najwyzszym
prawem na ziemi polskiej jest odtad wola klasy robotnicze)”, o przyszlych
sadach zas$, iz staja si¢ narzedziem walki z naruszajacymi ,porzadek i tad
rewolucyjny”. W rozkazie TKRP wydanym przez Wydzial Bezpieczenstwa
Publicznego czyniono zbednymi istnienie sedzidéw, prokuratoréw i adwoka-
tow zawodowych. Jak pisal Stanistaw Budkiewicz, sedziowie mieli pochodzi¢
z wyboréw sposéréd ciala powolanego na wzdr rad, z jak najszerszym udzia-

11 Rozkaz nr 24, [w:] Tymeczasowy Komitet Rewolucyjny Polski, opracowal i wstepem
opatrzyl A. Litwin, Warszawa 1955, s. 100-101.
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lem w nich ,;mas pracujacych” 12. W orzecznictwie kierowaé sie mieli jedynie
tzw. ,sumieniem rewolucyjnym”. Bylaby to wiec kolejna proba nawiazania
takze do rozstrzygnieé, ktére po raz pierwszy zastosowali twércy Komuny
Paryskiej.

Z przedstawionych wyzej przestanek wyplywaly konkretne rozwiazania
instytucjonalne. W zaleznosci od rangi spraw TKRP powolala dwa rodzaje
sadéw. Rozpatrywanie spraw publicznych, z wyrokami nie podlegajacymi
apelacji i wykonywanymi w ciaggu doby przystugiwalo Trybunalowi Rewo-
lucyjnemu, ustanowionemu rozkazem numer 1 Komitetu. Kierujacym sie
jedynie owym ,sumieniem rewolucyjnym” czlonkom Trybunalu mialy pod-
lega¢ sprawy najwyzszej rangi, tzn. te zwiazane z ustanawianiem nowego
porzadku prawnego.!3 Wsréd ewentualnych kar stosowaé mogli, m.in. dtu-
gotrwale roboty przymusowe i kierowaé skazanych — jak czytamy w kolej-
nym rozkazie — do obozéw koncentracyjnych.!* Zamiar umieszczania ludzi
w obozach koncentracyjnych raz jeszcze potwierdzal cheé nawiazania do
wzorow radzieckich.

Innym rodzajem sadéw, przeznaczonych dla spraw innej rangi, byly
sady ludowe skazujace ludzi na kary do 6 miesiecy pobytu w koloniach
rolnych (obozach rolnych). W rozkazach wydawanych przez Wydzial Bez-
pieczenstwa Publicznego TKRP, a dotyczacych wymiaru sprawiedliwosci,
interesujacy moze by¢ fakt eliminacji spo$réd ewentualnych kar skaza-
nia na pobyt w wiezieniu. Przyczyn takiego stanu rzeczy doszukiwaé sie
nalezy w pogladach na temat skuteczno$ci odosobnienia — jak zazna-
czali — w procesie reedukacji spolecznej. Oceniajac je jako malo sku-
teczne, komunisci sprowadzali role wiezien do ,szkoly przestepstw”. Ale
stwierdzié nalezy tez, ze twércy Komitetu w swych pogladach na te-
mat przestepczosci byli do$¢ naiwni. Wychodzac z zalozenia, ze prze-
stepstwa sg wlasciwe jedynie dla panstw kapitalistycznych i wystar-
czy tylko usunaé przyczyny, aby je wyeliminowa¢, a moglo to nastapic
w ustroju komunistycznym, zakladali w przyszloéci calkowita likwidacje
wiezien.

12 Rozkaz TKRP wydany przez Wydzial Bezpieczeristwa Publicznego, Archiwum Akt
Nowych VI Oddzialy, sygn. 168/1-78, k. 15; tez: S. Budkiewicz, Republika rad a republika
burzuazyjna, ,Kalendarz Komunistyczny na rok 1920”7, s. 133.

13 Goniec Czerwony” 17 VII11920, nr 9, s. 1.

1 AAN VI Oddz., sygn. 167/I-78, k. 11. Utworzone w Rosji Radzieckiej latem
1918 r. mialy spelnia¢ podwdjna funkcje: karng i wychowawcza. Feliks Dzierzyriski,
przewodniczacy Ogoélnorosyjskiej Nadzwyczajnej Komisji do Walki z Kontrrewolucja
i Sabotazem, zarazem jeden z czlonkéw TKRP, traktowal je jako wazny instrument

w ksztaltowaniu ,nowego czlowieka” (zob. M. Heller, Maszyna i $rubki. Jak hartowat
si¢ cztowiek sowiecki, Warszawa 1989, s. 119).
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Trudno jest ocenié, na ile poczynania Komitetu mogly byé wzorem dla
ewentualnych rozwiazan w Polsce porewolucyjnej. Jednak program KPP,
oparty na praktyce radzieckiej wskazywal, ze prawo mialo byé waznym
instrumentem w ugruntowywaniu nowych stosunkéw spolecznych i realizacji
nakre$lonego wczesniej tadu.

W wykonywaniu zadan wewnetrznych i walki z przeciwnikami poli-
tycznymi (tzw. ,kontrrewolucja”’) szczegllng role przypisywala KPP silom
zbrojnym i porzadkowym. O konieczno$ci powolania wlasnej armii i mi-
licji ludowej, majacych stuzyé¢ potrzebom rewolucji, zapisali komunisci juz
w programie I Zjazdu KPRP. Interesujacy by! stosunek KPP do zagadnienia
sily armii, zwlaszcza w kontekscie jej stanowiska co do czasu trwania stuzby
w wojsku polskim, wyrazonym w Sejmie 31 stycznia 1924 r. przez Stefana
Krélikowskiego, ktéry domagal sie skrécenia stuzby do 6 miesiecy. Otz o ile
w wypadku armii polskiej, burzuazyjnej — jak ja okreSlano — starali sie
komunisci podejmowad inicjatywy na rzecz jej ostabienia, a dotyczylo to
zardwno czasu trwania shuzby, zasobéw przeznaczonych na obronnosé, jak
i kwestii zwigzanych z dyscypling wewnetrzng armii, to po zwyciestwie, zdo-
byciu wladzy — jak méwit Krélikowski — sytuacja ulegnie zasadniczej zmia-
nie. Majac na uwadze motywy, czyli sukces rewolucji, czas trwania stuzby
nie bedzie istotny, gdyz armia musi by¢ silna.!®

Dokumenty KPP nie precyzuja szczegétowo modelu przyszlych organéw
panstwowych. Zarysowano w nich jedynie ogélny szkic i to gléwnie w pierw-
szych latach istnienia partii, kiedy — liczac na zdobycie wladzy — sta-
rali sie komunisci spopularyzowaé ewentualne rozwiazania instytucjonalne.

Prawa @ wolnodci obywatelskie

Swiadectwa my$li politycznej przedstawiajace stosunek do konkretnych
grup spotecznych, tzn. dyskryminacji jednych a uprzywilejowania drugich,
stopnia demokratyzacji systemu wladzy czy odnoszace si¢ do relacji miedzy
jednostka a spoleczenstwem zorganizowanym w parnstwie, sa réwnie ubo-
gie jak te, ktére dotyczg porewolucyjnych organdéw wladzy. Niemniej jednak
wynika z nich jednoznacznie, ze komunisci nie aprobowali tzw. ,,demokracji
czystej”, woli ogdlnej — jak jg nazywali — i réwnosci politycznej. Demokra-
cja z takimi jej atrybutami, jak np. prawo wyborcze, wolnoéé prasy, zebran
miala by¢ niewystarczajacym warunkiem umozliwiajacym zdobycie wladzy.

W dokumentach partyjnych, wystapieniach, publicystyce komunisci pi-
sali nie o demokracji w ogdle, ale precyzowali termin za pomocg przymiotni-

15 Platforma polityczna I Zjazdu, s. 71: Postowie rewolucyjni w Sejmie (lata 1920-
1985). Wybdr przemdwien, interpretacji © wnioskéw, Warszawa 1961, s. 74.
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kéw typu ,burzuazyjna”, ,proletariacka” (,robotnicza”), przy czym ,demo-
kracja proletariacka” miala by¢ wyzsza forma demokracji niz ,demokracja
burzuazyjna”. Dlaczego ,demokracja proletariacka”, tzn. w rzeczywistosci
dyktatura partii komunistycznej oznacza¢ miala wyzsza forme demokracji,
a wiec bez wzgledu na przymiotnik zawsze jednak dyktatura, miata by¢ jed-
noczeénie demokracja, ttumaczyli tym, ze oznacza¢ miala panowanie wigk-
szoSci nad mniejszoscia. Zdawali sie przy tym nie dostrzegaé, ze robotnicy
— majacy dodatkowo pelni¢ role hegemona — pod wzgledem swej liczebno-
§ci byli, chociazby w stosunku do chlopéw w mniejszosci. Uwaga ta dotyczy
réwniez KPP, skupiajacej w swych szeregach zdecydowana mniejszoéé¢ ro-
botnikdw.

O konieczno$ci odsuniecia burzuazji i obszarnikéw od wszelkiego wptywu
na zycie spoleczne i polityczne komunisci pisali juz w Platformie politycz-
nej I Zjazdu KPRP. Ale o stosunku do dotychczasowych wlascicieli bar-
dziej szczegdlowych informacji dostarczajg dokumenty TKRP. Na przyklad
w rozkazie zatytulowanym O sposobie usuwania bylych wtascicieli ziem-
skich i ztosliwych administratorow zapowiadane ograniczenia szly jeszcze
dalej. Oprdcz konfiskaty ziemi i zabudowan, z czym zreszta komunisci nie
kryli sie w dokumentach uchwalanych przez centralne instancje partyjne,
postanowiono tez przeja¢ wiekszos¢ ich majatku nieruchomego.

Przewidywano pozostawienie na jedna osobe zaledwie 1 kompletnego
ubrania, tez zimowego, najniezbedniejszej poScieli i naczyn oraz nie wie-
cej niz po 3 pary bielizny. Wnioskowaé¢ mozna, ze w ramach konkretnych
posunie¢ $rodki uzyte przeciwko ewentualnym przeciwnikom uleglyby za-
ostrzeniu. Swiadczy o tym rozkaz o aresztowaniu i internowaniu wszystkich
wladcicieli. W punkcie 8. owego rozkazu czytamy:

Do obozéw koncentracyjnych, w miare ich powstawania powinni byé internowani
wszyscy $wiadomi wrogowie rewolucji, a mianowicie: kontrrewolucjoniéci, posiadacze
wywlaszczeni i ich poplecznicy, znaczniejsi spekulanci itp.'®

Analiza dokumentéw instancji partyjnych czy innych zrédet my$li poli-
tycznej wskazuje, ze teoretycy partyjni nie podjeli préby odniesienia si¢ do
pelnego katalogu praw, wolnosci i swobdd obywatelskich, podobnie jak i nie
przedstawili wlasnej, w miare cato$ciowej wizji na ten temat. Zrédla mysli
politycznej zawieraja gléwnie krytyke pod adresem ograniczen panujacych
w II Rzeczypospolite).

Prawa obywatelskie przystugiwaé¢ mialy tym wszystkim, ktérych okre-
Slano jako ,pracujacy”. Termin ten, a postugiwano sie nim dosé¢ czesto, byt

16 AAN VI Oddz., sygn. 168/1-74, k. 44; 168/I-78, k. 11; ,Goniec Czerwony” z 17 VIII
1920, nr 9, s. 1.
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o tyle niejasny, ze nie precyzowal stosunku do kilku istotnych grup zawodo-
wych. Na podstawie réznorodnych zrédet mysli politycznej KPP stwierdzi¢
nalezy, iz ograniczenie praw, przynajmniej na etapie dyktatury proletariatu
— po tym okresie wedlug przyjetej terminologii nie mialo byé juz klas,
warstw, wyzysku i niesprawiedliwo$ci — dotyczyé mialo burzuazji, obszar-
nikéw, bogatych chlopéw i, jak to okreslano, inteligencji burzuazyjnej. Po-
dobnie wiec, jak w przypadku terminu ,pracujacy” takze wyszczegdlnienie
inteligencji burzuazyjnej nie wskazywalo jednoznacznie, jakie grupy spo-
teczne kryly si¢ pod ta nazwa. Na podstawie do$wiadczen radzieckich, pil-
nie Sledzonych i w gléwnej mierze aprobowanych przez komunistéw, mozna
przypuszczaé, ze ograniczenia odnosi¢ sie mialy do wszystkich ludzi zwia-
zanych z poprzednim aparatem wladzy, czyli pracownikami administracji
panstwowej, wojskowymi, policjantami, duchownymi, sedziami a nawet na-
uczycielami.

Wsréd praw i wolnosci szczegdlnie wiele uwagi poswiecali komunisci kwe-
stii mniejszoéci narodowych. Bylo to zapewne uwarunkowane z jednej strony
koniecznoéciag pozyskania sojusznikéw dla przewrotu w Polsce, z drugiej na-
tomiast wypracowania wlasnego, ale zgodnego z trescia dokumentéw wyda-
wanych z ZSRR, modelu przyszlych stosunkéw miedzy narodami i narodo-
wosciami zamieszkujacymi ziemie polskie. KPP odnosila sie negatywnie do,
polityki wladz II Rzeczypospolitej wobec mniejszosci narodowych w Polsce.

Whioskujac generalnie, iz niemozliwe jest rozwigzanie kwestii narodowo-
§ciowej w Polsce burzuazyjnej, a komunisci dostrzegali wylacznie przejawy
dyskryminacji narodowej, w przysztosci KPP zakladala zniesienie wszelkich
ograniczen i pelne rownouprawnienie obywatelskie narodowosci zamieszku-
jacych Polske.!?

Inny niz w II Rzeczypospolitej mial tez by¢ stosunek do Kosciola kato-
lickiego. Zwalczajac Koscidl jako ,podpore burzuazji i obszarnikéw”, choé
dzialajacy poza organami panstwowymi, np. przez ,uczenie pokory i posza-
nowania dla systemu”, chcieli komunisci pozbawi¢ go mozliwosci oddzialy-
wania, zwlaszcza zapobiec uczynieniu z niego terenu agitacji antykomuni-
stycznej. Zakaz ingerencji ksiezy w sprawy §wieckie wydal juz TKRP. Dekla-
racja o wolnoéci opublikowana w ,,Goricu Czerwonym” z 14 sierpnia 1920 r.
dopuszczata jednak mozliwosé praktyk religijnych oraz spelniania swych

17 Za naszg i waszg wolnoéé!, [w:] II Zjazd Komunistycznej Partii Robotniczej
Polski (19IX-2X1923). Protokoty obrad i uchwaty. Przygotowali do druku i wste-
pem opatrzyli: G. Iwaiiski, H. Malinowski i F. Swietlikowa, Warszawa 1968, s. 573;
O zadaniach pertii na wsi. Uchwala III Zjezdu KPP, [w:] KPP. Uchwaly i rezolu-
cje, t. 2, s. 162; O kwestii narodowosciowej. Uchwata III Zjezdu KPP, ibid., s. 170
i 180.
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obowiazkéw przez ksiezy.!® Na stosunku KPP do Kosciota, duchowieristwa
i wolnosci sumienia zawazylo stanowisko komunistéw wobec $wiatopogladu
religijnego i wierzacych w ogéle. Ruchowi komunistycznemu, z istoty swej
ateistycznemu, kwestia religii nie byla obojetna. I mimo deklaracji o wol-
noéci przekonan religijnych, co znalazlo si¢ zaréwno w projekcie programu
KPP, jak i w wypowiedziach wielu uczestnikéw VI Zjazdu KPP 1%, w rze-
czywistosci jej role oceniali komunisci jako kontrrewolucyjng. Po zdobyciu
wladzy, wiréd zadan tzw. rewolucji kulturalnej, walka z religia miala zajaé
szczegdlne miejsce.?’ W ksiezach widzieli przede wszystkim potencjalnych
przeciwnikéw politycznych, chociazby w rywalizacji o umysty ludzkie. Ide-
ologia komunistyczna, jako oparta na $wiatopogladzie materialistycznym,
miala by¢ nie do pogodzenia z wiara w Boga. Jedng z drég do szybszego
wyswobodzenia si¢ z wiary, co nalezy traktowaé jako postulat docelowy ru-
chu, mialo byé¢ wstapienie do partii komunistycznej.

W ramach réznorodnych praw obywatelskich szczegélng wage przywia-
zywali komunisci do prawa pracy. Prawo to znalazlo sie jednoczeénie w za-
kresie obowigzkéw obywatelskich. Powszechny obowiazek pracy byl jak sie
wydaje najprawdopodobniej jedynym, jaki znalazl odbicie w Zrédtach KPP.
Przyktad stosunku do tej wla$nie kwestii potwierdza zarazem idealistyczne
a nawet naiwne niekiedy wyobrazenia o spoleczenstwie porewolucyjnym.
Dotyczy to przekonania o mozliwosci potaczenia kazdej pracy z wlasnymi
zainteresowaniami, a wowczas miala ona by¢ przyjemnosdcia, jak i nadziei,
ze uda sie z pracy szczegOlnie ucigzliwej i przykrej uczynié¢ co$ na ksztalt
misji spolecznej.?!

18 Kogcidt i paristwo, ,Kalendarz Komunistyczny na rok 1920”, s. 123-126; ,Goniec
Czerwony” z 8 i 14 VIII 1920, nr 2 i 7.

19 Materiaty do programu KPP, Moskwa 1933, s. 134, 159.

20 W referacie pt. Dyktature proletariatu i rewolucje kulturalna czytamy: ,Poéréd
zadan rewolucji kulturalnej, ogarniajacej jak najszersze masy, szczegélne miejsce zajmuje
zwalczanie wplywéw religii, jako $rodka zatruwania duchowego mas ludowych. Wiadza
proletariacka zniesie wszelkie poparcie przez panstwo kosciola, bedacego agenturg klas
poprzednio panujacych, zniesie wszelkie mieszanie sie kosciola do zorganizowanej przez
pafistwo sprawy wychowania i wyksztalcenia i bezwzglednie tlumié bedzie dzialalnosé
kontrrewolucyjna organizacji koscielnych. Rozpraszajac przesady religijne za pomoca sys-
tematycznej, naukowo o$wiecajacej propagandy antyreligijnej, wtadza proletariacka wy-
strzegaé si¢ bedzie wszelkiego draznienia uczué wierzacych, ktére prowadzi do wzmocnie-
nia fanatyzmu religijnego”. Ibid., s. 143.

21 M. Morus, Reforma rolna komunistéw, Warszawa 1920, s. 23; J. Marchlewski, Pari-
stwo przysztodci Karola Balloda, Pisma wybrane, t. 2, s. 507-508; id., Oswiata a wytwdr-
czo$é w spoteczenistwie komunistycznym, ibid., s. 704-705; tez: Deklaracja KPRP ztozona
ne II plenarnym posiedzeniu WRDR dnia 1411919 r., {w:] Rady Delegatéw Robotniczych
w Polsce 1918-1919, Materiaty i dokumenty, t. 1, Warszawske Rada Delegatow Robotni-
czych, oprac. H. Buczek i Z. Szczygielski, Warszawa 1962, s. 169.
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Program KPP z 1932 r. §wiadczyl, ze komunisci przyjeli model uznajacy
nadrzedng i wszechogarniajaca role panstwa oraz zhierarchizowany system
jego organéw — faktycznie prymat wladzy wykonawczej nad ustawodawcza
bez jej spolecznej kontroli. W systemie tym nie bylo miejsca na inne niz
panstwowe osrodki decyzyjne, np. typu samorzadowego, czy wprowadzenie
pewnych form demokracji bezpoéredniej, choéby w postaci referendum.

RZAD ROBOTNICZO-CHLOPSKI

Hasto rzadu robotniczo-chlopskiego, rozumianego jako postulat wladzy
w pafnstwie, przed ostatecznym zwyciestwem partii komunistycznej, wyni-
kalo bezposrednio ze stosowania tzw. taktyki jednolitego frontu ,z géry”.
MK wysunela je na swym IV Kongresie, KPRP za$§ przyjela to haslo
w marcu 1923 r. i w postaci propozycji wobec PPS i PSL-Wyzwolenie
zaprezentowala na zewnatrz ruchu. Propozycje te rozwinieto na II Zjez-
dzie KPRP. Hastlo to obowiazywalo wéwczas zaledwie przez kilka miesiecy,
gdyz zmiany personalne i taktyczne podjete na V Kongresie MK spowodo-
waly odejécie od wypracowanych wcze$niej koncepcji. Powrdcono do nich
na IV Konferencji KPP i na plenum lutowym w 1926 r. z tym, ze wedlug
ustalen przyjetych na IV Konferencji KPP w odréznieniu do postanowien
z okresu II Zjazdu celem by! ,rewolucyjny blok robotniczo-chlopski z KPP
na czele”, tzn. ograniczenie porozumienia do organizacji typu NPCH i ,,Hro-
mady”. W obu przypadkach rzad robotniczo-chlopski mial by¢ alternatywa
dla bloku Chjeno-Piasta. Od czasu przewrotu majowego do VI Zjazdu komu-
nici nie wysuwali wiecej propozycji utworzenia wspdélnego z innymi sitami
politycznymi rzadu. Pojawilo si¢ co prawda hasto walki o rzad robotni-
czo-chlopski, ale rozumiane ono bylo jako popularny synonim dyktatury
proletariatu.

W $wietle tez O taktyce przyjetych na IV Kongresie MK z 1922 r., ktéry
zapoczatkowal dyskusje na temat modelu wladzy majacego odpowiadaé
pierwszej fazie rewolucji, rzad robotniczo-chlopski to jedynie punkt wyjscia
do rzadu czysto komunistycznego. Tezy MK dawaly jej sekcjom tylko przy-
zwolenie na wspélprace z innymi partiami politycznymi i udzial w jednym
rzadzie. I chociaz akceptowano mozliwoéé porozumieri parlamentarnych, to
faktem bylo, ze przywdédcy MK nacisk kiadli gléwnie na walke masows,
bo tylko ona mogla doprowadzi¢ do powstania rzadu jednopartyjnego. Jak
wynika z obrad rozszerzonego KW MK, z tego samego roku, udzial poszcze-
gélnych komunistéw w koalicyjnym rzadzie, uzalezniony zreszty calkowicie
od decyzji wladz partyjnych, mial byé szansa na rozszerzenie wpltywéw ko-
munistycznych.
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Spo$réd argumentéw uzasadniajacych koniecznosé walki o rzad robot-
niczo-chlopski przytaczano najczesciej ten, ze hasto to bylo bardziej zrozu-
miale niz dyktatura proletariatu. Poza tym, na co zwracali uwage przywédcy
MK, powinno si¢ je wysuwaé w sytuacji, gdy komuniéci nie byli jeszcze przy-
gotowani do samodzielnej walki o wladze.

Tworcy idei walki o rzad robotniczo-chiopski, to ci sami komunisci,
ktérzy starali sie przenie$¢ na grunt polski teori¢ Lenina o przeksztalcaniu
si¢ rewolucji burzuazyjno-demokratycznej w rewolucje robotnicza. Rzad
robotniczo-chlopski mial odpowiadaé pierwszej fazie rewolucji, z zadaniem
zrealizowania zaleglych reform o charakterze burzuazyjno-demokratycznym.

Sklad partyjny i personalny ewentualnego rzadu nie byl dokladnie spre-
cyzowany. Do mozliwych kontrahentéw zaliczono oprécz PPS tez ludowcéw
z PSL-Wyzwolenie, Stronnictwa Chlopskiego, dzialaczy zwigzanych z Polska
Organizacja Wojskowa, partiami mniejszoéci narodowych, Bundem, zwiaz-
kami zawodowymi. H. Walecki, w artykule pt. O rzqd robotniczo-chlopski
w Polsce pisal, ze sklad takiego rzadu bedzie zmienny. Jego powstanie miato
byé¢ przede wszystkim wynikiem wspdlnej walki pozaparlamentarnej i po-
parcia ze strony organizacji masowych ludzi pracy. W toku walki mieli zo-
sta¢ wyeliminowani zen ludzie ,chwiejni” na rzecz ,szczerze rewolucyjnych
i zdecydowanych”. Sklad uzaleznial on wiec od roli poszczegdlnych partii
w momencie krytycznym.

Program rzadu robotniczo-chlopskiego, odnoszacy si¢ do rdznorod-
nych sfer zycia, zawieral postulaty 1) rozwiagzania kwestii narodowej przez
przyznanie wszystkim narodowosciom prawa decydowania o swoim losie,
2) reorientacji polskiej polityki zagranicznej, w tym zerwania wojskowych
sojuszy z Francja i Rumunia, na sojusz ze ZSRR, 3) przeprowadzenia ra-
dykalnej reformy rolnej, konfiskaty bez odszkodowania ziemi obszarniczej
i bezplatnego nadzielenia nig bezrolnych i malorolnych, 4) naprawy skarbu
przez konfiskate na jego rzecz czeSci majatkéw burzuazyjnych, wysokiego
opodatkowania burzuazji, konfiskate majatkéw i skarbéw koécioléw wszyst-
kich wyznan, 5) upanstwowienia niektérych galezi przemyshu, jak gérnic-
two, hutnictwo; wielkiego przemystu wldkienniczego, cukrowniczego, naf-
towego, takze bankéw. Wysuwajac postulaty dotyczace upanstwowienia,
Henryk Lauer (Ernest Brand) w artykule pt. Obecny kryzys ekonomiczny
z 1923 r. napisal, ze nie oznaczaja one wcale jednorazowego wywlaszcze-
nia burzuazji. Reformy na etapie rzadu robotniczo-chlopskiego doprowadzié
mialy jedynie do eliminacji obszarnikéw i gérnych warstw burzuazji. Od
$redniej i drobnej burzuazji wymagal on na tym etapie jedynie §wiadczer
na rzecz panstwa. Lauer kierowal si¢ przekonaniem, iz robotnicy nie beda
w stanie od razu zorganizowa¢ na zasadach socjalistycznych calej produk-
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cji.2?2 Byla to wiec zapowiedZ nawiazania do do$wiadczeri Nowej Polityki
Ekonomicznej (NEP-u), realizowanej w ZSRR w latach 1921-1929.
Kolejny postulat dotyczyl koniecznoéci wprowadzenia kontroli robotni-
czej nad zakladami pracy, na przyklad poprzez, jak pisal Walecki w swym
artykule, udzial panstwa w wiekszoéci przedsiebiorstw na zasadach wladci-
ciela czesci jego akcji. Lauer postulowal, by zmusi¢ wszystkie towarzystwa
akcyjne do bezplatnego odstapienia paiistwu znacznej czeéci swoich akcji.??
Zadaniem rzadu robotniczo-chlopskiego mialo tez byé wprowadzanie mo-
nopolu panstwowego w handlu zagranicznym i nawiazanie zwiazkéw han-
dlowych z ZSRR a przez to zapewnienie Polsce rynkéw zbytu, surowcéw
i uniezaleznienia kraju od panstw zachodnich. Opieka nad interesami robot-
nikéw jako wytwércéw i konsumentdw, przeniesienie wszystkich podatkéw
na burzuazje, pelna realizacja takich podstawowych praw obywatelskich,
jak wolno$é strajkéw, prasy, zebran oraz innych, jak uzbrojenie robotni-
kéw i chlopéw, oddanie na ich ushugi armii — oto jego nastepne zadania.
S. Lancucki méwil tez w Sejmie 21 grudnia 1923 r. o koniecznosci zmniej-
szania przez rzad wydatkéw na zbrojenia, a zwiekszeniu kwot na o$wiate
i opieke spolteczna, o powszechnej amnestii dla wszystkich wiezniéw poli-
tycznych, natomiast Koszutska i Krélikowski, w liscie do KC KPP z 18
kwietnia 1926 r. wspominali o potrzebie obrony niepodleglosci Polski.?*
Wiéréd argumentéw wysuwanych z kolei przeciwko postulatowi walki
o rzad robotniczo-chlopski, na uwage zashuguje ten, ktéry przedstawil w ko-
referacie na II Zjezdzie Stein-Domski. Uwazal, ze rzad robotniczo-chlopski
moze jedynie byé rzadem dyktatury proletariatu, bo trudno byloby wyobra-
zi¢ sobie jego powstanie bez wojny domowej.?> Wydaje sie, ze wypowiedz
Domskiego zastuguje na baczniejsza uwage. Otéz, o ile do jego pogladéw na
temat innych kwestii mozna mieé¢ wiele zastrzezen, to spostrzezenia, cho-
ciaz nie wyrazone doslownie, ale na pewno odnoszace si¢ do postulatéw
programowych rzadu, nie byly bezzasadne. Rzeczywiécie do$é trudno wy-
obrazié sobie rzad, powstaty choéby w drodze porozumien pozaparlamen-
tarnych, ale jednak niekomunistyczny, zlozony m.in. z socjalistéw, ktory
zrealizowalby przedstawiony wyzej program. Zakladajac nawet, ze postu-

22 H. Lauer, Obecny kryzys ekonomiczny, [w: Pisma i przeméwienia. Opraco-
wali: G. Iwanski, H. Malinowski, E. Manusiak, F. Swietlikowa, Warszawa 1970,
s. 169-170; H. Walecki, O rzqd robotniczo-chlopski w Polsce, [w:] Wybdr pism, t. 2,
s. 77-78.

23 Walecki, op. cit., s. 78, Lauer, op. cil., s. 165.

24 8. bancucki, Przemdwienie z 21 XI1923 r. w sprawie oswiadczenia prezesa Rady
Ministrow, [w:] Postowie rewolucyjni. . ., s. 70; List M. Koszutskiej i S. Krolikowskiego do
KC KPP w Warszawie z 181V 1926 r., ,,Z pola walki” 1965, nr 2-3, s. 144.

25 II Zjazd KPRP. Protokoty. .., s. 190.
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laty zgodne byly z interesem ludzi pracy, to wykraczaly one daleko poza
faze reform burzuazyjno-demokratycznych. Pytanie otwarte to: na ile re-
alny byl sojusz komunistyczno-socjalistyczny, zwlaszcza przy tak réznych
koncepcjach programowych i metodach dzialania oraz zywych i na nowo
podsycanych animozjach.

Sprawe rzadu robotniczo-chlopskiego 1aczyé nalezy $cile z pogladem na
temat strategii rewolucji. Ci z komunistéw, ktérzy opowiadali sie¢ za dwu-
etapowa koncepcja rewolucji, byli jednoczeénie zwolennikami walki o taki
rzad. Jej przeciwnicy — za wprowadzeniem od razu dyktatury proletariatu.

UWAGI KONCOWE

Analiza komunistycznych pogladéw na wladze w panstwie porewolucyj-
nym wskazuje, ze przywédcy KPP traktowali rozwigzania radzieckie jako
model idealny. Dowodem na to moze byé przede wszystkim Projekt pro-
gramu partii z 1932 r. wzorowany na programie MK. Trudno w nim doszukaé
sie elementéw charakterystycznych dla polskiej tradycji polityczno-ustrojo-
wej. Poza tym nic nie wskazywalo, aby komuniéci zamierzali w przyszlosci
uzyskaé akceptacje spoleczng dla lansowanych przez siebie rozwiazan insty-
tucjonalnych.

Proponowany system wladzy wskazywalby, ze grozbe stanowil nie tyle
zamiar wywlaszczenia konkretnych grup spolecznych oraz ograniczenia ich
praw (bo bylyby to dzialania raczej typowe dla kazdego okresu bezposrednio
porewolucyjnego, kiedy to zwalcza sie grupy dotychczas uprzywilejowane),
ile niedwuznaczna zapowiedZ podporzadkowania przyszlej elicie wladzy, tzn.
dzialaczom komunistycznym, pozostalych grup spolecznych w Polsce. Myl
polityczna KPP nie preferowala poszerzenia spotecznych podstaw wladzy.
Mimo deklaracji zaprowadzenia ,prawdziwej demokracji”, przeciwstawianej
tzw. demokracji burzuazyjnej, dos¢ waski w sumie konstytucyjny suweren
wskazywalby, ze mogla to by¢ demokracja jedynie dla malej czeSci spole-
czenstwa.

Analiza réznorodnych Zrédel mysli politycznej KPP $wiadczylaby, ze
trudno tez méwié o rzeczywistej wladzy robotnikéw. Dyktatorska rola par-
tii komunistycznej, upanstwowienie zwigzkéw zawodowych czy innych or-
ganizacji spolecznych pozwalaja traktowaé te wladze jako iluzoryczna. Po-
zbawienie za$ zwigzkéw zawodowych funkcji obronnych, z prawem strajku
wlacznie, zubozalo robotnikéw dodatkowo o zdobycze, ktdre wywalczyli so-
bie w ramach systemu burzuazyjno-demokratycznego czy wcze$niej w Rosji
carskiej.
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Réza Luksemburg, jeden z czotowych ideologéw SDKPIiL, w pracy Rewo-
lucja rosyjska zawarla daleko idace przewidywania rozwoju sytuacji, a na-
wet przestrogi, ktére sprawdzily sie w ZSRR w nastepnych dziesiecioleciach.
Odnie$é je mozna réwniez do mysli politycznej KPP. Z perspektywy czasu
wydaje sie, ze stusznie zwracala uwage, aby z pewnych koniecznosci dziejo-
wych, np. potrzeby rozprawienia si¢ z przeciwnikami politycznymi w pierw-
szym okresie rewolucji nie czyni¢ stalego elementu systemu. Przestrzegala
tez przed innymi a aprobowanymi przez przywodcéw KPP dzialaniami. Na
uwadze miala takie fakty, jak ograniczenie wladzy do elity partyjnej i po-
zbawienie szerokich rzesz pracujacych wplywu na sposéb jej sprawowania,
niszczenie systemu parlamentarnego, ograniczenie wolnosci prasy i stowa-
rzyszania sie.

Brak miejsca na pozapanstwowe oSrodki i decyzje, samodzielne organi-
zacje mlodziezowe, spoldzielcze i inne, che¢ zbudowania nowego spoleczen-
stwa, m.in. poprzez system wychowawczy w szkolach, organizacjach, miej-
scu pracy i w wojsku czy propagande, nie prowadzil takze do wszechstron-
nego rozwoju osobowosci i wzbogacenia kultury politycznej spoleczenstwa.

SUMMARY

During the 20 years of its existence the Communist Party of Poland (KPP) was in
opposition towards the political system of the Republic of Poland II. It did not accept the
State arisen in 1918 or its frontiers won in 1918-1921; it also fought against its institutions.
The KPP’s main goal was to overthrow the existing socio-political order and transform
the state on the socialist foundations.

Among various categories of the KPP’s political thought, the question of power after
the revolution received the least attention. It is necessary therefore, while reconstructing
the problem, to draw from the sources outside the KPP, notably from the classics of
Marxism, who were mostly referred to.

The analysis of the KPP’s views on the state power shows that its leaders treated
the Soviet solutions as the unquestionable model. This is evidenced by the 1932 Draft of
the programme, where it is difficult to find any systemic elements characteristic of the
Polish tradition. The KPP’s political thought did not try to widen the social basis of
power. It did not provide any room non-state decision-making centres, for example local
government, referendum, independent cooperative, youth or other organizations.



