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Religia i Kosciot rzymskokatolicki w polskiej mysli politycznej 1919-1993, red.
J. Jachymek, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1995.

Na rynku ksiegarskim ukazata si¢ niezwykle interesujaca pozycja, pod redakcja prof. dr.
hab. Jana Jachymka, zatytulowana: Religia i KoSciot rcymskokatolicki w polskiej mySli politycznej
1919-1993. Wydrukowalo ja Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie,
opatrujac - co juz na wstepie pragne podkresli¢ - w bardzo estetyczng szate graficzng.

Praca ta jest owocem konferencji naukowej, jaka odbyla sie w Lublinie w dniach 9 i 10
grudnia 1993 roku, a zorganizowanej przez Zaklad Mys§li Politycznej XIX i XX wieku Wydziatu
Politologii UMCS w Lublinie. Zamieszczone w ksiazce referaty wygloszone zostaly przez pra-
cownikéw Wydzialu Politologii oraz jeden - przez ks. prof. dr. hab. J6zefa Krukowskiego, pra-
cownika naukowego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Organizatorom udato si¢ réwniez
zainteresowaé roztrzasana problematyka ,kogo§ od wewnatrz, czlowieka wysoko stojacego
w hierarchii Kodciota”. W tej istotnej pod wzgledem merytorycznym pozycji zamiescil swoje
rozwazania arcybiskup, prof. dr. hab. Bolestaw Pylak - metropolita lubelski i Wielki Kanclerz
KUL - wzbogacajac ksiazke o uwagi bardziej moze o charakterze ,transcendentym niz ziem-
skim”, ale réwniez istotne, bo ukazujace dana problematyke pod nieco innym katem niz to robia
historycy czy politolodzy. '

Jak widaé zasluga organizatoréw byla tu potréjna: po pierwsze, ze odwaznie podniesli te-
mat, ktéry traktowano dotad - co tu duzo ukrywaé - po macoszemu; po drugie, iz udato sie zmo-
bilizowaé do dyskusji naukowej tak szacowne grono i po trzecie, konferencja przyniosia ~ co juz
podniostem na wstepie ~ istotng publikacje, ktéra w powaznym stopniu wypelnila istniejaca luke
w badaniach nad wplywem Kosciofa rzymskokatolickiego nad polska mysla polityczna.

Pozycja, ktérej cezura obejmuje okres 75-letni, tzn. poczawszy od odzyskania niepodlegtos-
ci az do czas6w wspoiczesnych, ujeta zostala jakby w trzech dziatach tematycznych.

Pierwszy - wprowadzajacy, w sklad ktérego wchodza dwa referaty ~ obrazuje mape wyznan re-
ligijnych w II Rzeczypospolitej i po 1945 roku oraz status prawny religii i KoSciola rzymskokatolickie-
go w Polsce wraz z rysem historycznym relacji Kosciola do ruchéw i partii politycznych.

Dzial drugi - nazwalbym go historycznym - o §ciSle zakreSlonym przedziale czasowym,
obejmujacym dzieje II Rzeczypospolitej, skupia osiem referatéw na temat miejsca religii i Kos-
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ciota rzymskokatolickiego w mys$li politycznej partii i ruchéw politycznych; autorzy komplekso-
wo i z duzg SmialoScia analizuja zachodzace relacje poczawszy od Narodowej Demokracji,
Chrzescijanskiej Demokracji, polskiego ruchu konserwatywnego, obozu pilsudczykowskiego po-
przez ruch ludowy i socjalistyczny, az po skrajna Komunistyczna Partie Polski.

Na uwage zastuguja w tym dziale szczeg6lnie dwie prace. Pierwsza, Jana Jachymka i Zeno-
na Tymoszuka, Religia i Ko$ciét rzymskokatolicki w mySli politycznej ruchu ludowego (1918-
1939) i druga Waldemara Parucha, Religia i KoSciét rzymskokatolicki w myS$li politycznej obozu
pitsudczykowskiego w latach 1926-1939.

W pierwszej, autorzy weryfikuja wiele obiegowych opinii i stereotypéw wrzucajacych do
jednego ,worka” caty ruch ludowy z jego stosunkiem do ko$ciola zinstytucjonalizowanego i reli-
gii. Dostrzegaja wiele subtelnych réznic w programach partii i praktyce politycznej. Potrafia jed-
nak odnalez¢ tez w tym ruchu wspéiny mianownik, jaki taczy! ludowc6w: a byta to idea religijnej
tolerancji i politycznej suwerennosci. Wyrazit ja bardzo dobitnie wielki koryfeusz polskiego ru-
chu ludowego Wincenty Witos, méwiac: ,Bylem zawsze i zostalem do dzi§ dnia wierzacym kato-
likiem. Bedac nim jednak, nigdy nie moglem si¢ zgodzi¢, aby komukolwiek, a wiec i biskupom,
podporzadkowaé swoja wole i wyzby¢ sie pogladéw i zapatrywan w sprawach $wieckich i oby-
watelskich. Bylem zawsze zdania, Ze nalezy oddzieli¢ bezwzglednie sprawy wiary i KoSciota od
intereséw materialnych, wszystkich spraw polityki. Mieszanie za§ do nich spraw koscielnych
i zastawianie si¢ powaga KoSciola uwazalem za niedopuszczalne i szkodliwe”. Stowa te po wielu
latach nic nie utracily ze swej aktualnosci.

Drugi artykut zastuguje na uwage z racji swej - w pewnym sensie - wyjatkowosci, bowiem
problematyka ta byla wlasciwie pozbawiona dotad powazniejszych publikacji. Poza tym, autor
w sposOb interesujacy prezentuje zwiazki, jakie zachodzily pomiedzy Kosciolem a funkcjonuja-
cym w Polsce od 1926 roku systemem autorytarnym, zwiazki o charakterze r6znorodnym, oparte
nie tylko na elemencie wynikajacym z funkciji sit, ale réwniez na moralnej odpowiedzialnoSci.

I ostatni - trzeci dzial, skupia si¢ wokél problematyki osadzonej w realiach wspélczesnej
sceny politycznej. Zawarte w nim zostaly trzy referaty: 1) Obdz rzadzacy wobec religii i KoSciola
rzymskokatolickiego w PRL, 2) Opozycja polityczna a religia i KoSciot rrymskokatolicki, 3) Inspi-
racje KoSciota katolickiego w myf$li politycznej wspétczesnych partii politycznych.

W tej partii tematycznej szczegélnie na uwage zastuguja prace Edwarda Olszewskiego
i Marka Chmaja. Niestety, zakres problemowy podjetych tematéw i ich ramy chronologiczne
przerastaja rozmiary po$wieconych im referatéw. Jednakze publikacje te, w sposéb rzetelny i no-
watorski zadaja kltam wielu obiegowym sadom, jeszcze obecnie nierzadko prymitywnie powiela-
nym w mediach - moze tylko bona fide, a moze z ignorancji.

Niewatpliwe walory pracy bylyby widoczne w petni, gdyby nie brak indeksu osobowego
i konicowej bibliografii, ktére w znacznej mierze utatwityby korzystanie z tej ze wszech miar po-
zadanej publikacji. Niedociagniecia te jednak w Zadnym wypadku nie umniejszaja wagi i wartosci
publikacji. Przydalyby si¢ réwniez krétkie notki o autorach, z autopsji bowiem wiem, Ze inne o$-
rodki naukowe zainteresowane sa wykorzystaniem na zajeciach ze studentami tej pracy - dotyczy
to szczeg6lnie Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Wydaje sie réwniez, ze rzecza niezwykle
pozadana w przyszloSci byloby bardziej doglebne i szczegblowe opracowanie problemu, kazdy
bowiem z zamieszczonych referatéw moéglby by¢ wlasciwie samodzielna publikacja.

Konkludujac uwazam, ze powyzsza praca wytycza bez watpienia pozytywny i pozadany kie-
runek badaii naukowych. Sprzyjaé temu moze obfito§¢ zachowanych Zrédel. Pozwala to na wy-
czerpujaca i doglebna prébe rekonstrukcji przesztosci, ale tez umozliwia - Ze postuze si¢ slowami
profesora Jana Jachymka - odpowiedzie¢ na tak wazne pytanie - jaka Polska?
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