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Wybrane problemy obronnosci w mysli politycznej

II Rzeczypospolitej
Selected problems of national defence in the political thought of Polish Republic 11

Obrona w dziejach najnowszych przestala by¢ problemem interesujacym
wylacznie wojsko. W okresie 11 Rzeczypospolitej zdawano sobie sprawe, ze
wymaga ona uruchomienia nie tylko sil zbrojnych, walczacych z przeciwnikiem,
lecz takze tych wszystkich pozawojskowych dziedzin zycia panstwowego
i spolecznego, ktore nie biorac bezposredniego udzialu w walce, powinny
przyczynia¢ si¢ do osiagni¢cia sukcesu. Coraz powszechniej zdawano sobie
sprawe, ze przyszia wojna bedzie dotyczyc nie tylko armii, lecz catych narodow,
ze obok frontu typowo wojskowego ,,ziejacego ogniem i Zelazem”™ beda inne
fronty walki, jak gospodarczy, propagandowy, dyplomatyczay itp.

Troska zdecydowanej wigkszosci sit politycznych II Rzeczypospolitej, Jozefa
Pilsudskiego i jego wspolpracownikow, bylo zabezpieczenie niepodleglosci
i suwerennosci pafistwa. Obron¢ panstwa traktowano jako $wigty obowiazek
zolnierzy i calego spoleczenstwa. Marszalek Pitsudski zdawat sobie sprawe, izdla
zapewnienia bezpieczenstwa panstwa, dla sprawnie funkcjonujacej armii, po-
trzebny jest okreslony budzet. Wyrazajac zrozumienie dla trudnosci gospodar-
czych kraju sprzeciwial si¢ jednak ograniczeniu budzetu na cele obronne.
Wielokrotnie przekonywal, zabierajac glos w Komisji Budzetowej, ze w budzecie
wojskowym, przeznaczonym na zabezpieczenie obrony panstwa nie powinno
szuka¢ si¢ oszczgdnosci. Wskazywal natomiast na mozliwo$¢ ich uzyskania
w drodze ograniczenia administracji.

Pitsudczycy troszczyli si¢ o wysoki poziom szkolenia w armii stalej (czynnej),
rezerwistow oraz przysposobienie wojskowe wszystkich obywateli. Dostrzegali
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potrzebg rozwoju nowoczesnych rodzajow wojsk i wskazywali na konieczno$é
dostosowania przemystu do realizacji tych celow. Zdawali sobie jednoczesnie
sprawe ze stabej wydolnosci ekonomicznej panstwa, dlatego tak duza uwage
przywiazywali do szkolenia i wychowania w armii oraz przesadnie podkreslali, ze
wiara we wlasne sily, przekonanie o wyzszosci polskich dowodcow, jednosé
calego narodu oraz wysokie morale moga zniwelowaé¢ braki materialowotech-
nicznych $rodkow walki. Doceniali zalezno$¢ stanu obronnosci kraju od sytuacji
prawnej i dziatalnosci mniejszosci narodowych, poprawnych stosunk 6w z sasia-
dami oraz sojuszow obronnych. Szczegb6lnie duzo uwagi poSwigcali zespoleniu
spoleczenstwa z armia oraz przysposobieniu obronnemu obywateli. ,,Przy-
sposobienie wojskowe — stwierdzat J. Pitsudski 15 XII 1926 r. w czasie obrad
Komisji Budzetowej — jest bardzo pozadane, u nas jest ono oparte dotad na pracy
ochotniczej. Ja staram sie rozszerzy¢ te proby znacznie dalej...”.}

Mimo podejmowanych prac, rozw6j przysposobienia wojskowego do 1926 r.
byl bardzo nieréwny i niejednokrotnie hamowany przez wplywy polityczne oraz
brak zdecydowanego stanowiska Oowczesnych wladz wojskowych i rzadu. Nie
znaczy to, ze nie podejmowano w tym kierunku zadnej dzialalnosci.? Pewne
proby organizowania przysposobienia wojskowego czyniono juz w pierwszych
latach Polski niepodleglej, kiedy zostal wskrzeszony, oparty na tradycjach
dawnych organizacji strzelecko-legionowych nowy Zwiazek Strzelecki. W polo-
wie 1921 r. zorganizowano w Sztabie Generalnym Wydzial Przysposobienia
Rezerw. Jego zadaniem bylo nawiazanie Scislej wspolpracy ze stowarzyszeniami
paramilitarnymi, ktore zwracaly si¢ do wladz wojskowych o pomoc materialowa
i instruktorska, stworzenie odpowiedniego aparatu organizacyjnego oraz opra-
cowanie metod pracy i programow. W poczatkowej fazie prac Ministerstwo
Spraw Wojskowych skupialo uwage przede wszystkim na mlodziezy szkot
srednich. W koncu grudnia 1922 r. ukazalo si¢ wspdlne rozporzadzenie
ministrow spraw wojskowych oraz wyznan religijnych i oswiecenia publicznego
w sprawie wprowadzenia przysposobienia wojskowego (nazywanego wowczas
przysposobieniem rezerw) do programoéw Srednich szkot ogolnoksztalcacych
i zawodowych. Bezposrednie kierownictwo przysposobienia wojskowego spo-
czywalo w rgkach ministra spraw wojskowych, a w terenie —w rgkach dowodcow
okregow korpusow.

Program przysposobienia wojskowego przewidywal trzystopniowy cykl
szkolenia. Pierwszy stopien obejmowal zakres ogdlnych wiadomosci z zakresu
szkolenia rekruta piechoty, tzn. znajomo$¢ broni i najprostszych Srodkow
technicznych walki oraz umiejetno$é ich uzycia w druzynie. Drugi stopien

1 ). Pitsudski, Przeméwienia, wywiady, artykuly, Warszawa 1931, s. 89.

2 Centralne Archiwum Wojskowe. Zespol GISZ syg. 302.4.1471-302.4.1483; M. Fularski,
Przysposobienie wojskowe w Polsce, Warszawa 1929, s. 27; Pptk A. Koc, Przysposobienie wojskowe
poza ramami wojska, Warszawa 1923, s. 69-70.
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dotyczyt szkolenia na szczeblu podoficera. Trzeci stopien odnosit si¢ do szkot
srednich i akademickich, a jego uczestnicy ksztalcili sic na poziomie pod-
chorazych rezerwy. Osoby, ktére odbyly ochotnicze przysposobienie obronne,
korzystaly podczas odbywania stuzby wojskowej z roznego typu przywilejow.
W poczatkowym okresie organizacje paramilitarne napotykaly na wiele trudno-
sci. Dotyczyly one doboru i przygotowania odpowiedniej liczby instruktorow.
Inng przeszkoda byly ograniczenia budzetowe, duzo energii stowarzyszen
przysposobienia wojskowego pochlanialo wzajemne zwalczanie wynikajace
z pobudek politycznych. Rozwdj organizacji przysposobienia wojskowego
hamowaly rowniez rozbieznosci pomigdzy wojskiem a Ministerstwem Wyznan
Religijnych i Os$wiecenia Publicznego, ktére dazylo do koordynacji prac.
Wojskowi natomiast domagali si¢ jak najScislejszego zwiazania przysposobienia
obronnego z armig stala.

W 1924 r. wznowiono pracg Wydzialu Stowarzyszen Wojskowo-Wychowaw-
czych oraz utworzono stanowiska referentow stowarzyszen wojskowo-wy-
chowawczych przy dowodztwach okregow generalnych. Poza tym przy eks-
pozyturach oddziatlu drugiego Sztabu Generalnego wyznaczono specjalnych
oficer6w do pracy przysposobienia wojskowego. Ze wzgledu na rdznice zadan,
dotyczace organizacji przysposobienia wojskowego, mi¢dzy wojskiem a Minis-
terstwem Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego projekt ustawy o po-
wszechnym obowiazku przysposobienia wojskowego (opracowywany od 1922r.
przez Sztab Generalny) zostat wniesiony do sejmowej komisji wojskowej dopiero
w koncu 1925 r.

Dzialacze sanacyjni wskazywali na potrzeb¢ przeszkolenia wszystkich oby-
wateli w ramach przysposobienia wojskowego. Interesujace w tej kwestii
poglady reprezentowali Kazimierz Bartel i ptk Adam Koc.? K. Bartel uwazal, iz
caly narod powinien by¢ przygotowany do zbrojnego odparcia kazdego najazdu
nieprzyjaciot w celu zachowania niepodleglego bytu. Kazdy obywatel panstwa
powinien czué si¢ zolnierzem, broniacym wolnosci narodu. Rozbudzenie tej
$wiadomosci powinno nastgpowaé bardzo wezesnie i by¢ jednym z zadan szkoly,
ktore nastegpnie poglebia¢ powinno harcerstwo. Zachecat do rozwijania réznych
dyscyplin sportu. Dostrzegal w tym szans¢ na poprawg t¢zyzny fizycznej narodu
oraz ksztaltowanie pozytywnych cech charakteru. Dzialalnos¢ t¢ utozsamiat
z przygotowaniem obronnym.

Adam Koc podkreslal, ze jednym z najwazniejszych zadan panstwa jest
przygotowanie wszystkich obywateli do obrony kraju. Nie bez racji twierdzil, ze
ramy armii stalych w bardzo krotkim czasie, w pierwszych miesiacach wojny
»przepalaja si¢” i wyczerpuja, stad istnieje konieczno$¢ natychmiastowych
uzupelnien. Uzupelnienie armii walczacych dobrze przygotowanymi rezerwami

3 Zob. Sprawozdania stenograficzne Sejmu, SS 208 z 13 V 1925 r. CCVI111/42-43; Ppik A. Koc,
Przysposobienie..., s. 69-70.
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ludzkimi zaliczal do najwazniejszych zadan panstwa. W dalszych dzialaniach
wojennych — przekonywal —walke prowadza zmobilizowane rezerwy, od ktérych
liczby i stopnia wyszkolenia zalezy w duzej mierze wynik wojny. Uzasadnial, ze
dla zapewnienia wigkszych mozliwosci obronnych panstwo powinno wczesniej
przygotowywac oficeroOw rezerwy i obywateli.

W roku 1927 zostal powolany Panstwowy Urzad Wychowania Fizycznego
i Przysposobienia Wojskowego, podlegajacy ministrowi spraw wojskowych oraz
odpowiedniki Urzgdu Wychowania w okrggach. Fundusze panstwowe na
wychowanie fizyczne przechodzily odtad tylko przez te urzedy. Powstala takze
Rada Naukowa Wychowania Fizycznego przy Ministerstwie Spraw Wojs-
kowych pod kierownictwem marszalka J. Pilsudskiego.

Panstwowy Urzad Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego
objal agendy Wychowania Fizycznego rozsiane dotychczas w trzech ministerst-
wach (Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, Ministerst-
wie Spraw Wojskowych i Ministerstwie Spraw Wewngtrznych). Kompetencje
Panstwowego Urzedu Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego
zostaly okreslone w ten sposob, ze kierowal on pracami odnoszacymi si¢ do
powszechnego wychowania fizycznego i przysposobienia wojskowego. W sklad
Panstwowego Urzedu Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego
weszli dyrektor i urzednicy, mianowani przez ministra spraw wojskowych oraz
delegaci ministerstw, ktore objat Urzad Wychowania Fizycznego i Przysposobie-
nia Wojskowego. Dyrektor Urzedu podlegal bezposrednio ministrowi spraw
wojskowych.

13 grudnia 1927 r. zostala wprowadzona ,,Instrukcja wyszkolenia oddzialow
przysposobienia wojskowego”. Precyzowano w niej, iz ,,przysposobienie wojs-
kowe ma na celu przygotowanie do shuzby wojskowej obywateli poza ramami
sily zbrojnej i obejmuje: wychowanie wojskowe, wychowanie fizyczne, wy-
szkolenie wojskowe”.

Zakres przysposobienia wojskowego zalezal od wieku, poziomu wyksztal-
cenia ogoélnego objetych szkoleniem i ich stosunku do stuzby wojskowe;j.
Stosownie do tych warunkow przysposobienie dzielito si¢ na: przysposobienie
wojskowe mlodziezy szkolnej; przysposobienie wojskowe mlodziezy akademic-
kiej; przysposobienie wojskowe mlodziezy pozaszkolnej; przeszkolenie wojs-
kowe rezerwistow; przysposobienie wojskowe kobiet.

W instrukcji okreslono dzialy pracy:

—wychowanie obywatelskie, ktorego celem bylo ,,wyrobienie uswiadomienia
narodowego i panstwowego wérod cztonkow oddzialow przysposobienia wojs-
kowego”;

— wychowanie wojskowe, ktorego celem bylo ,,wyrobienie u uczestnikow
tezyzny moralnej i dzielnosci, karnosci, postuszenstwa dla rozkazu, prawosci itp.
zalet potrzebnych dla zotnierza”;
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— wychowanie fizyczne — ktorego celem byl ,,rozwoj fizyczny uczestnikow
oddzialéw przysposobienia wojskowego, wyrobienie u nich zamilowania do
sportdw, wpojenia szlachetnej rywalizacji w zawodach indywidualnych i przy-
uczenie do wspoldziatania w zawodach zespolowych™;

— wyszkolenie wojskowe, ktorego celem bylo ogolne przygotowanie do
obrony granic panstwa.

Oprdcz wymienionej instrukcji zostatly opracowane i wprowadzone do
uzytku instrukcje dotyczace: ,,przysposobienia wojskowego lotniczego”, ,,przy-
sposobienia wojskowego radiotelegrafistow”, ,,przysposobienia wojskowego
ogodlnego”, ,,narciarskiego przysposobienia wojskowego”, ,,przysposobienia
wojskowego konnego’’, w ktorych precyzowano szczegolowy program szkolenia
i sposob jego realizacji.*

Przy malych stanach liczebnych oficeréw stuzby czynnej dostrzegano po-
trzebe systematycznego szkolenia oficeréw rezerwy. Inspektorzy armii zalecali
organizowac kazde wigksze ¢wiczenia garnizonu z ich udzialem oraz postulowali
zaciesnianie kontaktow towarzyskich miedzy kadra zawodowa (stuzby czynne;j)
oraz oficerami rezerwy. Praktyki tego typu mialy przyczyni¢ si¢ do wzrostu
prestizu oficerow w Srodowisku cywilnym. Oficerowie rezerwy mieli stac sig
nauczycielami zagadnien obronnych w swoim srodowisku. Z ich dzialalnoscia
wigzano m.in. nadziej¢ na zmiane stosunku spoleczenstwa polskiego do armii
i obronnosci, ktory w przekonaniu J. Pilsudskiego nie byl zadowalajacy.

,»Jak wiecie dobrze — zwracal sig Marszalek do oficerow rezerwy (w Krakowie 18 V1 1927 r.)
~pomiedzy stanem cywilnym a stanem wojskowym wszedzie i zawsze jest jaki§ rozdzwigk i wzajemna
niechec. [...] Co do mnie jako Prezes Rady Ministrow (peinit od 2 X 1926 r. do 27 VI 1928 r.) stale
pracuj¢ nad tym, aby wzajemny szacunek pomigdzy stanem wojskowym i cywilnym istnial, jako
zasada pracy polskiej [...]. Polska ma duzy grzech mysli, cigzacy na niej. Wojsko jest u nas czym$
obcym, czyms$ nieznanym jak gdyby niepotrzebnym™.$

Celem osiagni¢cia pozadanych efektow stawiano oficerom rezerwy na-
stgpujace zadania:

—ksztalcenie si¢ w zakresie technicznych umiejgtnosci i rozszerzania ,,spraw-
nosci wojskowych” w spoleczenstwie;

— propagowanie idei i potrzeb obrony narodowej;

— praca na rzecz skoncentrowania spoleczenstwa na ,,platformie panstwo-
wej”.6

Apelowano do podchorazych rezerwy o wlaczenie si¢ do pracy na rzecz
obronnosci panstwa, przekonywano ich, iz dziatalnos¢ calego spoleczenstwa

4 CAW. Zesp6t GISZ syg. 302.4.1471; T. Zakrzewski, Organizacja wyszkolenia narodu w walce
oreznej, ,,Bellona”, t. XXIV, z. 3 z grudnia 1926 r., s. 212.

$ J. Pitsudski , Pisma — mowy — rozkazy. Wydanie zbiorowe prac dotychczas drukiem ogloszonych,
t. IX (wyd. 1973), s. 71.

8 Zob. R. Mirowicz, E. Rydz-Smigly, Warszawa 1988, s. 92-93.
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w tym zakresie ma wielkie znaczenie dla przyszlosci, bowiem juz w czasie pokoju
»narod siega po laur zwycigski lub podstawia dlonie pod kajdany niewoli”.
Podchorazych rezerwy przekonywano, ze od ich wyszkolenia, postaw pat-
riotycznych i zaangazowania w srodowisku cywilnym na rzecz obronnosci zalezy
przysztosc i los Polski.”

Organizacja procesu szkolenia oficeréw rezerwy na przestrzeni dwudziesto-
lecia migdzywojennego podlegala wielu zmianom wynikajacym z koniecznosci
wypracowania optymalnych rozwiazan, dajacych najlepsze efekty, i dostosowa-
nia jej do zmieniajacych si¢ warunkow. Jednoczesnie zdawano sobie sprawe
Z tego, iz szeregowi z cenzusem, a pozniej oficerowie rezerwy tworza wazine
srodowisko opiniotworcze na temat wojska w spoleczenstwie, sa waznym
punktem stycznym mi¢dzy nim a wojskiem.

Poswiecajac wiele uwagi przysposobieniu obronnemu calego spoleczenstwa,
nie lekcewazono wyszkolenia i wychowania w armii stalej. Zmiany, jakie
nastapity w zwiazku z podporzadk owaniem Wyzszej Szkoly Wojennej i Centrum
Wyzszych Studiow Wojskowych (CWSW) Generalnemu Inspektorowi Sit
Zbrojnych (do 1926r. WSWoj. i CWSW podlegaly Szefowi Sztabu General-
nego), spowodowaly jednak powazny regres w dziedzinie ksztalcenia korpusu
oficerskiego. Zakres studiow w WSWoj. ograniczono do szczebla dywizji,
a szkolna doktryn¢ wojenna dopasowano do rzeczywistego poziomu material-
nego i technicznego armii. Studia operacyjne w CWSW zredukowano do potrzeb
doskonalenia dowodcow dywizji i brygad, a nastgpnic CWSW rozwigzano
catkowicie.

Poziom wyszkolenia oficerow stuzby czynnej, wedlug opinii inspektorow
armii, byl niezadowalajacy. W jednym ze sprawozdan z cwiczen wojskowych
gen. Rydz-Smigty pisal: ,,Niejednokrotnie w poprzednich grach wojennych
i éwiczeniach miedzydywizyjnych zauwazytem u dowodcow grup operacyjnych
brak realizmu w kalkulacji czasu operacyjnego do tego, by koncepcje i decyzje
powzigte na szczeblu grupy operacyjnej mogly si¢ zrealizowac”.® Zdaniem gen.
Rydza-Smiglego wszystkie przez niego inspekcjonowane ,,gry wojenne’ i ¢wicze-
nia z wojskami wskazywaly na konieczno$¢ przygotowania dowddcow do
wyzszego ponad dywizje dowodzenia. U oficerow dostrzegal brak ,,zmyshu
realnosci”, aktywnosci i inicjatywy.

Inspektorzy armii odnotowywali w raportach z kontroli ¢wiczen jednostek
wojskowych przyzwyczajanie si¢ dowodcow do pewnych form dziatania i nie-
che¢ do poszukiwania nowych rozwiazan, ,,Z biegiem lat umysly sztywnieja
—~ stwierdzono — i niechgtnie przyjmuja nowe cele”. Aby si¢ tego ustrzec,
E. Rydz-Smigly zalecal zreformowanie systemu szkolenia oficeréow w takim

7 B. Rydz-Smigly, Byscie o sile nie zapomnieli (Rozkazy, artykuly, mowy 1904-1936),
Lwoéw-Warszawa 1936, s. 139.
® Cyt. za R. Mirowicz, E. Rydz-Smigly, Warszawa 1988, s. 85.
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kierunku, aby wyrabial w nich samodzielno$¢, krytycyzm mys$lowy i elastycz-
no$é. Cwiczenia wojskowe przeprowadzane na podstawie okreslonej doktryny
wojennej powinny, zdaniem E. Rydza-Smiglego, by¢ przygotowywane z duza
dokladnoscia i tak opracowane, aby zmuszaly oficerow do logicznego myslenia
w konkretnej sytuacji bojowe;.

W lutym 1932 r. powolany zostal przy GISZ Komitet Wyzszej Szkoly
Wojennej po to, by zapewni¢ wlasciwy kierunek rozwoju WSWoj. zgodnie z wola
J. Pilsudskiego, celem za$ nauczania w Wyzszej Szkole Wojennej bylo ,,wy-
szkolenie i przygotowanie oficerow do pracy w sztabach na czas wojny i pokoju
[..].°

Pracy wychowawczej w wojsku po$wigcano nie mniej uwagi niz wyszkoleniu
bojowemu. W programach wychowawczych ktadziono nacisk na ksztattowanie
u oficerow i zolnierzy odwagi. ,,Sila [...] i skrzydlem odwagi — podkreslano
— jest mitos¢ Ojczyzny, wiernos¢ przysiedze, honor bedacy busola i blaskiem
zolnierza, bezwzgledne, nie znajdujace wahan postuszenstwo”. Wyjasniano,
iz postuszenstwo i karno$¢ sa probierzem i sila Zolnierskiego charakteru.
Karnosc¢ i postuszenstwo uwazano za najistotniejsza ceche oficera obok odwagi
rozumianej bardzo specyficznie. Rozrézniano odwage osobista w boju, odwage
dowddcza i cywilna. Pierwsza miala stanowi¢ nieodzowny warunek stuzenia
podwiadnemu przykladem, podstawe autorytetu. Odwaga dowoddcza to go-
towos$¢ podejmowania trudnych i odpowiedzialnych decyzji w kazdej sytuacii.
Przez odwage cywilna rozumiano zdolno$¢ oficera do zajgcia okre§lonego
stanowiska w kazdej sprawie, nawet jesli moglo to grozi¢ komplikacjami
w stuzbie i karierze osobistej.

W zakresie wykonawstwa rozkazow zmierzano do takiego uksztalto-
wania dyscypliny wewnetrznej oficera, aby otrzymany rozkaz budzit natych-
miast nastawienie myslowe wykonawcze, a wigc zrozumienie intencji roz-
kazujacego.

W wychowaniu oficerow zajmowal powazne miejsce kult wodza. U jego
podstaw legly tradycje Legionow i ich przywodcy J. Pilsudskiego, ktorego
przedstawiano jako rzecznika i orgdownika idei niepodleglosciowej, jako
organizatora i reformatora panstwa polskiego. W sitach zbrojnych lansowano
niezmiennie poglad, ze ,,duchem wojska jest wodz”, ze tylko wojsko przepojone
wiara, ufnoscia i miloscia do wodza jest zdolne do najwigkszych wysitkow.!°
Idea wodzostwa ulatwia¢ miala proces konsolidacji narodu. ,,Narod bez
wodzow istnie¢ nie moze — gltoszono za J. Pilsudskiego — musi on posiadaé
nazwiska sztandarowe”.

9 Zob. E. Koztowski, Dokumenty do historii PSZ w latach 1918-1939, Warszawa 1959.
10 J, Karwin, E. Pomianowski, S. Rutkowski, Z dziejow wychowania wojskowego w Polsce od
poczqtku panstwa polskiego do 1939 r., Warszawa 1969 s. 275; L. Zarzycki, Wychowanie narodowe.
Studia i szkice, Warszawa 1926.
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Przypisujac gldwna role naczelnemu wodzowi Rydz-Smigly stwierdzat m.in.:

»Pomimo rozwoju techniki wojennej i zlozonosci aparatu wojennego, mimo rozrastania sie
wojsk w milionowe armie, dusza wodza zawsze znajduje droge do duszy zomierza, a wodz, ktéry tej
drogi nie potrafi odnalei¢ w dzsiejszym skomplikowanym mechanizmie wojskowym, nie znajduje
tez drogi, prowadzacej do zwycigstwa™ .1}

Naczelny wodz miat troszczyé sie o istnienie silnej, dobrze zorganizowane;j
armii. Ta zas miala warunkowa¢ istnienie panstwa.

Postawy zolnierzy, ich cechy charakteru, zalety moralno-bojowe byly
przedmiotem powaznej troski J. Pilsudskiego, inspektoréw armii, szerokiego
grona oficerow, a takze dzialaczy politycznych. W trosce o uksztaltowanie
pozadanych postaw podejmowali proby normatywnego okreslenia cech i walo-
row, jakimi powinien charakteryzowad si¢ zotnierz polski. Wszyscy byli zgodni,
iz powinna go cechowa¢ mitos¢ do kraju ojczystego, gotowosé do poswigcen,
poczucie obowiazku i odpowiedzialnosci za bezpieczenstwo granic. ,,Pas¢ na
polu bitwy w obronie Ojczyzny jest najwickszym obowigzkiem i najwyzszym
zaszczytem zolnierza. Lecz tylko ten potrafi umrzec po rycersku — przekonywat
inspektor armii gen. Rydz-Smigly — kto po rycersku zyé potrafi”.!2

Osiagnigciu takich postaw miala stuzyC praca kulturalno-wychowawcza
prowadzona z zolnierzami. W ,Instrukcji o pracy kulturalno-o$wiatowe;j
i wychowawczej w wojsku” (z 1931 r.) okreslono cel i drogi wiodace do jego
osiagnigcia. Celem bylo ,,ksztalcenie i hartowanie ducha zotnierskiego, bedacego
podstawa wojska”. Drogami wiodacymi do osiagnigcia tego celu byly: wy-
chowanie obywatelskie szeregowych, wszczepianie w nich zasad moralnych,
ksztaltowanie postaw ofiarnej stuzby dla panstwa bez wzglgdu na narodowos$¢
i wyznanie, uodpornienie przeciw wrogiej propagandzie, ksztaltowanie odpor-
nosci psychicznej na trudy stluzby wojskowej, danie podstaw wiedzy ogdlnej,
potrzebnej do sprawniejszego spetniania obowiazkow zotnierskich, a niezbgdne;j
do dalszego samoksztalcenia si¢, wreszcie oddziatywanie kulturalne.!3

Postawy zolnierzy (glownie jednak oficerow) ksztaltowano nie tylko z my$la
o realizacji przez armi¢ funkcji obronnej panstwa. Mimo gloszenia hasel
o apolitycznosci armii zakres ingerencji wojska w sprawy polityczne i wewnatrz-
panstwowe byl rozlegly i wielostronny. Obejmowat szkolnictwo, nauke, kulturg,
gospodarke, bezpieczenstwo itp. ,,Wojsko nasze — pisano w ,,Przegladzie
Piechoty” (z 1930 r.) — ma jeszcze specjalna misj¢ do spelnienia. Misja ta jest
wszczepianie idei panstwa polskiego w szerokie masy obywateli, ktorych
powazna wigkszos¢ nie ulegta dobroczynnym wplywom polskiej szkoly, a nato-
miast jest bardzo czg¢sto narazona na antypanstwowa agitacje wywrotowa [...].

11 E. Rydz-Smigly, Byscie o sile..., s. 301.
12 A, Langer, Wodz Polski marszalek Smigly-Rydz, Krakow 1937, s. 53-54.
13 Instrukcja o pracy oSwiatowo-kulturalnej i wychowawczej w wojsku, Warszawa 1931, s. 4.
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Wojsko moze wigc wplywa¢ na wzrost zaufania wszystkich obywateli do
wlasnego panstwa”.

W procesie szkolenia i wychowania oficerow kladziono duzy nacisk na
uksztaltowanie przekonan, zZe ,zasadnicza racja zawodu oficerskiego jest
stuzenie panstwu i ochotna gotowo$¢ bronienia w kazdej chwili jego inte-
resOW”’.1'* Dowodcom putkow nakazywano (w oparciu o wytyczne GISZ)
popieraé wszelkie poczynania spoleczenstwa, majace na celu rozszerzenie
ideologii prorzadowej, jak rowniez prace organizacji, ktore t¢ ideologie przed-
stawiajq.

Oboz sanacyjny byt w zasadzie do 1927 r. pozbawiony organizacji politycz-
nej, ktora by skupiala wszystkie jego sily, z rzeczywistym kierownictwem
wlacznie. Reprezentatywnym ugrupowaniem politycznym sanacji byt Bezpartyj-
ny Blok Wspolpracy z Rzadem (BBWR). Powolany zostal do zycia w pazdzier-
niku 1927 r., gdy okazalo sig, ze stronnictwa polityczne popierajace dotychczasJ.
Pitsudskiego zajmowaly coraz bardziej krytyczny stosunek do jego polityki.
Wedlug zalozen jego tworcow BBWR zostal pomyslany jako ,,organizacja
nadrzedna dla tych [...] grup spoleczenistwa, ktore za najwyzszy cel stawiaja sobie
dobro panstwa [...]"”.15 W , Deklaracji BBWR™ z 20 stycznia 1928 r. oskarzano
,,rozszalale partyjnictwo” o lekcewazenie zagadnien obrony panstwa, niszczenie
wiary narodu we wlasne sity, prowadzenie intryg przeciw wlasnemu krajowi.!¢

Rozpoczeto dzialalnos¢ zmierzajaca do zmiany konstytucji w takim kierun-
ku, aby na pierwszy plan wysunaC posta¢ prezydenta jako najwyzszego
przedstawiciela wladzy, uprawnionego do mianowania ministrow, Inspektora
Generalnego Sit Zbrojnych oraz Naczelnego Wodza, bez wniosku ze strony
Rady Ministrow. ,,Celem polityki i dazeniem najwyzszym nas wszystkich
— o$wiadczal prezes BBWR Walery Slawek — jest utrwalenie bytu niepodleglego
i utrzymanie niepodlegltosci Polski”.!” W ,Odezwie do Narodu” z 1929 r.
BBWR ostrzegal, ze mlode pafistwo nie bedzie moglo zabezpieczyC swojej
piepodleglosci, jezeli nie zabezpieczy swojej wewnetrznej awartosci i sity dobra
Konstytucja.

Zapowiedz zmiany konstytucji przez BBWR (w deklaracji z 20.02.1928 r.)
zaczeli realizowaé postowie skupieni w klubie partii politycznych sanacji o tej
samej nazwie. Opracowany przez postow Klubu BBWR wniosek w sprawie
zmiany Konstytucji wplynal do Sejmu 3 marca 1931 r. W ciagu wielu posiedzen
podczas sesji 1931/1932 i 1932/1933 Komisja Konstytucyjna zapoznala si¢
z opiniami nadestanymi spoza Sejmu oraz wystuchala poszczegolnych referen-

14 J. Karwin, Z dziejow wychowania..., s. 264, 277, 278.

13 T, Selimowski, Polskie legalne stronnictwa polityczne, Warszawa 1934, s. 8-9.

16 A, Chojnowski, Pilsudczycy u wladzy. Dzieje BBWR, Wroctaw 1986, aneks nr 1, 5. 253-255,
257.

17 Ideologia Marszatka Pilsudskiego w $wietle przemowien prezesa BBWR Walerego' Stawka,
Warszawa (po 1928 r.), s. 6, 38.
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tow z Komisji Konstytucyjnej. Komisja przedlozyla Sejmowi tezy konstytucyjne
w dniu 18 stycznia 1934 r.

W projekcie nowej konstytucji wiele miejsca poswiecono problematyce
obronnej. Stwierdzono:

»Wojsko jest sita obronna Panstwa stojacego na straZy bezpieczenstwa praw zwierzchniczych
Rzeczypospolitej. Wszyscy obywatele sa obowigzani do stuzby wojskowej i ¢wiczen na rzecz obrony
Panstwa. Prezydent Rzeczypospolitej zarzadza corocznie pobor rekruta w granicach ustalonego
kontyngentu. Zmiana kontyngentu wymaga aktu ustawodawczego.

Prezydent Rzeczypospolitej wydaje dekrety w zakresie zwierzchnictwa sit zbrojnych, a w szcze-
golnosci okresli dekretem organizacje naczelnych wladz wojskowych, oznaczajac w nim sposob
kontrasygnowania aktow, wydawanych przez siebie, jako Zwierzchnika Sit Zbrojnych.

Prezydent Rzeczypospolitej postanawia o uzyciu sit zbrojnych do obrony Panstwa. W razie
mianowania Naczelnego Wodza prawo dysponowania sitami zbrojnymi przechodzi na Niego. Za
akta zwigzane zdowodztwem, Naczelny Wadz odpowiada przed Prezydentem Rzeczypospolitej jako
Zwierzchnikiem Sit Zbrojnych™.18®

Powyzsze tezy zostaly zawarte w Projekcie Ustawy uchwalonym przez Sejm
na 108 posiedzeniu w dniu 26 stycznia 1934 r., a nastgpnie znalazly si¢ w ustawie
konstytucyjnej z 1935 r., w rozdziale VIII art. 61-63.1°

Konstytucja z 23 kwietnia 1935 r. stanowila nowa zasade, ze sily zbrojne sa
jednym z pigeciu naczelnych organow panstwa (art. 3). Wyliczajac je, Konstytucja
umiescita sity zbrojne po rzadzie i izbach ustawodawczych, a przed wladzami
sadowymi i kontrola panstwowa. W ten sposob wojsko czyniono samodzielnym
czynnikiem, a nie podleglym wladzy wykonawczej, jak to stanowila Konstytucja
z 1921 r. Wojsko pozostawalo rownolegle z organami panstwa ustawodawczymi
i wykonawczymi pod zwierzchnictwem prezydenta. Sugestie J. Pilsudskiego
dotyczace pozycji wojska w panstwie znalazly petne odbicie w Konstytucji.
Okreslenie sil zbrojnych jako organu panstwa wprowadzono dlatego, poniewaz
chciano uwypukli€ ich odregbne stanowisko i zadania, jakie mialy one spelniac.

Cel jaki przyswiecal sitom politycznym (skupionym w ruchach politycznych)
oraz administracji panstwowej (w tym czynnikom wojskowym) w zakresie
obronnosci panstwa byl ten sam: zabezpieczenie granic i suwerenno$ci. Poglady
na jego realizacje w wielu kwestiach byly identyczne, w niektorych — zblizone,
niewiele byto kontrowersyjnych badz pozostajacych w sprzecznosci do stanowis-
ka prezentowanego przez wladze panstwowe.

Program obronnosci kraju byt rozumiany bardzo szeroko, jako wojskowy,
gospodarczy, spoleczny i moralny. Stanowit on podstawe konsolidacji narodu.
Podstawowe sily polityczne wskazywaly konsekwentnie na taka koniecznosc.

18 Sejm Rzeczypospolitej. Okres IIl. Sesja Zwyczajna r. 1933(1934, druk 820. Sprawozdanie
Komisji Konstytucyjnej z toku prac w sprawie zmiany Konstytucji.

19 Ustawa konstytucyjna z dnia 23 kwietnia 1935 r., Dziennik Ustaw RP nr 30, 1935, poz. 227,
s. 497-508.
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Wewngtrzna spoistos¢ i samodzielno$s¢ gospodarcza (rozwoj przemystu,
rolnictwa i handlu), gromadzenie rezerw mobilizacyjnych (osobowych i materia-
towych), wyeliminowanie Zydow z zycia politycznego i gospodarczego, asymila-
cja mniejszosci stowianskich, zabezpieczenie ziem przygranicznych przed wszel-
kiego rodzaju ,,wichrzeniami i usadawianiem si¢ zywiotow i wplywow wrogich”,
systematycznie korygowana doktryna wojenna oraz przygotowanie organizmu
panstwowego w stopniu umozliwiajacym jego szybkie przystosowanie do
funkcjonowania w okresie wojny, to (oprocz armii narodowej) najwazniejsze,
wedtug dzialaczy ruchu narodowego, czynniki wewnetrzne wplywajace na
obronno$¢ kraju.

Przedstawiciele ruchu narodowego doceniali znaczenie zespolenia narodowe-
go na rzecz wysitkow w celu obrony panstwa. Konsekwentnie przekonywali, ze
»tylko Scistym wspoldziataniem organow panstwowych Sejmu i Rzadu, z or-
ganizacjami samorzadowymi i zywotna dzialalnoscia obywatelskg, zbudowaé
mozna mocny i trwaly gmach Rzeczypospolite], ktory bedzie mogt zabezpieczyc
granice i suwerennos¢”.2°

Sposrdod czynnikow zewnetrznych majacych wplyw na obronnos¢ panstwa,
najwi¢cej uwagi poswiecili narodowcy sojuszom obronnym z jednymi i ,,na
wzajemnej zyczliwosci opartym stosunkom z innymi panstwami’’, umacnianiu
pozycji miedzynarodowej Polski poprzez madra polityke zagraniczna, wspiera-
niu $wiatowych sil politycznych popularyzujacych pokojowe rozwiazywanie
konfliktow miedzy panstwami i zmierzajgcych do zagwarantowania bezpieczen-
stwa zbiorowego. Endecy byli szczegolnie zainteresowani stworzeniem silnej
armii, liczebnie duzej, dobrze zorganizowanej, jednorodnej narodowosciowo,
oswieconej, opartej na zasadzie powszechnego poboru (na okres dwoch lat),
z duzym zasobem wyszkolonych rezerwistow, dorownujacej pod wzgledem
struktury nowoczesnym armiom $wiata (z duza iloScia lotnictwa, artylerii, wojsk
chemicznych itp.). W armii §ciSle przestrzegajacej prawo, w ktorej o awansach
oficeréw powinny decydowaé wyksztalcenie, zdolnosci dowddeze i wartosci
moralne, pragneli widzie¢ ,,szkol¢ wszechstronnego wychowania i wyszkolenia
zolnierzy”. Armia narodowa posiadajaca autorytet, cieszaca si¢ ,,sympatia
i uznaniem” obywateli, jako ,,szkola karnosci i poSwigcenia si¢ jednostki dla
dobra ogdélu” powinna, zdaniem narodowcow, przyczyniaé¢ si¢ do dyscyp-
linowania spoleczenstwa, azeby w razie zagrozenia bezpieczefistwa panstwa bylo
mu wierne i postuszne.2!

20 Zrédla do historii Polski 1918-1939, cz. 1, s. 126.

21 Zob: R. Dmowski, Pisma, Czestochowa 1935, t. X, s. 66, 252; S. Haller, Narod i armia.
Podstawy armii narodowej, Krakow 1926, s. 10-79; SS 289 z 28 11 1925 r. CCLXXXIX/27-32 i 54-58;
S$S 1322z 18 VI 1924 r. CXXXI1/9-15; SS 280 z 26 111 1926 r. CCLXXX/21-24; SS 316 2311 1927 r.
CCCXV1/22; Program Stronnictwa Narodowego, [w:] Zrédla do historii Polski 1918-1939, cz. 11,
s. 474.
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Dzialacze ruchu narodowego podkreslali, ze armia nie tylko ma zabezpieczaé
granice, ale ,,moze byc i jest zazwyczaj poteznym czynnikiem polityki zewnetrz-
nej, gwarantem jej powagi i skutecznosci’’, poniewaz ,,potege polityczna panstwa
mierzy si¢ przede wszystkim zdolnoscia bojowa i sila jego armii”.22

Wojsko nazywane ,,puklerzem narodu, duma i mitoscia’ nie powinno shuzy¢
zadnej klasie spolecznej, partii politycznej, czy zaspokajaniu ambicji osobistych
wybitnych jednostek, lecz jako ,symbol i glowna ostoja niepodlegtosci”
zabezpiecza¢ wolnosc i spokojne warunki pracy narodowi.

W ruchu chrzescijanskodemokratycznym postulowano utworzenie i utrzy-
manie liczebnie duzej i silnej armii, zdolnej obroni¢ kraj.2® Wychodzac
z zaloZenia, Ze armia w panstwie demokratycznym jest wlasnoscia calego
narodu, przekonywano, iz stuzy¢ powinna wylacznie do obrony granic. Fun-
damentem bezpieczenstwa kraju mialy byc sity wlasne, lecz chciano je uzupetnié
rOwnoprawnymi sojuszami z mocarstwami zainteresowanymi obrona pokoju
i obowiazujacych traktatéw. Sposréd czynnikéw decydujacych o obronie
panstwa najwi¢cej uwagi poswiecali armii, konsolidacji spoleczenistwa, kierow-
nictwu pafnstwowemu cieszgcemu si¢ zaufaniem polskiego narodu oraz sojuszom
wojskowym i politycznym. Przedstawiciele ruchu chrzescijansko-demokratycz-
nego sprzeciwiali si¢ stanowczo obnizeniu budZetu na utrzymanie armii i jej
wyposazenie. Przestrzegali przed oszczednosciami czynionymi kosztem wojska,
aby nie dopusci¢ do obnizenia jego mozliwosci bojowej i utraty niepodlegtosci
przez Polske.?4

Stronnictwa ruchu ludowego propagowaly rozbrojenie, lecz ze wzglgdu na
dostrzegane niebezpieczenstwa dla niepodleglosci Polski opowiedzialy si¢ za
utrzymaniem silnej armii, dobrze wyposazonej, opartej na powszechnym
poborze. Czgsé sit ruchu ludowego, jak np. PSL-Lewica, przeciwstawiala si¢
utrzymaniu armii stalej ze wzgledu na wysokie koszty jej utrzymania, ktérymi
przede wszystkim obciazano chlopéw. Stronnictwo Chlopskie, nie negujac
powszechnego obowiazku sluzby wojskowej, za najlepszy systemm obrony
panstwa uwazalo wyéwiczenie i uzbrojenie wszystkich obywateli. Pragnieniem
ludowcow bylo, aby armia spelniala rolg¢ patriotycznego i obywatelskiego
wychowania, fizycznego przygotowania do wykonania zadan wojennych oraz

22 M. Zegota Januszajtis, Zagadnienia wojskowe w polityce zewnetrznej, ,,Polityka Narodowa” nr
3 z marca 1938, s. 62-72.

23 88 276 2 101 1922 r. CCLXXV1/32-34; SS 93 z 28 1 1924 r. XCl111/32,43-46; SS 128 z 9 111
1920 r. CXXVII1/38-39; O obrone granic, ,,Glos Narodu” nr 62z 181 1919 r,,s. 1.

24 Program Polskiego Stronnictwa Chrzescijanskiej Demokracji uchwalony przez II Ogdlnopolski
Kongres Demokracji Chrzescijanskiej w dniu 1 VI 1925 r., Lomza 1925, s. 40-42; Program Narodowej
Partii Robotniczej uchwalony na Il Kongresie NPR w Krakowie w dniach 4—6 wrzesnia 1921 r., [w:)
A. Belcikowska, Stronnictwa i Zwiqzki Polityczne w Polsce, Warszawa 1925, s. 316; ,,Polonia” nr
227828111931r.,s.5;,,Glos Narodu™ z8111931r.,s. 7,nr 89231 111 1938r.,5.6,nr 1721711939r.,
s. 1; Stronnictwo Pracy. Program, Warszawa 1939; ,,Obrona Ludu” nr 37227111 1938 r.,nr 82z 10
VII 1938 r., nr 100 z 21 VIH 1938 r., nr 110 z 14 IX 1938 r.
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przysposabiala do zawodu. Nie prezentowali jednolitego pogladu dotyczacego
okresu stuzby wojskowej, ale wyrazali troske, aby byl on wylacznie spozyt-
kowany na szkolenie Zolnierzy, aby armia mogla by¢ ,,prawdziwa tarcza”
i dawala poczucie bezpieczenstwa.

Wsrod czynnikow decydujacych o obronnosci panstwa najwigksza role
przypisywali: rozwojowi rolnictwa i przemystu (dzialom gospodarki, ktoére
gwarantowaly wyposazenie armii w niezbedny sprzet i Zywnos¢ oraz gromadze-
nie rezerw mobilizacyjnych), likwidacji analfabetyzmu, poprawie stanu zdrowot-
nego spoleczenstwa, swiadomosci poczucia odpowiedzialnosci wszystkich oby-
wateli za bezpieczenstwo panstwa.

Ludowcy byli dumni, ze armig ,,stworzyt w pierwszej linii lud, ktory dat jej
syn6w”’, a chlopi bedac dobrymi Zolnierzami i podatnikami stanowili ostoj¢
panstwa. Bezpieczenstwo panstwa gwarantowane przez silng armi¢ ludowa
(,,armia — stwierdzili — to jest lud”) utozsamiali z wlasnym. Dostrzegajac totalny
charakter wspolczesnych wojen, zdawali sobie sprawe, iZ panstwo powinno by¢
dobrze przygotowane do obrony swych granic.2$

Niestabilna polityka migdzynarodowa, istnienie w pafstwach osSciennych
armii stalych oraz pragnienie zagwarantowania Polsce niepodleglosci i suweren-
nosci, byly gléwnymi czynnikami, ktére spowodowatly, iz socjaliSci wierni
idealom systemu obronnego opartego na milicji ludowej odstapili od jego
popularyzowania. Uznali, Ze na strazy bezpieczenstwa granic w owczesnym
okresie powinna sta¢ armia stala. Nie rezygnujac calkowicie z wlasnej koncepcji
obrony panstwa, opartej na zasadach powszechnego uzbrojenia ludu, pragng¢li,
aby Wojsko Polskie bylo tak formowane, by w przyszlosci mozna bylo je
przeksztalci¢ w milicj¢ ludowa.

Przyjmujac armig stala jako konieczno$é panstwowa, socjalisci podejmowali
wiele dzialan, aby miala ona charakter obronny, byla neutralna wobec walk
klasowych i partyjnych, podporzadkowana wiadzy ustawodawczej, zespolona
z catlym spoleczenstwem, wyposazona w nowoczesny sprzgt i sprawnie dowodzo-
na. Nie godzili si¢ na dwuletni okres stuzby wojskowej (proponowali 8 miesigcy,
1 rok) i uwazali, Ze w krotszym okresie oraz przy dobrej organizacji szkolenia

25 Program PSL-Piast z 20 XI 1921 r., [w:] Materialy ‘rédlowe do historii polskiego ruchu
ludowego, t. 11 1918-1931. Zebrali i opracowali S. Giza i S. Lato, Warszawa 1967, s. 25-26;
J. Jachymek, Mysl polityczna PSL-Wyzwolenie 1918-1931, Lublin 1983; Program Stronnictwa
Chlopskiego z 1927 r., [w:) Zrodla do historii Polski 1918-1939, cz. 11, s. 445. Opr. L. Ziaja, Warszawa
1981; S. Lato. W. Stankiewicz, Programy stronnictw ludowych. Zbiér dokumentow, Warszawa 1969
s. 281-287; Program Stronnictwa Ludowego z 15 marca 1931 r. Ibid., s. 299-311; Program
PSL-Wyzwolenie z 16 11T 1925 r.,[w?] Zrédla..., cz. 1, s. 334-339; Program PSL-Lewicaz IVI 1919 r.
Ibid., cz.1,5.93-95; SS 287 z 21 11 1922 r. CCLXXXVII/5-20; SS 93 228 1 1924 r. XCI11/7-9; SS 280
2261111926 r. CCLXXX/32-45; ,,Piast”’nr 1z511919r.,0r 12223111 1919r.,nr 20219V 19361, nr
3z1511939r.,nr 182301V 1939r.;,,Wyzwolenie” nr 6z 1011 1924r.,nr 7z 17111924 r.,nr45z7 X1
1926r.; ,,Przyjaciel Ludu” nr 522911922r.; ,,Zielony Sztandar z8 111 1936 r.,nr 23231V 1936r., nr
43z 15VII1 1936 r.,nr 15291V 1939 r.
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mozna przygotowaé wigcej rezerw osobowych. Byli przeciwnikami utrzymywa-
nia duzej ilosci wojska skoszarowanego. Stusznie podkreslali, ze o wartosci armii
decyduje w duzym stopniu korpus oficerski, ktory powinien by¢ dobrze
wyszkolony, wyroznia¢ si¢ uksztaltowanymi postawami patriotycznymi i nie
izolowac si¢ od spoleczenstwa. Doceniali dzialalno$¢ organizacji paramilitar-
nych, a przede wszystkim Zwiazku Strzeleckiego, w zakresie wojskowego
szkolenia obywateli.26

Komunisci, gloszac koniecznos$é ,,zniesienia militaryzmu’’, opowiadali si¢ za
,»wprowadzeniem milicji ludowej i czerwonej armii w mysl potrzeb rewolucji
proletariatu”. Zasadniczym celem stawianym w stosunku do Wojska Polskiego
bylo jego zrewolucjonizowanie i pozyskanie zolnierzy do realizacji wlasnych
celow. Obciazeni doktrynerstwem, stuzba dla ZSRR, realizacja wytycznych
Mig¢dzynarodowki Komunistycznej, utopijnym podejsciem do wielu spraw
i oderwani od realiow rzeczywistosci opracowywali zadania dla zolnierzy, ktore
nie mialy nic wspélnego z obrona panstwa.??

Wiérdd przedstawicieli gtownych sit politycznych (z wyjatkiem komunistow)
nie bylo zasadniczych roznic w dostrzeganiu czynnikow decydujacych o moz-
liwosciach obronnych kraju. Panowalo zgodne przekonanie, ze elementy
decydujace o sile obronnej panstwa w duzym stopniu uzaleznione sa od jego
wydolnosci ekonomicznej oraz zespolenia wysitkow calego spoleczenstwa, jego
postaw patriotycznych i przygotowania do obrony Ojczyzny.

26 Program PPS, Lublin 1918; M. Sliwa, Mysl polityczna socjalistow polskich w latach 1918-1921,
Krakow 1980; Program PPS uchwalony na XVII Kongresie PPS, Warszawa 1920, [w:] Dokumenty
programowe PPS, Warszawa 1961, s. 2-6; SS 128 z 1920 r. CXXV1I1/36; SS 276 z 10 1 1922 r.
CCLXXVI/12-22;SS 131217 V1 1924 r. CXXXI/55-56; SS 9422911924 r. XCIV/47; SS 280 z 26 111
1926 r. CCLXXX/19-20; Z. Piotrowski, Socjalisci w Sejmie. Dzialalnosé ZPPS w ostatnich dwdch
latach (1924-1925), Warszawa (b.r.w.); ,,Robotnik™: nr 87 229111 1927 r.,nr 60 22111 1926 r., nr 365
22911936 r.,nr 337 z 11 X1 1937 r.; Program, PPS uchwalony na XIV Kongresie w Radomiu dnia
2 lutego 1937 r., [w:] Zrédla..., cz. 11, s. 625.

27 PPS-Lewica 1926-1931. Materialy Zrédlowe. Opracowal, wstgpem i przypisami opatrzyl
L. Hass, Warszawa 1963, s. 39, 49, 62, 65; Komunistyczna Partia Polski. Uchwaly i rezolucje, t.1, 11,
111, Warszawa 1954; 1. Pawtowski, Polityka i dzialalnosé wojskowa KPP 1918-1928, Warszawa 1964,
IV Konferencja KPP (24 X ~ 23 XII 1925 r.). Protokoly, obrady i uchwaly, Warszawa 1972,
s. 364-595; Poslowie rewolucyjni w Sejmie 1920-1935. Wybor przemowien, interpelacji i wnioskéw,
Warszawa 1961, s. 70-74, 417-419, 436-438.



