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Czytelnik dowiaduje si¢ zatem o obciazonym przeszloscia i ograniczonym w mozliwosciach dziatania
W. Jaruzelskim (s. 75-81), ,,poszukujacym” L. Walgsie (s. 109) oraz wywazonym i ,,europejskim™ A.
Kwasniewskim (s. 207). Podstawa do formulowania owych konstatacji jest porownanie takich
miedzy innymi czynnikow, jak: stosunek do demokracji, ujawniane w dziatalnosci politycznej
elementy $wiatopogladowe, aktywno$c¢ na arenie migdzynarodowej etc. W rozdziale VIII zawierajg-
cym wnioski z przeprowadzonej komparacji autorka stwierdza: ,,Trzech prezydentow, ktorych okres
sprawowania wladzy wyznacza ramy czasowe polskiej transformacji ustrojowej. Trzy rozne style
petnienia urzedu, odzwierciedlaja dynamike i kierunek postgpujacych zmian. Sposob wiadania przez
glowe panstwa determinowany byl zaréwno przez cechy osobowosciowe, koniunkture polityczna,
jak i prawny obszar, w ktérym dana wiadza byla realizowana. Rozpatrujac zlozong nature
przywodztwa, waznym jest roOwniez uwzglednienie przekonan polityka, metod dzialania, a takze
motywacii kariery, reakcji na stresy i rodowodu” (s. 209). Uwzglednienie roznorakich elementow
obrazujacych swoistos¢ sprawowania urzedu przez prezydentow ,,czasu zmiany™ przesadzilo o nader
interesujacym ujeciu przedmiotu badawczego. Nie mozna jednak nie wskaza¢ na kwestie, ktore nie
znalazly w pracy wyczerpujacego omowienia. Wydaje sig, iz zbyt malo uwagi po§wiecono zmianom
ksztattu sceny politycznej w omawianym okresie. Formowane kolejno gabinety w istotny sposob
wplywaly na dzatalno$¢ glowy panstwa. Jezeli wywodzily si¢ z tej samej formacji politycznej
— latwiejsza stawala si¢ wspolpraca, jezeli nie — pojawiala si¢ konieczno§¢ kohabitacji. Temu
zagadnieniu, wielce skadinad interesujgcemu, autorka nie poswigcila szerszej uwagi. Tymczasem
model ,,wspéizamieszkiwania™ w Polsce, wprawdzie ostatnio niezbyt zywo kultywowany, jest na tyle
zajmujgcy, iz moglby stanowi¢ temat osobnego rozdziatu.

Mozna ponadto odnies¢ wrazenie, iz w ksigzce wigcej uwagi zwrocono na ostatnie dwie
prezydentury, w niedostatecznym stopniu ukazujac okres zajmowania prezydenckiego fotela przez
W. Jaruzelskiego. Prezydentura Jaruzelskiego, mimo iz trwata najkrocej, warta jest pogiebionego
ogladu.

Konkludujac, nalezy uznaé Prezydentow Rzeczypospolitej Polskiej 19891999 za ksiazke godna
polecenia zaréwno studentom nauk spolecznych, jak i wszystkim zainteresowanym najnowsza
historig Polski. Barwny jezyk, mnogosc¢ przyktadow, cytatéw oraz naukowa rzetelnosc sprawiaja, iz
jest to ksiazka, ktéra zapewne zastuzy na uwagg czytelnika. Dodatkowym walorem pracy —co warto
odnotowac - jest jej obiektywizm. Utrzymywanie emocjonalnego dystansu wobec opisywanej
rzeczywistoSci moze sklania¢ do gigbszych refleksji nie tylko nad sposobami sprawowania wiadzy
prezydenckiej w Polsce, ale rowniez nad istota przywodztwa politycznego w ogole.

Marek Zmigrodzki

Sprawozdanie z II Kongresu Historykow Wsi i Ruchu Ludowego: Dzieje
i Przyszilosé, Lublin, 8-10 wrze$nia 2000 roku

W dniach 8-10 wrze$nia 2000 roku odby!t si¢ w Lublinie II Kongres Historykow Wi i Ruchu
Ludowego: Dzieje i Przyszlosé, ktorego wspotorganizatorami byly: Ludowe Towarzystwo Naukowo-
-Kulturalne, Zaktad Historii Ruchu Ludowego Naczelnego Komitetu Wykonawczego Polskiego
Stronnictwa Ludowego, Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej — Wydziat Politologii, 2 w jego
ramach Zaklad Mysli Politycznej XIX i XX wieku.

I1 Kongres stanowil kontynuacje badai i dociekasn naukowcoéw biorgcych udziat w I Kongresie
Historykoéw Wsii Ruchu Ludowego, ktory mial miejsce w R zeszowie w dniach 1-3 czerwca 1995 roku.
Pomystodawca obydwu kongresow byt prof. dr hab. Jozef Ryszard Szaflik z Uniwersytetu
Warszawskiego.
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Kongres zaszczycili swojg obecnoscig, tworzac Komitet Honorowy: mgr Arkadiusz Bratkowski
(Marszalek Wojewodztwa Lubelskiego), prof. dr hab. Marian Harasimiuk (Rektor Uniwersytetu
Marii Curie-Skiodowskiej), Jarostaw Kalinowski (Prezes Polskiego Stronnictwa Ludowego), prof.
dr hab. Ziemowit Jacek Pietras (Dziekan Wydziatu Politologii UMCS), prof. dr hab. Jozef Ryszard
Szaflik (Prezes Zarzadu Giéwnego Ludowego Towarzystwa Naukowo-Kulturalnego), inz. Wojciech
Wozniak (Senior Ruchu Ludowego). Natomiast do Komitetu Organizacyjnego weszli: prof. dr hab.
Jan Jachymek (Wydzat Politologii UMCS) — przewodniczacy, dr Waldemar Paruch (Wydziat
Politologii UMCS) — sekretarz, dr Kazimierz Bascik (Akademia Ekonomiczna w Krakowie), dr
Janusz Gmitruk (Zaklad Historii Ruchu Ludowego), dr Arkadiusz Kolodzejczyk (Uniwersytet
Warszawski), dr Krzysztof Lachowski (Ludowy Osrodek Badania Opinii), prof. dr hab. Stefan Jozef
Pastuszka (Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Kielcach), prof. dr hab. Kazimierz Przybysz (Uniwer-
sytet Warszawski), prof. dr hab. Jozef Ryszard Szaflik (Uniwersytet Warszawski), dr Eugeniusz
Tomaszewski (Ludowe Towarzystwo Naukowo-Kulturalne), prof. dr hab. Romuald Turkowski
(Uniwersytet Warszawski), prof. dr hab. Jan Zalewa (Wydzial Ekonomiczny UMCS).

Obrady mialy miejsce w Patacu Lubomirskich bedgcym siedzibg Wydziatu Politologii UMCS.
Wystgpienia uczestnikéw odbywatly si¢ w trzech sekcjach chronologicznych: 1. Od zaboréw do
okupacji; 2. Polska Ludowa (1944/1945-1989); 3. Przebudowa i przysziosé, a takze (ze wzgledu na
spore zainteresowanie poszczegolna tematyka) w podsekcjach i zespotach. Swoim uczestnictwem
konferencj¢ zaszczycito 56 gosci i 138 uczestnikow. W sekcji pierwszej wygloszono 62 referaty
i komunikaty, natomiast gtos w dyskusji zabralo 28 oséb. W sekcji drugiej: 20 referatéw, 17
komunikatéw, 36 dyskutantow, w trzeciej za$§ ~ 23 referaty, 2 komunikaty, 11 dyskutantow.

Obrady Kongresu zgromadzily liczne znakomitosci $wiata nauki ze wszystkich osrodkow
akademickich Polski. Referaty, komunikaty naukowe i glosy w dyskusji prezentowali, m. in.:
politolodzy, historycy, ekonomisci, socjolodzy, filozofowie, prawnicy. Kongres miat tym samym
charakter interdyscyplinarny.

Problematyka sekcji Od zaborow do okupacji podzielona zostala na dwa zagadnienia: okres
zaborow i Druga Rzeczpospolita. Przedstawiono tu wszystkie najwazniejsze przejawy dziatalnosci
ruchu ludowego poprzez stosunek do roznych ugrupowan politycznych, do Kosciola katolickiego,
problematyki regionalnej, wptywu poszczegolnych dziataczy ludowych na role i miejsce tego ruchu.
Wskazano na potrzebg prowadzenia badan nad problematyka regionalng, ktore powinny penet-
rowac nowe obszary badawcze i stanowi¢ podstawe do wnikliwszej syntezy.

Uczestnicy sekcji Polska Ludowa (1944/1945-1989) opierali swoje rozwazania na tematach:
gospodarka, mysl polityczna, o$wiata i kultura. Zredagowano katalog 20 postulatéw, ktore kreslg
nowe perspektywy badawcze. Do najwainiejszych zaliczono potrzebg opracowania: slownika
biograficznego dzialaczy ruchu ludowego, monografii chlopskiego ruchu opozycyjnego w Polsce
Ludowej, syntezy polskiej kolektywizacji czy tematyki stosunku Kosciola do ruchu ludowego
w okresie PRL.

W dyskusjach sekcji Przebudowa i przysziosé dominowata problematyka globalizacji. Za-
stanawiano si¢ nad przyszloscig i miejscem rolnictwa wobec akcesu Polski do struktur Unii
Europejskiej. Oprocz prezentacji dorobku formulowane byly dalsze postulaty badawcze, a takze
wskazania i prognozy na przysztos¢ — dr Kazimierz Bascik (AE w Krakowie) w imieniu tej sekcji
zglosit Apel Klubu Twoércéw Ekorozwoju O ekohumanizm i budowe informacyjnych podstaw trwalego
rozwoju, w ktorym jego tworcy postuluja wspieranie wyrastajacej z do§wiadczen ludowcow idei
ekohumanizmu. Apel znalaz}t pelne poparcie ze strony wszystkich uczestnikéw konferencii.

W czasie trwania posiedzen poszczegdlnych sekcji przedstawiciele Zakiadu Historii Ruchu
Ludowego zorganizowali wystawe poswigcona Wincentemu Witosowi, jednemu z czotowych
przedstawicieli wsi i ruchu ludowego. Zdjecia, wycinki prasowe, publikacje miaty na celu przybliZzenie
sylwetki lidera PSL ,Piast”, zarowno pod katem Zycia prywatnego, jak i przede wszystkim
politycznego.

II Kongres Historykéw Wsi i Ruchu Ludowego: Dzieje i Przyszios¢ miat charakter poznawczy
i zarazem utylitarny. Poznawczy wyraza si¢ we wniesieniu ogromnej wiedzy, czesto do tej pory
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nieznanej. Zaprezentowane zostaly bowiem naj$wiezsze osiggni¢cia badan. Natomiast charakter
utylitarny objawia si¢ tym, ze ocena i doswiadczenia przebudowy ustrojowej w Polsce oraz prognoza
na przyszto$¢, prezentowana przez ludz nauki, moga by¢ przydatne w praktyce politycznej. Wyniki
obrad moga petic¢ role lacznika pomiedzy nauka—teoria a praktyka, przez co moga stac si¢ pomocne
wiadzom, zar6wno panstwowym, jak i lokalnym.

Trzydniowym obradom towarzyszyli patroni medialni, ktorymi byly Telewizja Lublin, Radio
,,Plus” i Kurier Lubelski. Widoczne bylo rowniez zainteresowanie ze strony akademickiego Radia
,,Centrum” a takze Radia ,,Lublin™, wszak zasigg przedsigwzigcia miat ogolnopolski wymiar.

Zamknigcia Kongresu dokonal prof. Jan Jachymek, zapowiadajac wydanie materiatow
pokongresowych w formie 3 toméw, odpowiadajacych poszczegdlnym sekcjom. Wiedza w nich
zawarta bedzie shuzy¢ nie tylko ludziom nauki i polityki, ale takze studentom, mito$nikom historii
ojczystej, a zwlaszcza wsi i ruchu ludowego.

Agnieszka Gebal

Samorzqd terytorialny w III Rzeczypospolitej Polskiej — 10 lat doswiadczen.
Migdzynarodowa konferencja naukowa w Lublinie w dniach 19-20 pazdzier-
nika 2000 roku

W biezacym roku minegto 10 lat od odbudowy, po kilkudzesigcioletniej przerwie, samorzadu
terytorialnego na szczeblu gminnym. Wkrotce tez uptyna 2 lata od utworzenia samorzadu
powiatowego i wojewodzkiego. Wieloaspektowa analiza funkcjonowania samorzadu terytorialnego
w Polsce w minionej dekadzie stata si¢ przedmiotem obrad migdzynarodowej konferenciji naukowej
w Lublinie w dniach 19-20 pazdziernika biezacego roku. Inicjatywe jej zorganizowania podjeli
pracownicy Zakiadu Samorzadow i Polityki Lokalnej Wydziatu Politologii UMCS w Lublinie,
ktorzy uzyskali wsparcie Centrum Szkolenia Samorzadu i Administracji w Lublinie oraz Wyzszej
Szkoty Przedsigbiorczo$ci i Administracji w Lublinie. Patronat honorowy nad konferencja objat
marszatek wojewodztwa lubelskiego — Arkadiusz Bratkowski.

Organizatorom udalo si¢ zaprosic do wspolnej debaty teoretykow i praktykow samorzadu
terytorialnego. Zaowocowalo to zgloszeniem blisko 60 referatow przez przedstawicieli srodowiska
naukowego z kilkunastu ofrodk 6w akademickich z calej Polski oraz udzialem w konferencii licznej,
stuczterdziestoosobowej grupy przedstawicieli Srodowisk samorzadowych, w tym radnych gmin
i powiatow, wojtéw, ponadto przybylo po kilku prezydentéw i burmistrzéw miast oraz starostow
powiatow badz ich zastepcow. Udziat w konferencji wzigli tez naukowcy i pracownicy administracji
publicznej z Niemiec, Holandii i Ukrainy.

W trakcie plenarnej czg$ci konferencji swoje refleksje dotyczace procesu odbudowy samorzadu
terytorialnego w Polsce przedstawiali: prof. Jerzy Regulski (inicjator badan nad samorzadem
terytorialnym, Pelnomocnik Rzadu ds. Reformy Samorzadowej w latach 1989-1990, przewod-
niczacy Rady ds. Reform Ustrojowych Padstwa w latach 1998-1999, prezes Fundacji Rozwoju
Demokracji Lokalnej), mecenas Tomasz Przeciechowski (wspoipracujacy z prof. Regulskim jako
delegat Pelnomocnika Rzadu ds. Reformy Samorzadu Terytorialnego na wojewodztwo lubelskie),
poset Pawet Brylowski (byly wiceprezydent i prezydent Lublina, aktualnie radny Rady Miasta
Lublina). W swoich wystapieniach ukazali oni uwarunkowania dotyczace odbudowy samorzadu
terytorialnego w Polsce na poczatku minionej dekady, a takze trudnosci zwiazane z realizacja
drugiego etapu reformy samorzadowej pod koniec lat 90.

W dalszych wystapieniach referentow pierwszego dnia konferencji skoncentrowano sig na
problematyce szeroko rozumianej decentralizacji administracji publicznej. O jej uwarunkowaniach



