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Ksigzka K. Trembickiej o Okraglym Stole jest dojrzala i w pelni naukowa
monografia. Dotyczy waznego problemu zaréwno z punktu widzenia waloréw poznaw-
czych, jak i utylitarnych. Cechuje si¢ rzetelnoscia badawcza, wysokim poziomem
opanowania zasad i techniki pisania pracy naukowej, kompetentnym wnioskowaniem
i obicktywizmem ocen. Jest dowodem dojrzalo$ci naukowo-badawczej autorki.

Jan Jachymek

Allen C. Lynch, How Russia Is Not Ruled. Reflections on Russian Political
Development, Cambridge University Press, Cambridge 2005, ss. 276

W 2005 roku Cambridge University wydal niepublikowana do tej pory w Polsce
pozycje: Allen C. Lynch, How Russia Is Not Ruled. Reflections on Russian Political
Development. Allen C. Lynch - profesor stosunkéw migdzynarodowych w University of
Virginia oraz dyrektor Center for Russian and East European Studies. Jest autorem kilku
znaczacych monografii, z czego na szczegbdlng uwage zashuguja: The Soviet Study of
International Relations (Cambridge University Press, 1987) - nagrodzona w roku 1988
nagroda Marshall D. Shulman Award, ktdra jest przyznawana przez American As-
sociation for the Advancement of Slavic Studies, a takze pozycja: The Cold War Is
Over-Again (1992).

Recenzowana monografia jest wynikiem wicloletnich badan autora nad polityka
rosyjska, zardbwno wewngtrzng, jak i zagraniczna. Gléwne zalozenie sprowadza si¢ do
proby ukazania czytelnikowi, poprzez analiz¢ historyczno-polityczng, problemu wiadzy
w Rosji. Sklada si¢ z 6 rozdzialow, wstgpu, zakonczenia oraz wykazu zrodel. Autor
zalacza tez indeks, co w znacznym stopniu ulatwia lekture. W rozdziale 1 {Historical
Patterns of Russian Political Development) ukazana jest analiza historyczna problemu
rozwoju politycznego, ze szczegdlnym uwzglednieniem kluczowych elementéw, ktore
wplywaly na polityke w przeszlosci, jak réwniez tych, ktére ksztaltuja ja obecnie.
Rozdzial 11 {Soviet Legacies for Post-Soviet Russia) przedstawia wiele pozostalosci po
czasach ery sowieckiej, ktore uksztaltowaly si¢, a obecniec wplywaja na wspdlczesna Rosje.
Autor roéwniez ukazuje rosyjskq droge postkomunistycznej ewolucji, zardéwno politycz-
nej, jak i ekonomicznej. Rozdzial 11 (The 1990s in Russia: A New Time of Troubles?)
poszukuje uwarunkowan, ktére wplynely na obecna sytuacje Rosji, a wynikajq one z lat
1990., a przyczynia si¢ do oslabienia administracji, co moze by¢ poczatkiem ,.czasu
Klopotdéw". 1V rozdzial (Russia's ,, Neopatrimonial” Political System, 1992—2004) odnosi
si¢ do warunkéw (kondycji) wspdlczesnego systemu politycznego Rosji, podczas gdy
rozdzial 5 {The Russian 1990s in Comparative Perspective) podejmuje szersze, kom-
paratywne spojrzenic na problem Rosji, w zestawieniu z 27 panstwami, ktore przeszly
postkomunistyczng transformacj¢. Rozdzial 6 {What Future for Russia? Liberal Econo-
mics and Illiberal Geography) odpowiada na pytanic dotyczace przyszlosci rosyjskiego
rozwoju ekonomicznego w $wictle politycznej i prawnej niepewnosci, ktéra wynika ze
specyfiki $wiata rosyjskiej polityki. W konkluzjach, autor ukazuje implikacje dla
warunkow Rosji i przyszle, prawdopodobne, relacje Rosji ze $wiatem zewnetrznym oraz
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Swiatowe interesy, ktére musza respektowac postkomunistyczna Rosj¢. Autor konczy
swoje rozwazania z prowokujacym, ale jak podkre$la, z intelektualnego punktu widzenia
koniecznym pytaniem: Czy Rosja musi odnowi¢ swojq potege?

Autor, dla lepszego zrozumienia rosyjskiej, jak i sowieckiej polityki, odnosi si¢ do
historii, ponadto przedstawia wplyw warunkéw geograficznych na ksztalt polityki,
ukazujac jednoczes$nie ewolucje Rosji (od upadku ZSRR), przy jednoczesnym porow-
naniu rosyjskiej drogi reform =z innymi pafstwami postkomunistycznymi.
Historyczna i funkcjonalna analiza miala za zadanie odpowiedzie¢ na nastepujace
pytanic badawcze: czy sila scentralizowanego zarzadzania pozostaje kluczowa dla
rosyjskiego rozwoju, zardwno politycznego, jak i ckonomicznego, a nawet dla
rosyjskich perspektyw jako cywilizacji.

Historycznie, sila militarna polaczona z rosyjskim potozeniem geopolitycznym
— bezkresnymi syberyjskimi stepami - jak réwniez z jej globalna pozycja polityczno--
militarna, ekonomig polityczng, spowodowaly powstanie strukturalnie silnego paristwa,
ktore taczylo w sobie fuzj¢ politycznych i ekonomicznych elementéw sily, zard6wno
w czasach sowieckich, jak i imperialnych. W praktyce, pierwsza postsowiecka dekada
w Rosji sugeruje, ze panstwo nadal pozostalo niezbednym elementem procesu reform
gospodarczych. Proces ten nie jest mozliwy bez umiejetnego formulowania prawa
(funkcja legislacyjna), jego implementacji (funkcja administracyjna) oraz regulacji
gospodarki jako calosci (funkcja makroekonomiczna). Jednak paradoks Rosji polega na
tym, iz wickszo$¢ 0sob, ktdére nawoluja ku procesom demokratycznym, pochodzi z elit
rzadzacych, co de facto oznacza, ze sa przeciwni zardwno demokracji, jak i kapitalizmowi
w rozumieniu tego terminu przez Europe Zachodnia oraz Stany Zjednoczone. Wickszo$¢
ckspertow w Europic Zachodniej, ktdérzy doradzaja Rosjanom jest sfrustrowana kierun-
kiem reform w Rosji, lecz nie tracq nadziei na promocj¢ obu wartosci, czyli demokracji
1 kapitalizmu.

Nie moze by¢ zaskoczeniem fakt, iz rzady, zar6wno w czasach B. Jelcyna, jak
i obecnie, W. Putina doskonale rozumieja, ze kilka istotnych intereséw rosyjskich,
zar6wno tych wewnetrznych, jak i zagranicznych, musi by¢ prowadzonych droga
uprzejmosci i wyrozumialosci wobec Stanéw Zjednoczonych, jak réwniez ich sojusz-
nikow. W konsekwencji, rzad w sposdb ostrozny prowadzi taka lini¢ komunikacji ze
Swiatem zachodnim, nawet, gdy taktyka ta jest w sprzeczno$ci z narastajacymi nastrojami
nacjonalistycznymi w rosyjskiej polityce wewngtrznej. Nalezy zaznaczy¢, ze w czasach,
gdy nie mamy do czynienia z konfliktami terytorialnymi, ideologicznymi, intensywnymi
ckonomicznymi rdznicami, czy nawet geopolitycznymi interesami nie do pogodzenia, nie
mozemy oczekiwal, ze inteligentna rosyjska dyplomacija nie bgdzie w stanie kontynuowac
normalnych stosunkéw Rosja - Zachdéd. Zywotne interesy Rosji wymagaja stworzenia
swoistego modus operandi w relacjach ze Stanami Zjednoczonymi oraz grupa G-7. Autor
wskazuje, ze powyzsze cele polityczne, a szczegdlnie polityka zagraniczna moze by¢
skierowana na kooperacj¢ z tymi podmiotami, jezeli niec poprzez polityke panstwowa, to
by¢ moze poprzez spoleczenstwo, jako polaczone wysilki ministerstw (biur) i 0sob, ktore
sq w stanie porozumie¢ si¢ i stworzy¢ wspolng platforme wspdlpracy.

Jak wspomniano powyzej, autor stara si¢ ukazac, iz panstwo ze swojq struktura
pozostaje nadal tak samo wazne dla perspektyw Rosji, jak mialo to miejsce w przeszlosci.
Nie jest to tylko i wylacznie spowodowane faktem (jak ma to miejsce w kazdym
spoleczenstwie), ze efektywnie funkcjonujaca administracja panstwowa jest niezbgdna dla



RECENZJE. POLEMIKI SPRAWOZDANIA 161

kompleksowego funkcjonowania gospodarki i rzadéw prawa, ale wyplywa z rosyjskich
uwarunkowan wynikajacych z czynnikow geografii ekonomicznej oraz z dazen ku
tworzeniu poréwnywalnych kosztéw produkciji. Autor wskazuje, iz powyzsze czynniki,
ktére powinny wzmacnia¢ wspoélprace pomiedzy Rosja a Europq Zachodnig, utrudnione
sa przez bardzo cigzkie warunki klimatyczne, olbrzymie odleglosci niezwykle trudne do
latwego przebycia, a to z kolei stanowi zdecydowana trudno$¢ na drodze wykorzys-
tywania syberyjskich zasobow naturalnych przez curopejska spolecznos¢. W odniesieniu
do wskazanych czynnikéw nalezy postawi¢ pytanic o mozliwo$¢ istnienia Rosji jako
Swiatowej cywilizacji w warunkach dominujacej ekonomii liberalnej. W zunifikowanym,
liberalnym i globalnym rynku finansowym nie mozemy liczy¢ na to (Rosja), ze na wielka
skalg prywatne inwestycje beda lokowane w zewnetrzng infrastrukture, ktoére to
inwestycje panstwowe byly typowe w czasach ZSRR.

Ponadto autor stawia pytanie: dlaczego zdolno$¢ panstwa (Rosji) do rzadzenia jest
tak istotna? Odpowiedzi jest kilka. Po pierwsze, zdolno$¢ panstwa do rzadzenia jest
centralng wartoscia z punktu widzenia perspektyw budowy demokracji w pelnym
rozumieniu tego terminu, a takze dla kapitalizmu w postkomunistycznych warunkach.
Dos$wiadczenia lat 90. XX wicku w calej postkomunistycznej Europie pokazaly, jak
istotny jest efektywny system administracji panstwowej dla kursu reform politycznych
i ekonomicznych. Demokracja nie wylania si¢ spontanicznie ze ,,spoleczeristwa obywatel-
skiego", ktore jest slabe pod kazdym wzglegdem w panstwach postkomunistycznej
Europy, a szczegblnie w postsowieckich panstwach jak Rosja czy Ukraina [,,Pomaran-
czowa rewolucja" czgSciowo podwaza ten argument -T. K.]. Bez stworzenia komponentu
spolecznego zaangazowania oraz wladzy politycznej, nie jest mozliwe stworzenie przez
panstwo, jak nazywaja to Rosjanie, ,,cywilizowanego" kapitalizmu. Po drugie, i praw-
dopodobnie bardziej oczywiste, istotna jest zdolnos¢ Rosji jako panstwa do efektywnego
wykorzystywania kompetencji rzadzacych dla zaspokajania potrzeb Rosjan nie tylko
w samej Federacji Rosyjskiej, ale rdwniez na calym $wiecie. Pytanie, czy Rosja jest
w stanie efektywnie zarzadza¢ posiadanym przemyslem nuklearnym - to jest, w celu
przeciwdzialania powstaniu katastrofy, jak w Czarnobylu lub podobnej - co stanowi
wyzwanie dla panstwa z péinocnej hemisfery.

Ostatecznie, doswiadczenia lat 90. w Rosji pokazuja, jak cigzko jest powiaza¢ historie
Rosji, rosyjska cywilizacj¢ oraz perspektywy dla przetrwania historycznej Rosji, jako
polaczenie terytorialnej jednosci i roli Rosji jako panfstwa centralnego na arenie
mi¢dzynarodowej. Ponadto autor odnosi si¢ do ciaglej dyskusji o historii Rosji,
a szczegoblnie do tzw. ,,czasu problemoéw" (ros. smummyje vremja), ktére wedlug Rosjan
oznaczaja wielki ekonomiczny i spoleczny kryzys, charakteryzujacy si¢ upadkiem
autorytetu wladzy, dodatkowo powigkszony byl on poprzez brak czy tez slabo$é
niepanstwowych instytucji, ktére moglyby zapelié¢ luke powstala w skutek upadku
wartosci wsérdd elit wladzy.

, Recenzowana monografia jest interesujaca nie tylko z poznawczego punktu widzenia,
ale roéwniez ukazuje uwarunkowania wspolczesnej polityki Rosji poprzez rys historyczny.
Ponadto stanowi znakomita analize postsowieckiej Rosji ze wszystkimi jej zawilo$ciami
i trudnosciami. Ksigzka napisana przestgpnym jezykiem, trafnie postawione hipotezy
badawcze, ktdre de facto zostaly udowodnione. Ponadto, argumentacja jest przemyslana,
przy jednoczesnej spdjnosci teoretycznej, potwierdzonej empirycznie.

Tomasz Kapusniak



