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CZY KONIECZNA AKTYWNO SC NATO W EUROPIE?

(DO THE NATO ACTIVITY IS REALLY NECESSARY IN EUROPE ?)

Streszczenie:

Temat artykutu dotyczy ogdinej problematyki potrgeibecndci i aktyw-
nosci NATO na Starym Kontynencie w perspektywie dotyadsowych dziata i
zmieniapcego s¢ uktadu geopolitycznego. Artykut podnosi kwestmian uwarun-
kowan militarnych, politycznych i gospodarczych, jakiaszty w krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej od pogiku XXI wieku w dwo szerszym, historycznym
kontekscie. Podejmowane problemy dotycréwniez rolg wiarygodnych i odpo-
wiednio zawieranych sojuszy militarno-politycznyeh perspektywie zapewnienia
bezpieczéstwa Polski.

Summary:

The main thesis of the article applies to the galnissues of NATO's pres-
ence and activity in Europe in the perspectiveref/jpus activities and the changing
of the geopolitical system. The article raisesifiseie of the changes of the military,
political and economic considerations that havenailace in the Central and East-
ern Europe countries since the beginning of tiéQdntury in a much broader his-
torical context. The problems issued in the artmdacern the role of reliable and
properly concluded military-political alliances wew of ensuring the security of
Poland.
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W nauce chodzi mdzy innymi o stawianie pyfaw kontelkécie okoliczndci
i poszukiwanie na nie odpowiedzi. Wiele pyt&tore ostatnio girodzy obejmuje
swym zasigiem temat zwjzany z funkcjonowaniem NATO w Europie.

Od kilku lat politycy ze Stanéw Zjednoczonych sylg@wali, ze w latach
zimnej wojny USA ponosity okoto 50% kosztéw funkeofmwania NATO, a drug
potowe pokrywali jego europejscy czionkowie. Tera#,adedy Europejczykow jest
wiecej w Sojuszu, bo NATO powkszylo st o paistwa EuropySrodkowej, to wy-
dawatoby st, ze koszty te w wikszaici beda po stronie pastw cztonkowskich Sta-
rego Kontynentu. Tymczasem jest inaczej, bo 75% ztkes zwigzanych
z funkcjonowaniem Paktu ponas&tany Zjednoczone, a Europejczycy zaledwie
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25%. Dodatkowo zatworzg oszczdnaosci w swoich budetach narodowych prze-
znaczanych na obronéto Wynika z tegoze Amerykanie zapewnig@jEuropie bez-
pieczéistwo militarne i polityczne, podczas gdy ona, jero sk w ramach Unii
Europejskiej, rozwija si gospodarczo i zaczyna nagywaé corazscislejsze sto-
sunki z Rosgj, przez co wymyka sispod kontroli ekonomicznej (przede wszystkim)
i politycznej (mniej, ale jednak) najwaiejszego (najsilniejszego i dominaggo)
cztonka-przywodcy paktu.

Wplyw na to ma m.in. sytuacja Niemiec jako hegemekanomicznego
w Unii, ktére rozwijajic sk gospodarczo staly sirzecint najwickszym eksporte-
rem wswiecie (drugim péréd zachodnich pestw demokratycznych), przez co za-
lewajg inne pastwa unijne swaj produkcj. Niemcy nie weszly na dregzamyka-
nia swoich zakladéw pracy w rflyglobalnych zaleae (amerykaskich), ktére
w konsekwencji torowaty rynki zbytu dla ponadnamagioh korporacji spoza Unii
Europejskiej.

W dwu minionych wojnachéwiatowych XX wieku, wywotanych przez
Niemcy, chodzito przecieo rynki zbytu dla niemieckiej produkcji poza Eugop
Obecnie tamten problem ekspansji produkcji przeaws} rozwpzaty eksportujc
w ramach Unii do innych krajow Europy, w tym do hy&tore kiedy — bedac impe-
riami kolonialnymi (takie jak Francja, Wielka Brytia, Hiszpania, Portugalia, Bel-
gia, Holandia) przeciwstawiaty¢seksportowi pruskiemu (potem niemieckiemu) do
ich kolonii, co w konsekwencji powodowato wojny wymiarze globalnym, bo-
wiem kolonializm pastw europejskich miat skablobalry, swiatowy.

Teraz, kiedy zachodnie fistwa europejskie utracity dawne kolonie, Europa
stata s¢ gtbwnym rynkiem zbytu dla towaréw niemieckich. 3gtuacja, wspierana
procesami globalizacji kreowanymi w Stanach Zjedwogch, gdzie stawiaesina
rozwéj wielkich korporacji amerykekich, kosztem stabszych rynkéw innychmpa
stw funkcjonugcych na zasadach wolnego rynku, faworyzuje silneckmy
i gospodark niemiecly w Starej Unii Europejskie;j.

Proces zmian ustrojowych i transformacji krajow @y Srodkowej wcho-

dzacych niegdy w skiad bloku wschodniego dodatkowo wytworzyt nowalyszar
dla eksportu produkcji niemieckiej. Tym samym wzmibgospodark Niemiec, bez
ich oddziatlywania militarnego nagsiadéw, czy te na inne paAstwa wswiecie.
W ten spos6b Amerykanie, wprowadgajponiekd wiasm wersg globalizacif,
stworzyli take korzystne warunki dla sojusznikbw europejskictizig ich silne
gospodarki mogty skorzystana nowej (bardziej wysublimowanej) kolonizasjiia-
ta.

Jednak gospodarki te nie byty sobie rowne,zgoywodowane swoistgnu-
$noscia i zarozumialstwem, odziedziczonym po okresie kialmym, nie doceniaty
sytuacji w Europie powstatej po wojnie i niedostatdée podgty wyzwanie, jakie

! Wartas¢ eksportu w mid dolaréw w 2011 r.: Chiny 1898, U$A80, Niemcy 1478. Wg
WTO, http://wyborcza.biz/biznes/51,100896,13524B8861?i=1, (07.03.2013).

2 Globalizacja jest swoistideologiy gospodarcz — propagowan ideg bogategoswiata
kapitatu — pod ktorej szyldem ukrywa siziatanie czysto komercyjne i zorientowane na
istotnie wyskoki zyskPor. W. JakubczakBezpieczéstwo narodowe Rzeczypospolitej
Polskiej w warunkach globalizacji pagku XXI wieky ,Bellona”, Warszawa 2013, s. 13.
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stworzyli im Amerykanie. Stan ten promowat aktywhyicsprawnych gospodarczo
Niemcow do tego stopniae obecnigaistwa wokét Niemiec nie m@gie rozwijad
normalnie, bo zawszeetly miaty negatywny bilans handlowy z rimiliemcy sko-
rzystaty gospodarczo zar6wno z szansyg jakkzymaty w ramach amerykskiego
Planu Marshalfy jak i amerykaskiej wersji globalizacji — stag si ponownie po-
tega gospodarczw Europie. A to powoduje pustoszenie gospodaressty Wokot
nich, ktére staj sic swoistymi koloniami nowego typu w Europie.

Amerykanie nazywaj je ,paistwami upadtymi” (a eli polityczm takich
paistw — ,Indianami®), ktére doprowadzaneasdo poziomu gospodarczego
w uktadzie mgdzynarodowym niegdysiejszych koloniigdacych gtéwnie rynkiem
zbytu dla obcych (w tym wypadku przede wszystkinenmieckich) towardw
i dostarczycielem nisko optacanych robotnikow naelky gtdwnego kreatora stosun-
kow produkciji, jakim staty si w Unii Europejskiej korporacje ponadnarodowe —
niezalenie, czy to ma miejsce wobec 0sOb po opuszczemezpnie (za chlebem)
kraju rodzinnego, czy #e wobec pozostagych wnim (za pensjegmieciowe
i warunki niegwarantaice godnegaycia).

Stany Zjednoczone a Niemcy i Rosja

Stany Zjednoczone zdggobie sprawz tego,ze Niemcy — w ramach rogn
cego przywodztwa polityczno-gospodarczego — hudtopkurencyjm gospodark
swiatowa w postaci Unii Europejskiej i w dodatku silniea#ica sic z Rosjy. Niem-
cy widzz w Rosji ogromny rynek zbytu, ale tak swoisty elewator polityczno-
gospodarczy, ktory me ich wydwigna¢ spod amerykiesko-brytyjskiej dominaciji,
ktorag sobie ,zaskarbili” wskutek przegranej Il wojryiatowej. Amerykanie na
Lhiemiecky” Unie si¢ nie goda, bowiem mae ona spowodowawiele ktopotow
w ich uradzaniu w ryzachkwiata w ramach amerykakiej wersji globalizacji, tym
bardziej, ze Rosjanie ktagl silny akcent gospodarczy na wspoOtgrae ramach
BRICS’, co nie jest tate niekorzystne dla USA.

® George Friedman: Zacieianie stosunkéw niemiecko-rosyjskich to koszmar Riblski
http://wsieci.rp.pl/artykul/891378,900424-GeorgéeEman--Zaciesnianie-stosunkow-
niemiecko-rosyjskich-to-koszmar-dla-Polski.html&ref=redpol, (31.11.2011).

* Plan Marshallaczyli Program Odbudowy EuropyE(ropean Recovery Program948-
1952) byt ukierunkowany na pomoc krajom zniszczdngziataniami wojennymi, gdzie
w ramach pomocy technicznej i ekonomicznej przekazzonad 13 mid dolaréw (obecnie -
107 mid). Znaczp cz$¢ otrzymata gospodarka Niemiec. Plan ten adresovialie wobec
Polski, ale przyjcie go zablokowat Stalin.

® Nie odnosi si to wzadnym stopniu do Indian, jako ludéw Ameryki, lecspditczesnych
pseudopolitykdéw i pseudointelektualistow, ktorzyspakajag swoje (bo nie narodowe) po-
trzeby doranymi btahostkami, nie miysc strategicznie w perspektywie dtugofalowej na
rzecz rozwoju reprezentowanych narodévwgdStaprzedaj cate reprezentowane przez nich
paistwa na rzecz nowokolonialnej eksploatacji.

® BRICS — okrélenie grupy pastw takich jak Brazylia, Rosja, Indie, Chiny i Réika
Potudniowej Afryki (South Africa). Celem funkcjomglm krajéw tworacych to zrzeszenie
jest utworzenie nowego systemu walutowego i g&szenie roli pastw rozwijagcych se

w $wiatowych instytucjach walutowych oraz zreformovwea@NZ.
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W swietle powyszego wid4, ze od pewnego czasu vgjikowo mah soli-
darnag¢ do sojuszniczego funkcjonowania przyauja wazne kraje NATO z Europy
(gtéwnie Niemcy oraz ¢maca pod ich wplywem gospodarczym Francja —zéak
zrgcznie umizgujca se do Rosjan), ktére okazaty szczegolnie wyragtie podczas
angaowania s¢ Sojuszu na Bliskim Wschodzie w Iraku, w 2003 ridBip poklosie
coraz owocniejszego gospodarczego sojuszu zRd§re stato i powodem tego,
ze Niemcy usztywniaty swoje polityczne stanowiskob@o USA w istotnych dla
Standw sprawach polityczno-militarnych, co miateejpte wianie wtedy. Trzeba
jednak dodé, ze Niemcy wdwczas staly po stronie Rosji, mimae Amerykanie
dziatali koalicyjnie w Irak(li z wyrazistego nadania ONZ.

Z podobn sytuacj mamy do czynienia w 2011 rckna okoliczné¢ anga-
zowania s¢ militarnego USA, Francji i Wielkiej Brytanii w Libprzeciwko Kadda-
fiemu (ponielkd sojusznika Rosji, a z pew§tig przeciwnika Stanow Zjednoczo-
nych). Wtedy té Niemcy zdecydowanie odgy si¢ od bezpéredniego przydczenia
sie do tej operadji przy okazji istotnie blokaf ladowe przedsiwziecia logistyczne
Sojuszu, do ktorych byly zobogdane razem z FrangcjJakoze skuteczn& tych
przedsgwzig¢ byta warunkowana dziataniem komplementarnym Francj
z Niemcami, wgc przypadek nieprzygpienia do nich Niemiec istotnie zablokowat
dziatanie Francji (naatizie) na rzecz tego przeesiziecia w Afryce.

Ostatnie trzy kwartaty roku 2014 uphtg pod szyldem rosyjskiej ekspansji
na wschodzie Europy — aneksji ukiskiego Krymu i wspieraniu ruchéw separaty-
stycznych w obwodach wschodniej Ukrainy. Dzialptsiwbrew memorandum (zat.
1), jakie pod¢to w kontekicie pozbywania giprzez Ukraig broni gdrowej.

Z pocatkiem lat dziewgcdziesiatych ubiegtego wieku Ukraina odziedziczy-
ta po upadku Rosji radzieckiej trzeci w rankinguiatowym arsenat nuklearny.
Przekazywano go stopniowo Rosji w okresie od maggd r. do 1 czerwca 1996 r.
W zamian za to, wysoce naiwne, jak géraz okazuje przedsizi¢cie Ukrahcow

"W dniu 20 marca 2003 r. (...), Stany Zjednoczome @ch sojusznicy przyatili do kolejnej
fazy ,wojny z terroryzmem?”. (...) Do utworzonej pezStany Zjednoczone koalicji na rzecz
bezzwlocznego rozbrojenia Iraku dctylo 30 pédstw (Afganistan, Albania, Australia,
Azerbejdan, Rep. Czeska, Dania, Erytrea, Estonia, Etiopidipiny, Gruzja, Hiszpania,
Holandia, Islandia, Japonia, Kolumbia, Korea Pidlifwa, totwa, Macedonia, Nikaragua,
Polska, Rumunia, Salwador, Stowacja, Turcja, Uziteki, Wgry, Wielka Brytania,
Wilochy). Ponadto ponad 15 fstw zgtosito wal wspélpracy z koalig, ale bez podawania
tego faktu do wiadomdoi publicznej.B. Gorka-Winter,Interwencja w Iraku - kolejna faza
"wojny z terroryzmem"”,  http://www.pism.pl/index/?id=84f7e69969dea92a925308
c1f9579a, (20.03.2013).

8 Por. Spotkanie (Paty20.03.2011 r.) po uchwaleniu przez RaBezpieczéstwa ONZ
rezolucji 1973 zezwalagej na uycie sity w celu obrony ludnigi cywilnej przed atakami sit
wiernych Muammarowi Kadafiemu.

° Niemcy wstrzymaly siod glosu podczas gtosowania RB ONZ nad rezglucgprawie
zablokowania przestrzeni powietrznej nad &itBerlin uwaa operacg przeciw Kadafiemu
za "ryzykown". Niemcy nie wezmudziatu w interwencji w Libii,
http://www.rmf24.pl/raport-rewolucja-w-libii/faktylews-niemcy-nie-wezma-udzialu-w-
interwencji-w-
libii,nld,329903#utm_source=paste&utm_medium=pasit®§. campaign=firefox,
(8.03.2011).
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(bo kosztuje ich to ogromne straty materialne ipgasrcze oraz utraterytorium

i cierpienia milionéw obywateli, a tak wielesmiertelnych ofiar)$wiatowe potgi'®
dwukrotnie udzielity Kijowowi gwarancji bezpieazsgtwa. 14 stycznia 1994 r. pre-
zydenci USA Bill Clinton, Rosji Borys Jelcyn orazrainy Leonid Krawczuk wydali
w Moskwie tréjstronne ssviadczenie, w ktérym zapewnili m.in. o poszanowaniu
niepodlegiéci, suwerennéci iintegralngici terytorialnej kadego z pastw™.
Zkolei 5 grudnia 1994 r. w Budapeszcie podpisano memonmanadusprawie gwa-
rancji bezpieczéstwa wzwjzku z przygpieniem Ukrainy do traktatu
0 nierozprzestrzenianiu broni nuklearnej. Podpisgd mim ziéyli Jelcyn, Clinton
oraz nowy prezydent Ukrainy Leonid Kuczma i prendiéelkiej Brytanii John Ma-
jor. Zaden z tych dokumentéw nie jest ratyfikowamow; miedzynarodow. To
dokumenty dyplomatyczne, ktére gnajnaczenie tylko jako wspodlne deklaracje
w sprawach polityki nedzynarodowe;.

W tej sytuacji wida, ze Fryderyk Wielki (1712-1786) miat racprzyjmu-
jac, ze dyplomacja bez sily jest jak muzyka (orkiestra) hegtrumentow’,

a wtérowal mu znacznie pdiej wtym wzgkdzie take marszatek John Slessor,
ktory twierdzit, 2 polityka zagraniczna, niepoparta gitstajes¢ bezsilna®. Jozef
Pitsudski puentowat ten stan ngmijaco:... kto sity nie ma, ten giw historii nie
liczy*®>. W wydarzeniach na Ukrainie obserwujemy dobitniéwperdzenie ponad-
czasowej trafngi tych tez. Wspotczmie Leopold Unger méwize dyplomacija bez
sity to farsd®.

W kontelécie memorandum budapesmiiego warto wiedzig ze ,Stow-
nik jezyka polskiego PWN", przyjmujee memorandum jegismem dyplomatycz-
nym bez adresu, podpisu i pietiz przedstawiajcym najczsciej poghdy rzzdu na
sprawy ledgce przedmiotem rokowd, czyli jest to pismo dyplomatyczne
o nieformalnym charaktere Wynika ztego, ze Ukraina data si rozbroi
z gtbwnego argumentu jej sity polityczno-militarnejXX i XXI wieku otrzymujgc
.gwarancg bez gwarancji’, a w zamian za to nawet niegtubjej powana umowg
miedzynarodowy, poniewa Zachod nie miat jeszcze pomystu na to, plcaktowa
— czy mi€ w potencjalnych zasobach, czy edd& znow Rosjanom. Powstat stan
zakiopotania, ktory wykorzystali Rosjanie — gtowme to, aby pozhy si¢ broni
jadrowej, do ktérej klucz posiadali inni — poniesadawali sobie spragz tego, jak

19 W kwestiach europejskich nadal dominuje filozofidalty, ze o Starym Kontynencie
wciaz rozstrzygaj Stany Zjednoczone, Wieka Brytania i Rosja.

M. CzarneckiMemorandum budapeszskie 1994,
http://wyborcza.pl/1,75477,15554127,

Memorandum_budapesztenskie 1994.html#ixzz30ZjQt\(B8,03.2014)

12 bidem.

13 Nowe drogi” nr 9/1985, s. 174.

14 ). SlessorStrategia Zachodu/Varszawa 1958, s. 29.

15 R. Jakubczakwojska Obrony Terytorialnej. Militarne bezpieégavo Rzeczypospolitej
polskiej u progu trzeciego tysilecia, Bellona, Warszawa 2001, s. 18.

® L. Unger, Sita w shibie dobrej wolj http://www.tygodnik.com.pl/kontrapunkt/28-
29/unger.html, (03.09.2014).

7 http://sjp.pwn.pl/sjp/memorandum;2567463.html,.(122014).

18 http://sjp.pl/memorandum, (12.11.2014).
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moze by ktopotliwy potencjalny i biednyasiad dysponuicy talg brong, czego
przyktadem s stosunki ameryk@skie (take japaskie i potudniowokoragskie)
z Korgg P6tnocn.

Trzeba mié swiadomac¢ i tego,ze inm moc nz memorandum majdoku-
menty podpisane w trybie ukladu gdzynarodowego, jak chociay te dotyczce
postanowié wobec europejskich krajoésvodkowej Europy, ktore jeszcze kilkadzie-
sigt lat temu byly sfey wptywdw politycznych Rosji. Zawarty wtedy i podpaisy
w Paryu w 1997 roku uktad NATO-Rosja wyklucza state staowanie znacznych
sit Sojuszu na terytorium patw bytego Uktadu Warszawskiego.

Ukraincy na tak niekonkretne i nic im niegwarantig rozwgzanie przysta-
li, bo miedzynarodowo nie stwarzano im innego Yoy, ale przez to stawali¢si
ponielkyd swoisy praznig polityczno-gospodargz na ktds ostrzyli sobie gby
gtownie Rosjanie i nieniato Unia Europejska, przede wszystkim za sprlwiski,
ktora cletnie wydobytaby byte ziemie Rzeczypospolitej spodztwa wspotcze-
snej Moskwy. Pastwo ukranskie w takiej sytuacji statosbwoist, ,Rzeczpospoli
tuz przedrozbiorow’, gdzie centralne wladze niewiele gwarantowatyispbbywa-
telom i samej pastwowdci, poniewa zawiadywali nim (nawet nie zagdzali) oli-
garchowie, jakby wspoétczri odpowiednicy niegdysiejszych magnatow polskich,
ktérych do rozbicia Rzeczypospolitej ,obojga namtiqfaktycznie trzech naro-
dow) skrztnie wykorzystata dyplomacja rosyjska (przeciwstgya wtedy Ukrah-
cow wiadztwu Polakéw i Litwindbw). W konsekwencji giczyto sk to upadkiem
Rzeczypospolitej i wdczeniem ogromnej wkszaci ziem zamieszkatych przez
Ukraincow do Rosji. Obecnie Rosjanie rOwhigastosowali, wtedy sprawdzony,
wariant z historii i prawie im giudato.

Stalo to troch w sprzecznéri ze strategi Niemiec, ktére wa ,podbijac
gospodarczo” Rosj poniewa oferowata im ona ogromny rynek zbytu na produkty
made in Germanyniezalénie pod jakim szyldem je do niej eksportowano. $tae
tecznie przecieprzektadalo si na stabilny obszar produkcji niemieckiej, dla ktor
go Rosja stata siwaznym partnerem, a ponadto wzmacniato istotnie gosged
niemiecky (w coraz wgkszej jej dominacji w ramach Unii Europejskiej) tha in-
nych krajow kontynentu iw ich nieco komplikoych s¢ relacjach ze Stanami
Zjednoczonymi.

Ukraina w stanie pastwa jeszcze nieupadiego

Po podpisaniu memorandum budapeasstaego na Ukrainie zapanowata
postpujaca anarchia polityczna i gospodarcza, ugtigg podsycana i sterowana
przez Moskw, zmierzajca do roztrwonienia nowo odradzegj st paiStwowaci
ukrainskiej. Zamierzeniem Rosji bytlo zapewne, aby temytar Ukrainy z czasem
stato s¢ faktycznie upadiym pestwem, ktére targane nieprzewidywaloig poli-
tyczmg i gospodarcz (oraz cgsciowo militarrg) stanie si na tyle nieprzystawalne
dla Zachodu (Unii Europejskiej i NATO — ktére toganizacje midzynarodowe
przyjmujp na swoich cztonkéw jedynie te nieskonfliktowanesggiadami
i przewidywalne pastwa),ze w naturalny sposéb dostanie 8t rece Rosjan. Ro-
sjanie w swojej historii bardzo ¢tmie stosowali polityk sity do zaprowadzania
porzadku u swoich gsiadéw, kiedy pastwa te przeywaly stan rozchwiania, do
ktérego czsto przyczyniata gsiMoskwa.
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Rosjanie przez wieki uprawiali i w dalszymygil uprawiag zreczrg polity-
ke odwrotry do zataen koalicji zachodniej, bo gtownie zagospodarowyw@ita-
czali do swojego ,zasobu” patwowdci) paistwa niestabilne wewetrznie
i ,niebezpieczne” (jak to okiali) dla ssiadow, czyli dla siebie samych.

Swiadczy to jednak o ich gczndci i wyjatkowej skuteczngxi, skoro — nie-
zaleznie od ideologicznych pobudekardych wladz (feudalnych, komunistycznych,
demokratycznych) — wgk terytorialnie powgkszali swoje pastwo i stre§ wply-
wow wokat niego.

W tym wiasnie kontekcie trzeba sobie zdawaprave, ze do kwestii ukra-
insko-rosyjskiej nie mma podchodzi w sposob prozaiczny i dziennikarski (sensa-
cyjny), lecz wielce wyrafinowany i subtelny, poni@njeden z graczy, jakim jest
w tym wypadku Rosja, jest nie tylko miejscem naiodaspaniatych szachistéw
o s$wiatowej renomie, ale tak kontynuatorem wielowiekowej gaznaici dyploma-
tycznej i sprawng€ci militarnej, jaky wielokro¢ Rosja wykazywata w dziejach histo-
rii nowozytnej. Rosjanie, d&xdac w niewoli mongolskiej, nauczyli siwiele od Azja-
téw, ktérzy swego czasu (1270) utworzyli najkgze imperiuntwiata, liczce pod
wzgledem liczby mieszkacdw 25,6 % owczesnej populacji ludzkiej (110 min na
429 min w XIII w.).

Polacy jednak nie okazaligszdolnymi uczniami, gdy— ,terminupgc” 123
lata w niewoli kolonialnej u Austriakdw, Prusakévrosjan — nie posiedli ani au-
striackiej zdolnéci do politycznego tworzenia federacji europejskezyy te regio-
nalnej (teraz odzwierciedlonej w konstrukcji Uniufepejskiej), ani nie zdobyli
umiejtnosci pruskiej do szybkiego tworzenia sprawnego systemjskowego (nie
tylko do skutecznej obrony, ale wielceytecznego do agresji nafqswa dalece
wieksze od ich wilasnego). Nie wykagujakze rosyjskich sklonnii do wysoce
panstwowych potrzeb w tworzeniu lub odtworzeniu wiagmeastwa. Tak si za-
siedzielkmy w tym systemie rnego pokroju kolonializmu stosowanego wobec
Polski, ze jedyne, co potrafimy, to narzeékaa innych i rozbija koalicje wiksze
niz rodzinne, ktére powstajniezalenie od nas i niegsmazliwe do rozbicia, bo
wiagza je wiezy naturalne (pierwotne), a nie cywilizacyjne — vagapce czegé
wigcej, bo przede wszystkim trwatego i wielostronneggsitku koalicyjnego. My
potrafimy takie koalicje zicznie rozbij&, chociaby dla nowej koalicji — zatracsj
panstwo, wylamujc sk z zawartych uktadow; po to chybzeby wprowadz si¢
W jeszcze gorsze patenie mgdzynarodowe.

Pokrtne to i perfidne pogpowanie wobec siebie, gdzie elity przywodztwa
panstwa wyptkowo krwawo przetrzebione przegzsg@adow, g tak przetscone mo-
ralnie, ze potrafy gtownie dalej zaprzedawapaistwo gospodarczo u obcych
i upaja sie historg kolejnych przegranych w starciu cywilizacyjnym asigdami.
A przeciez lud mieszkaicy w dorzeczach Odry i Wisly jest pracowity i zamgd
kiedy trzeba zadlgao wtasne gospodarstwo. Jednak dekszego organizmu — ja-
kim jest c@ spotecznego, narodowego — serca nie ma, bo niefpsparod siebie
wygenerowa przywodcow wielkiego charakteru oddanychgtavowaci polskiej.
Na tym szczeblu wgk panuje prywata i zaprzedanie sv podobny sposob, jak to
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czynit kiedys krél Stanistaw PoniatowsKi u carycy Katarzyny lub przystowiowy
stryjek zamieniajcy siekierk na kijek.

Czasami mgna odni&¢ wrazenie,ze moralnie przegicone iwyniszczone
przez negatywnselekcg biologiczry — za spraw sit zewrgtrznych — przywoédztwo
narodu, ograbione z wkasnych mtapw wskutek przemian spotecznych pdggch
takze z zewntrz, sprawuje wyprzedakomisaryczg zasobow pastwa pod dowol-
nymi hastami: czy to prywatyzacji gospodarki, cey tvyptacania odszkodowia
(poszkodowanym przez wojny narzucane nam) wybraRgiakom. Robi to tak,
jakby reszta spotecastwa tych okropigstw wojny nie déwiadczyta i nie musiata
okrojonego i zrujnowanego fistwa odbudowywa

Wydaje st¢, ze niektérzy przywoddcy narodu — jakby w odwecie pako-
rzenie ustrojowe w poprzednim okresie i1e,utracili bezpowrotnie whasne, kiedy
posiadane wikxi — wyprzeday za bezcen (na drodze celowego bankructwa —
w ramach prywatyzadfl) obcemu kapitatowi catinfrastruktue produkcyjm (z
takim mozotem przez okres powojenny budogvpreez Polakow)Paistwo Polskie
w roku 1990 byto whkzicielem okoto 8,5 tygta zaktaddéw. W latach 1990-2010,
wedtug raportu Ministerstwa Skarbu Bsiwa, przeksztatceniami ebp 5 tys. 992
paistwowe przedgbiorstwa™.

Na okolicznd¢ takiej naiwndci w dziataniu gospodarczym pozyskano no-
wych zewrtrznych sojusznikow, ktdrzy pomagali usilnie we eypadzaniu nowe-
go tadu gospodarczetfo- stymulujc nie tylko zmiany ustrojowe. Przy okazji wy-

19 Niektére zrodta historyczne podaj ze Katarzyna spowodowata poprzez kanclerza A.
Bestuzewa, aby ten wymogt na dworze saskim powrét StawistPoniatowskiego do dy-
plomacji [Powitanie Najj@niejszego Pana powracajego do stolicy z podtg kaniowskiej,
przez JOXcialmci Prymasa wdiele kolegiaty warszawskiej d. 22 lipca r. 118Varszawa
1787)], w wyniku czego w 1757 roku S. Poniatowskaybyt do Petersburga w randze posta
saskiego, a tam romansowat z przgsarya, czego owocem byla ich cérka Anna Piotrow-
na.

% ista poszczegoélnych gdéw prywatyzujcych polsk gospodark (dane do 2010 roku):
rzgd Mazowieckiego (UW) przygotowat ustaw restrukturyzacji i prywatyzacji, na ktorej
mocy rzd Bieleckiego (KLD) sprzedat 1208 zaktadéwydrDlszewskiego (ROP) — jeden
zaktad i wstrzymat prywatyzacjRzid Suchockiej (UW) sprzedat obcym 21 zaktadéwgd rz
Pawlaka (PSL) -2269 zaktadow,szagd Oleksego (SLD) - 598 zaktadéw. Zadu Cimo-
szewicza (SLD) sprzedano 992 zakladow, paediemn Buzka (AWS) - 1311 zakladow,
a z kolei pod rzdem Millera (SLD) dalszych 548 zaktadowqg®&Belki (SLD) sprzedat ob-
cym 477 zaktadow, gd Marcinkiewicza (PIS) - 271 zaktadowgdzKaczyiskiego (PIS) - 18
zakladow.Tuska (PO) sprzedat 724 zaktady do 31018.2. Sporgzdzono w oparciu o dane
zawarte w:

http://www.historycy.org/index.php?showtopic=10288t=0, (21.01.2015).

2 Lista poszczegélnych gdéw prywatyzujcych polsl gospodark, op. cit

22 pierwsze skrzypce przy wyprzégaa bezcen mgku polskiego grat Leszek Balcerowicz,
wicepremier i minister finanséw wgdzie Tadeusza Mazowieckiego. Kolejnymi (...) eyt J
Krzysztof Bielecki, Jerzy Buzek, wthjcy na gruncie polskim pomysty (...) George’a Soro-
sai(...) Jeffreya Sachsa, jak idzynarodowego Funduszu Walutowego czy Bamkato-
wego. Balcerowicz naciskat na jak najszybprywatyzag, za& osoby, ktdre krytykowaly
wyprzeda maptku, czy pokazywaly oszustwa przy prywatyzacji,ywak populistami

i szkodnikamilLista poszczegoélnychgdow...,op. cit
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dziedziczono spotecastwo z posiadanych débr przemystowych (przy ponaizy
ligacji) i zadtwono w bankach zagranicznyéh- cynicznie wskazgg, jak to inni

o nas nie dbagj— jak chociaby Niemcy, Rosjanie, Francuzi, Wiosi, Belgowie, Ho-
lendrzy, czy Amerykanie, albo Brytyjczycy.

Z tego te powodu w Polsce zlikwidowano lub posvée ograniczono funk-
cjonowanie przemystu cukrowniczego i tytoniowegdelie gospodarstwa rolne
(PGR-y), przemyst stoczniowy, przemyst wydobywcegy tez usitowano wyprze-
dawa lasy pastwowé* i kopalnie surowcéw energetycznych oraz elektiiois-
nie albo budow& autostrady po cenach ekiszych ni autostarty budowane
w Alpach.

Samodowartsciowanie

W Polsce przy okazji inwazji rosyjskiej na Ukraiwywotano wrzaw me-
dialno-polityczra, aby wysun¢ oczekiwanie wobec NATO o wsparcie militarne,
w postaci budowy na terytorium Polski baz sojuszyib, zdolnych do przygia

% szacunkowa wielké jawnego diugu publicznego, po uwalilieniu waha kursu ziotego,
rosnie obecnie z 976,8 mld zt na koniec marca 201dbr1032,3 mid zt na koniec grudnia
2014 r. (...)Na dZilicznik wskazuje okoto 1,002 bin zi, czyli niecafetys. zt na statystycz-
nego Polaka. (...) ... diug ukryty. Zawiera on kyyolakie paistwo kedzie musiato

w przysziéci wyda® naswiadczenia dla przysztych emerytéw. Na' dainosi on 3,127 bin z
CO oznaczaze na jednego mieszkea wypada nieco ponad 84 tya. Diug liczony ju

w bilionach, http://finanse.wp.pl/kat,1036117,tildug-liczony-juz-w-bilionach,wid,16802
731,wiadomosc. html ?ticaid=11439a, (07.08.2014).

4 Donald Tusk i Bronistaw Komorowski chcieli spryymiwa Polskie Lasy Péstwowe,

a piengdze z ich sprzedg przeznaczyna wyptag odszkodowé za mienie odebrangydom
przez Niemcéw i Sowietow — ujawnia tygodnik ,W Biggazeta informujeze pod koniec
grudnia 2014 r. na ostatnim posiedzeniu Sejmu, gboodyod ostog nocy, nieudap probe
zmiany Konstytucji RP i wprowadzenia zapisu, kténaliwi sprzeda Laséw Pastwowych

w sytuacji, gdy rzd uzna, # wymaga tego ,interes pistwa”. ,W Sieci” przypomina donie-
sienia portalu Wpolityce.pl, ktéry 25 grudnia 20d4publikowat notatk, ujawniory dziki
WikiLeaks. Chodzi o dokument spmizony przez Owczesnego ambasadora USA
w Warszawie, Victora Asha. Dyplomata w komunikakierowanym do swoich zwierzchni-
kéw napisatze Bronistaw Komorowski obiecat mu pozyskanaakow i zatatwienie sprawy
restytucji mienia pgydowskiego w Polsce. Ash przekazat ponathotake i Donald Tusk
»Zmusi niepokornych ministréw m.in. rolnictwa i @ohy srodowiska”, aby ,dotayli si¢ do
rekompensat” wyprzedgg nieruchomeci skarbu pastwa i Lasy Pastwowe. Z informacji
-W Sieci” wynika,ze w 2013 r. przyleciat do Warszawy Robert Browmeklpr izraelskiego
zespotu HEART, powotanego na pgkn 2011 r. w celu odzyskiwania miediaowskiego

w EuropieSrodkowej. Gazeta podajeg w rozmowach z Brownem uczestniczyt Donald Tusk
i sz&ciu innych ministréw polskiegogdu, m.in. Radostaw Sikorski, Jan Vincent Rostowski
i Jarostaw Gowin. Byly minister ochroyodowiska prof. Jan Szyszko powiedziat tygodni-
kowi, ze Polskie Lasy Pastwowe to nie tylko drewno warte ok. 400 mid #,rélwnie grun-

ty bogate wiwir i piasek oraz zasoby strategiczne egiel brunatny, wgiel kamienny i gaz
tupkowy, ktére przy odpowiednich zmianach w prawsiypko magtrafi¢ w prywatne ¢gce.
Szacuje , ze roszczenia strorgydowskiej mog wynig¢ ok. 60 mld dolaréwPor. "Komo-
rowski i Tusk chcieli sprzedapolskie lasy, by sptaciZydow", http://wmeritum.pl/w-sieci-
komorowski-tusk-chcieli-sprzedac-polskie-lasy-splarydow/

(19.01.2015).
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wsparcia innych pastw. Zachowano sitak, jakby¥my mieli decydujcy wplyw na
rozwéj stosunkéw ngdzynarodowych wirodkowej Europie. A tymczasem fakty, od
z g6r wieku, dowodz czegd innego, bo ji# przy odzyskiwaniu pestwowdci
polskiej po pierwszej wojniéwiatowej mielsmy tego dowody, poniewgpokonane
Prusy tracity na rzecz odradzegj st Polski jedynie cg¢ ziem zagtych przez nie
w | i Il rozbiorze (czs¢ Wielkopolski, czs¢ bytych Prus Krolewskich z niewielkim
jednak dostpem do morza —144 km), & odniesieniu do Gornegslaska zdecy-
dowano s} na plebiscyt (1921 r.), faworyzigy dokonania kolonialnej germaniza-
cji. Dopiero powstaniaslaskie rozstrzygely, ze cz$¢ gornalaskiego zagibia
przemystowego z Katowicami i Chorzowem przyznaniséto

Anglicy wtedy zdecydowanie trzymali stroprzegranych Prus. Zregatie
pierwszy raz dziatali przeciw nam w XX wieku. Powbjnie swiatowej nie byto
inaczej, bowiem zaréwno Amerykanie, jak i Anglicgidali stronie rosyjskiej spra-
we niepodlegtéci Polski juz w Jatcie (4-11.02.1945 r.), przekamujRzeczpospokt
w strek wplywow Stalina. Tote mimo wielkiego wysitku, bo walki na trzech fron-
tach przeciw Niemcom, nie dagpilismy zasiadania przy stole w Poczdamie, gdzie
wielcy (USA, Wielka Brytania, Rosja Sowiecka) razgpali take o Polsce.

Przy jednoczeniu siNiemiec Deutsche Wiedervereinigung)pazdziernika
1990 roku réwnie zabrakto miejsca dla Polski, mima zrzekla s otrzymania
kontrybucji od strony niemieckiej. A przeci®olska wskutek ekspansyjnego ,par-
cia na wschod'utracita 1/3 terytorium (...) na rzecz Rosji; 1y8n — polegtych,
zamordowanych, deportowanych (1/3 lugbi) inwalidzi— 590 000. Straty maiku
narodowego- 38 % (10 200 przedszkoli, 2 677 szpitali, 30% mkas 65 % wypo-
sazenia produkcyjnego, 75 min®ndrewna). Wielké’ strat i rabunku majtku
w okresie 1939 — 45, a w cenach z 1999284,6 mid $ USR Uktad ten podpisa-
ty, obok dwéch pastw niemieckich (NRD, RFN) matwa okupacyjne, tj. Stany
Zjednoczone, Wielka Brytania, Francja i Zeek Socjalistycznych Republik Ra-
dzieckich (éwczesna Rosja). Mimo ogromnego wysitkilitarnego w silezywej
w trakcie wojny na rzecz sojusznikéw na potudnaac¢hodzie oraz wschodzie Eu-
ropy, atake w dziataniach partyzanckich na ziemiach Rzeczypldsj, nie byli-
smy tez brani pod uwag po wojnie jako pastwo okupacyjne, jak to byto
w wypadku Franciji.

Wspoitczénie pomimo tegoze jestémy pastwem frontowym Unii Euro-
pejskiej i NATO z Rogj, Biatorush i Ukraing, tez nie wchodzimy w skiad forum,
ktore spotyka si w sprawie aneksji rosyjskiej na terytorium naszeggiada, po-
niewa zarowno w wypadku konferencji pojaitkich, jak i obecnie nieyczyla
i nie zyczy sobie tego Rosja. ZresatSA i Wielkiej Brytanii tez to wtedy pasowa-
to, tak jak teraz jest to zgodne z oczekiwanianan€ji i Niemiec — jake ochoczo
poszukugcych drég dalszej wspotpracy z Ragpomimo embarga Unii Europejskiej
wobec tego pastwa. Bdac strory w rozmowach ukrasko-rosyjskich, zachowyj
sie podobnie, jakby nie istniat Trajk Weimarski.

W kontelécie konfliktu ukrahsko-rosyjskiego sprzyjat nam do pewnego
czasu sekretarz generalny NATO Anders Fogh Rasmuks®ay wypowiedziat i,

% R. Jakubczak, J. MarczaBezpieczéstwo narodowe Polski w XXI wieku. Wyzwania
i strategie Bellona 2011, zat. Z3ena bezbronmawi Polski w okresie XVII — XXI yv.
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ze chce wzmocdi obecndéé na wschodzie, utworzybazy logistyczne, do ktérych
w razie potrzeby duizie mena szybko przerzutivicksze sil§’. Pomyst ten ostudzita
kanclerz Niemiec Angela Merkel, wyt@ac jedynie zrozumie dla obaw isw
baltyckich, ktore chg wiedzi€, jak w razie potrzeby Sojusz Poétnocnoatlantycki
wywigze sk z obowizku przygcia im z pomag’. Niemcy na ¢ okoliczng¢ zako-
munikowaly,ze nie § w stanie wywizat si¢ ze zobowizan sojuszniczycH, co dla
Polski i pastw bailtyckich oznaczatoz inie mog liczy¢ na niemieckie wsparcie
w wypadku ekspansji Rosji na te kraje.

Ta przykra dla zwolennikbéw gwarancji, phgych poné z art. 5 Traktatu
Pdétnocnoatlantyckiego, ktorym takestachwycali, rzeczywistd, okazata si — jak
zwykle — prozaiczna. Jestay bowiem sami w poleniu, gdy zagraa nam Rosja.
Mamy sytuag} podobra do roku 1920, kiedy Rosjanie podchodzili pod Wavgz
i podiglismy wtedy wysitek sprowadzenia broni z Francji. Gz&8 sierpnia, gdy
wojska bolszewickie statyzjypod Radzyminem i Ptockiem, (...) nadal nie przepus
czali francuskich transportéw kolejowych z beprizaopatrzeniem dla walgeej
armii polskiej, podobnie jak Niemcy i Wolne MiaGdaisk®. Dzisiaj, kiedy Unia
Europejska naktada sankcje na Bpgp jej agregj na Ukrairg, Czesi umizguy sic
do Rosji®, a Niemcy, pomimae stali st naszymi sojusznikami, nie s- dziwnym
sposobem — w stanie wyyziywat sic ze zobowizan w tym wzgkdzie wobec Polski
i innych pastw na wschod od nich. Czyy dlategoze podobnie, jak kiedy zamie-
szana jest w to Rosja, wigisympatycznie odbierana nad Renem i SpRWtedy —
w 1920 roku — Niemcy blokowali dostavibroni do Polski, sprzyjag tym samym
agresji Rosji Sowieckiej na Il RP (bo tyle wéwcrasgli). Dzisiaj z& wyhamowuj

% B. Dudek, NATO chce zwkszy swoj obecnéé w Polsce i krajach baltyckich
http://www.dw.de/nato-chce-zwi%C4%99kszy%C4%87-M0{%85-
0becno%C5%9B%C4%87-w-polsce-i-krajach-ba%C5%82tytki 17887590,

(29.08.2014).

7 E. Stasik, Merkel chce sit natychmiastowego reagowania NATO
http://fakty.interia.pl/deutsche-welle/news-merkake-sil-natychmiastowego-reagowania-
nato,nld,1494992, (4.09.2014).

2 Minister obrony Niemiec Ursula von der Leyen paiviata w wywiadzie dla niedzielnego
wydania gazety "Bild"ze ze wzgidu na trudnéci w zaopatrzeniu w spgz wojskowy jej
kraj nie kzdzie magt wykonéa wszystkich zobowizan wobec NATO.- Nie zrealizowaklmy
zat@onych rok temu celdéw w zakresie liczby sprotniczego, ktory w sytuacji alarmowej
w ciggu 180 dni ma h¥ dostarczony (sojuszowi) powiedziata von der Leyen "Bild am
Sonntag". Por. Minister obrony Niemiec: nie zamy wykon& zobowazan wobec NATO,
http://wiadomosci.wp.pl/kat,1356title,Minister-ahry-Niemiec-nie-mozemy-wykonac-
zobowiazan-wobec-NATO,wid,16915866,wiadomosc.h{@&if,09.2014).

2 T. Mystek, Jak Wgry pomogly Polsce wygfa wojre z bolszewikami
http://nczas.com/wiadomosci/polska/jak-wegry-pomemblsce-wygrac-wojne-z-
bolszewikami/, (15.08.2012).

%0 prezydent Czech Milosz Zeman postanowit zapmrsizydenta Rosji Wtadimira Putina na
obchody 70. rocznicy wyzwolenia obozu koncentraggjrAuschwitz. (...) deli Wiadimir
Putin zdecyduje siwzigé udziat w uroczystwiach, kedzie to jego czwarta wizyta w kraju
Unii Europejskiej, od czasu rosyjskiej agresji nlréing.,Prezydent Czech zaprasza Putina
do Pragi”, http://www.stefczyk.info/wiadomosci/swiarezydent-czech-zaprasza-putina-do-
pragi,12255604830#ixzz30j3akDel, (11.12.2014).
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reakcg NATO na rzecz wzmocnienia sojuszniczego Rzeczyglisp zastaniajc
sie postanowieniami npdzynarodowymi (Pary1997) i brakiem technicznego przy-
gotowania do wywizania s¢ ze zobowjzan sojuszniczych, aby tym samym znow
wyraznie sprzyjé& Rosji kosztem Polski.

Dzisiaj mamy do czynienia Zeisle skoordynowanym strategicznie wspol-
nym dziataniem Niemiec i Rosji w zakresie dostawlwgdo Europy przy pomocy
gazocygu Nord Stream po dnie Battyku, omgeym naturalne do jego utenia
terytorium RP. Zresztplany poprowadzenia kolejnego gazogi z Rosji dostarcza-
jacego surowiec do Europy Zachodniej, South Streamtak pomylane, zeby
w konsekwenciji eliminowa (faktycznie odci¢) od dostaw gazu poprowadzonych
drogg morsky gazocagéw (Bailtyk i Morze Czarne) takie fistwa jak Lotwa, Esto-
nia, Litwa, Polska, Biatoiy Ukraina, Motdawia i Rumunia. Przez to odcina jsi
od bezpéredniego zwdzku energetyki wewatrz Unii Europejskiej, aby Rosja miata
mozliwos¢ wywierania rénych form nacisku (zmkczania i uzaleniania w ramach
polityki ,bliskiej zagranicy”) na okgzone w ramach jej zagranicznej polityki ener-
getycznej pastwa, kiedy nalezace do jej sfery wplywdw w ramach Ukladu War-
szawskiego — przy jednoczesnym ubezwtasnowolniamiureakcji gospodarczej
i politycznej reszty Unii, na jej poczynania, jak ma ju miejsce wobec Ukrainy
w wypadku aneksji Krymu.

Nie jest to pierwsza inicjatywa rosyjsko-niemieclszybko realizowana
przez te kraje przeciw Polsce, w dziejach noytioej historii. Podobne sytuacje
mialy miejsce wczaiej — oprocz roku 1920 nina tu wymient okres zaborow, czy
tez powstania kéciuszkowskiego lub pakt Ribbentrop-Mototow (niekfedzumia-
ny jako IV rozbidr Polski).

Znane g przyktady, ktére w polityce bezpieamtwa narodowego Polski
powinny generowawnioski nie tylko ograniczage sé¢ do funkcjonowanisstrate-
gicznego przeghbu bezpieczestwa narodowegoMiejmy tegoswiadomaé, ze NA-
TO nie gwarantuje nam bezpieaséva sojuszniczego. Musimy liazyprzede
wszystkim na siebie. Znang takze zdarzenia z historii Paktue jedno pastwo-
cztonek Sojuszu (Turcja) dokonato agresji na inagspwvo cztonkowskie (Gregj —
przy catkowitej bezradrioi reszty pastw cztonkowskich, bo waiejszym byto
mie¢ w skladzie NATO silp Turcje, niz zadb& o interes mniej atrakcyjniejszej
strategicznie Grecji.

Cztonkostwo w NATO istotnie wzmacnia narodowe zadébn obronne, jed-
nakze samo uczestnictwo w Sojuszu, bez wielkiego navedo wysitku moderni-
zacji i zwikszania polskiego potencjatu obronnego jest ziudmdaszcza wobec
mozliwych zmian w samym Pakciesiodowisku médzynarodowyr. Wykorzysta-
nie szansy, jakjest uczestnictwo w NATO, polega na skorzystanaogtpu do
najnowszych technologii wojskowych dla modernizaiciwickszenia zdolngi
bojowych polskich sit zbrojnych, a tadk na tworzeniu trwalych powZan obron-

31 Byly premier brytyjski lord Palmerston: ,byloby &kowzrocznym sdzi¢, ze ten czy

tamten kraj mee by wiecznym sojusznikiem lub wiecznym wrogiem Anghlie uznajemy

ani odwiecznych wrogow, ani odwiecznych sojusznik®Weczyste g tylko nasze interesy
i obowigzek ich obrony”, cyt. za A. Bocheski, Rozmylania o polityce polskigjWarszawa

1987, s. 78.
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nych z innymi pastwami sojuszu i chocday na porozumieniach ta& sojuszni-
czych ze Skandynawami, ktérzy podobnie jak Polskazagraeni ekspangj ze
strony Rosji, a dysporwgwiatowej klasy systemami obronnymi, ktérych nam-bra
kuje.

Cztonkostwo sojusznicze w NATO powinno wykorzystywse do wielo-
ptaszczyznowej platformy wspotpracy w regiosiedkowej Europy, nie tylko na
rzecz dalszego poszerzenia sojuszu o wschodnijsimd®w Polski. Ly to
w zywotnych interesach naszego bezpiéshwa.

Trzeba te pamktac, ze kiedy odzyskiwadmy niepodlegiéé po pierwszej
wojnie swiatowej, to gidwnie ze wzgtlu na to,ze posiadalimy wtedy najwgksza
armie w Europie — licaca 1,35 milionazotnierzy (najweksz w historii polskiej
panstwowaci), wyszkolonych przez zaborcow na wilasne potrzehgerialnych
podbojéw.

Rzadzacym Polsly, juz od kilku wiekéw mottoch polityczny, sterowany
przez agentyr g3siadéw, nie dawat przyzwolenia na to, aby o losRolski roz-
strzyg& z aktywnym udziatem sit zbrojnych. Nawetzkase nam szczyd tym, ze
tak mato aywalismy sity zbrojnej do obrony i poszerzania graniagieva, podczas
gdy wielcy i mydrzy tegoswiata intensywnie angaja site zbrojra do gwarantowa-
nia sobie bezpiecastwa. Warto w tym miejscu poréwhiolityke wspotczesnych
interwencji militarnych Wielkiej Brytanii (m.in. Fandy, Bliski Wschdd. Libia,
Irak), Stanéw Zjednoczonych (m.in. Irak, Afganistdemen, Libia, ,p&two islam-
skie”), Rosja (m.in. Afganistan, Czeczenia, Grueym) i Francji (Afryk&?) oraz
Izraela.

Istotnymsrodkiem bezpieczestwa narodowego jest proces tworzenia przy-
jaznych stosunkow wspélpracy gsgadami Polski oraz wspoétdziatanie z nimi
w tworzeniu przygranicznych i regionalnych warunkd»ezpieczastwa. W tym
kontelécie strategicznie wama dla bezpieczstwa Polski oraz catej Europy jest
wspotpraca gsiedzka z Ukraig, ukierunkowana na wzmaocnienie jej niepodlégio
i wiaczenie do struktur NATO i UE. Wynika to z faktg ,bez Ukrainy Rosja prze-
staje by imperium i na odwrét — podpasgkowawszy sobie Ukrain automatycz-
nie staje si imperium™ - jak to okrélit prof. Zbigniew Brzezhski.

W tym tez kontelécie warto poznakilka mysli uznanych strategéw:

— Donald Rumsfeld, byly sekretarz obrony USHtaba¢ prowokuje... stab@
zactlgca (rywali - przyp. RJ)do dziata, ktére w przeciwnym wypadku nie
przysztyby im do gtowy,

— Napoleon BonaparteStaba¢ nigdy na nic gi nie zda. (...) stab@ prowa-
dzi do wojen. (...) Polska winna raczej polégea witasnych sitach faina

%2 Rok 1964 Gabon; w latach 1968 — 1972 pétnocny C¥8d8 r. Zair (dZ Demokratyczna
Republika Konga); 1979 r. Republisaodkowoafrykaska; w latach 1983-1984 Czad; 1989
r. Komory; 1990 r. Gabon i Port-Gentil; 1991 r. Zail991 r. ibuti; 1994 r. Zair

i wschodnia Rwanda; 1995 r. Komory; 1996 r. RepuabBrodkowoafrykaska; 1997 r.
Demokratyczna Republika Konga; 2002 r. Wyliez&osci Stoniowej; 2003 r. Demokra-
tyczna Republika Konga; 2004 r. WybzeeKosci Stoniowej; 2008 r. Czad; 2011 r. Libia
i Wybrzeze Kaoéci Stoniowej; 2013 r. Mali i Somalia; 2013 r. jmstwo islamskie”.

¥ R. Kuzniar, (red.)Miedzy polityl a strategy, Warszawa 1994, s. 146.
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pomocy (...) Polacy powinni uda’ te pomoc jedynie tylko jako wzmocnie-
nie wlasnych wysitkéwsrodkow dziatania,

— Tadeusz Kéciuszko:Staba¢, brak statdci, zwgtpienie o sobie samych — to
uwaam za najsreszego nieprzyjaciela, za najokropnigjsila Polski k-
ske,

— Helmut von Moltke:Biada temu narodowi, ktérego byt ma Zaleod ukla-
du gwarancji, ktérego on w swej wtasnej sile nisipda

- Gen. Wiadystaw SikorskPolska pomimo niekorzystnych warunkow, kiczy
musi w pierwszym gdzie w razie konfliktu na sity wiasne

— Carl von ClausewitzObraica w ogolnéci wigcej mae liczy' na pomoc
z zewntrz niz nacierapcy. Bedzie on mogt tym pewniej na to liézym
wazniejsze jest jego istnienie dla wszystkich innyolznaczy im zdrowszy
i silniejszy jest jego stan polityczny i wojskowy

Przy tej okazji warto wskazana pewn prawidlowagé. Ot& kiedy
w obronie pastwa bylsmy osamotnieni, to dziwnym zbiegiem okolicZoiosicgali-
smy po dziatania nieregularne, nie bacna potencjalne straty. A byly to sytuacje,
takie jak:

— dziatania zbrojne prowadzone przez pierwszych @&wmast(Mieszka
| i Bolestawa Chrobrego),

— wojny okresu potopu (dziatania urywcze, szarpane),

— powstania narodowe (konfederacja barska, powstas@uszkowskie, po-
wstanie listopadowe, powstanie styczniowe, powstanelkopolskie, wio-
sna ludow, trzy powstaniélaskie, powstanie w getcie warszawskim, po-
wstanie warszawskie).

Natomiast wtedy, kiedy migliny sojusznikow (ktérzy w dziejach 2 tys. lat
historii Europy pomogli stabszym jedynie w 2% zd#rza w wypadku RP — niemal
nigdy), zawsze doradzacshiam,ze podejmowanie dziadanieregularnych jest wiel-
ce szkodliwe dla Polski. 8t tez w kolejnych strategiach bezpiedséwa narodo-
wego (gdy Polska jest cztonkiem Sojuszu), brak esigi do tej najskuteczniejszej
formy dziata, ktérg uprawiaj w obronie pastwa terytorialne formacje zbrojne
(Wojsk Obrony Terytorialnej) — tak skrupulatnie,stlyetnie i pospiesznie zlikwi-
dowane (w 2008 r. przez ministra ON Bogdana Klictk&gdy w demokratycznych
panstwach odpowiedzialnie podchagych do spraw obrony terytorium narodowe-
go utrzymuje s je ze wzgddu na ich ekonomicznie korzystny wymiar zbrojny.(np
Gwardia Narodowa — Stany Zjednoczone).

Czy to nie dziwne? A me jednak zbyt wielki jest wptyw soodkow ze-
wnetrznych na strategéw w Polsce? Czy ci stratedzgzdak naiwni, czy t& maze
nie naley ich uwaac¢ za strategéw, lecz za sahtstow bezpieczestwa Polski?

Nagminnie pomija sifakt, ze gtdbwnie przy pomocy dziatanieregularnych
w ciggu XX wieku zlikwidowanoswiatowy system kolonialny. W wyniku tego z 30
panstw z pocatku tega wieku powstato wwiecie okoto 200. Mimoz wspétcze-
sny terroryzm to przectedziatania nieregularne, to jednak w strategii lezgsh-
stwa narodowego (z 2014 r.) nie wspomireosiakich dziataniach — chociaamie-
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rzamy zwalczéa je aktywnie nawet w ramach wspolnotyediynarodowej. Przecie
art. 3 Koncepcji Strategicznej Sojuszu (1999) zdd}ae ,sojusz, poprzez wspolne
dziatanie, umgliwia swym czionkom realiza¢jpodstawowych narodowych celéw
bezpieczéstwa, nie pozbawiag ich jednoczénie suwerenmizi w dziedzinie obro-
ny”. Strategia bezpiecastwa narodowego RP powinnadwicc dokumentem pol-
skim, a nie wypadkow$ciagania castkowych pomystéw od innych oraz zbiorem
dyplomatycznych uktonéw.

Stany Zjednoczone i Rosja

Przed dwoma laty Amerykanie postanowili zkszy¢ swop aktywnd¢ mi-
litarng w rejonie Oceanu Spokojnego i powoli rozpgcavycofywanie jednostek
operacyjnych z Europy. Niektérym, zngcgm w Unii przywoédcom zdawalo esi
wiec, ze nadchodzi chwila, aby wzmoérswop wspoétprae z Rosy ,bo Ameryka-
nie wyprowadzaj sic do Azji”. Nie wyciagreli wnioskéw z ,kryzysu-ostrzeenia”
roku 2008 kiedy to za przyczyn wiasnie USA proces ten zostal wywotany
i wyjagtkowo bolgnie uderzyt w stref euro — czego odpryski mamy do dzisiaj
w postaci pospujacej destabilizacji gospodarczej w niektérychgtavach Unii, jak
chociaby Grecji. Bylo to po tym, jak Niemcy bardzo zaammaali s w budowe
Nord Streamu przesytajego do nich gaz z Rosji.

Ostatecznie gazag wybudowano, nie bage na koszty, ktére byly sied-
miokrotnie wyzsze nk gdyby zbudowano go nadzie. Wkrotce po tym sukcesie
tranzytowym z Rogj zaczto rozwaaé budowe South Streamu, tylee do potu-
dniowych granic Niemiec — faktycznie do rejonu istplAustrii. Oba gazogyi
(South Stream, Nord Stream) omajajaturalne kraje tranzytowe dla rosyjskiego
gazu do Europy (Biatlo§,) Czechy, Estorj Litwe, Lotwe, Motdawie, Polsle, Ru-
munig, Stowacg i Ukraine). W przyszigci pozwoli to Rosji oddziatywana te kraje
szantaem w dostawach gazu (jak tozjezynita wobec Ukrainy), bez szkody dla
reszty pastw Unii Europejskiej.

W tej sytuacji rodzi si pytanie, kto doradzit prezydentowi Wiadimirowi Pu-
tinowi, aby zdobyt si na interwengj zbrojrg na Krymie i whczyt go w zaséb pa
stwa rosyjskiego, a nadto zaangaat st w rewole obwodéw wschodnich Ukrai-
ny?

Przecie to jest m¢dzynarodowe samobojstwo polityczne dla niego i Rosj
Posiadat ja bazy wojskowe na Krymie, @t po co przedswziat te awanturnicze
kroki? Mogt przecie wspotpracowa z Zachodem tak aktywnige w kaicu sami
Ukraincy poprosiliby go, aby wat od nich Krym! Po gibszej analizie widg ze
zastosowano wobec niego wariant iracki. Niegdysesjau przywddcy irackiemu
Saddamowi Husajnowi tepodpowiedziano, aby upomniak szbrojnie o Kuweijt,
ktory kiedys nalezat do Iraku. W ten sposdb wystawik sia krytyle swiata, nawet

3 Wtedy Niemcy (firmy E.ON Ruhrgas i BASF) przasity do realizacji z rosyjsk firma
Gazprom porozumienia o budowie Gazgci Po6tnocnego (podpisanego w Moskwie,
29.08.2006 r.) i utworzenia konsorcjudordStream(10.06.2008 r.). Do konsorcjum przy-
stapita takze holenderska firma N.V. Nederlandse Gasunie. WiN&tream 51% udziatéw
majs Rosjanie, z&Niemcy 40%, a Holendrzy — 9. 9.04.2010 r. giéd oficjalne otwarcie
budowy gazogigu.
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arabskiego, za co spoteczno miedzynarodowa go ukarala — strachycie
i terytorium oraz wprowadzit gstwo w ktopoty gospodarcze, a w dodatku postawit
je w stan okupacji ekonomicznej na dilugie lata.

Czy zatem obecny prezydent Rosji éyze w jego wypadku dglzie ina-
czej? Chybae za ten kjd zaptaci wysok cere, ktéra zapewneddlzie bardzo bole-
sna. Stat si bowiem nieprzewidywalnym agresorem, ktéremu nalieimcy nie
bardzo mog pomaoc, poniewazachowat si tak, jak kiedy Adolf Hitler, na co nad
Renem g wyjatkowo uczuleni. W skaliwiata obnkono (za sugestiUSA) cer za
sprzedawane surowce energetyczne (ze 110 fialdlarow za barykk ropy — przy
optacalndci eksportu rosyjskiego surowca po 90 dolaréw zytke), co w prostej
drodze prowadzi do narastania diugow z tytutu spaaegazu. Zaklada sinawet,
ze W zwhzku z tym, £ Stany Zjednoczone zamierzata sie $wiatowym eksporte-
rem surowcow energetycznych, to cena ropy za bamgtize spa¢ do25 dolarow za
barytke®. Nie trzeba diej wyobrani, aby stwierd, ze to nie lgdzie sprzyja go-
spodarce rosyjskiej i sprawom spotecznym tegcsivea.

Inwestycja rosyjsko-niemiecka na dnie Baltykia teoze splajtowd, a wiez
gospodarcza radzy naszymi gsiadami (wschodnim i zachodnim) distotnie zre-
dukowana, kiedy oka sk, ze trzeba do niej dw dokladé&. Chocia dzisiaj mana
odnies¢ wrazenie,ze w niektdrych kggach nad Renem takesisitujg przypodoba
Rosji, ze gdyby mogli to staliby sirepublily w ramach Federacji. Na przeszkodzie
stoi im jedynie Polska oraz niejasna polityka Ankaryow, ktérzy mimo wyprowa-
dzania zasobu militarnego z Niemiec, g¢cniemilitarnie oddziahyj na Unk.

Konkluzje

Co by nie powiedzie to — za Romanem Dmowskim — naglestwierdzg, ze
miejsca (midzy Niemcami a Ragjna mate i stabe patewko nie maPostrzegajc
wspotczesn& w swietle pytania postawionego w tytule ama przyjpé, ze odpo-
wiedzig na tak sformutowane pytanie powinnaligtencja polityczna, a nie jedynie
merytoryczna. Powinna ona réwaimiec dwie wersje, a mianowicie:

1. Trzeba popierate rozwazania, ktore utrzymajNiemcy w sferze wspolno-
ty europejskiej i cywilizacji zachodniej, jak chadby NATO, poniewa one
— mimo silnego procesu demokratyzowaniare wzor europejski — wai

% 48,64 USD/barytkaBankier. pl,
http://www.bankier.pl/inwestowanie/profile/quoteriiPsymbol=ROPA, (23.01.2014).

% Biorgc pod uwag najnowsze zapewnienia wtadz Arabii Saudyjskiejnnina wykluczy,

ze cena ropy nawiatowym rynku spadnie nawet do 25 dolaréw za tkarytpowiedziat
dziennikarzom Wagit Alekpierow, prezes rosyjskiegacernu Lukoil. (...) Firma badawcza
Facts Global Energy poinformowata w swoim styczgiowaporcie dla klientéwze ropa

w cenie redu 20 dolaréw za baryikjest mato prawdopodobna. Jej zdaniem cenaemma
krotki czas zbtiy¢ sie do poziomu 30 dolarowror.Szef Lukoila: ropa nie spdc¢ nawet do
25 dolaréw, http://nafta.wnp.pl/szef-lukoila-rop@ze-spasc-nawet-do-25-dolarow,242671_
1 _0_0.html, (19.01.2015).
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maja te cechy cywilizacyjne, ktére slla nich wspdlne z Rasi- cywilizacja
turaiske’;

2. Nalezy tez mie¢ na wzgtdzie takie rozwgzania, gdzie Polska wiac sk
przede wszystkim ze Stanami Zjednoczonymi (bo stai®ijedynie na Ro-
sje lub Niemcy okazuje sipod wieloma wzgldami wysoce ryzykowne, na
co wyranie wskazuje diwiadczenie historyczri® i wspotczesng) po-
winna mi€ na wzgtdzie take inny uktad sojuszniczy, oparty na krajach
skandynawskich, Ukrainie, Rumunii, Bulgarii i Turcj

W wariancie drugim NATO w obecnej formie nie maserstni€, gdyz juz
teraz s¢ nie sprawdza. Amerykaki politolog George Friedman przyjmuje bowiem,
ze jest maliwe zawarcie wielu dwustronnych porozuriieydzie kluczowymi bda
te z Polsk, Rumunj i Turcjg, a sytuacja dojrzewa do tego, poniewiemcy nie
spetniaj wymogow licacego s¢ sojusznika, a Francja doiea nie wie, jakie zaf
stanowisko.

Wydaje s¢, ze w tej sytuacji nie bez znaczenia dla Niemiecainji jest co-
raz trudniejsza sytuacja wewtrzna w tych krajach, jak protesty antyislamskia; z
machy terrorystyczne. Ta& zamiar wyjcia z Unii Wielkiej Brytanii i potencjalnie
Grecji nie mae nastrajé optymistycznie Niemcédw podejmygych proby ratowania
zbudowanego dla siebie imperium gospodarczego Europ
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Zat. 1
MEMORANDUM BUDAPESZTE NSKIE®*®

Memorandum Budapes#igkie o Gwarancjach Bezpiedmtwa — porozu-
mienie medzynarodowe niemage statusu traktatl podpisane w grudniu 1994
roku™ w Budapeszcie, na mocy ktérego Stany ZjednoczBosja i Wielka Bryta-
nia zobowjzaty st do respektowania suwererdoD i integralndci terytorialnej
Ukrainy, oraz powstrzymaniaesod wszelkich gréb wzycia sity przeciwko jej nie-
podlegtdci i integralndci terytorialnef?, a Ukraina zobowizata s¢ do przekazania
strategicznej broni nuklearnej Rosji i przysenia do ukiadu
0 nierozprzestrzenianiu bronirowej.

Tekst Memorandum Budapesztéskiegd®

Witajgc przysgpienie Ukrainy do Uktadu o Nierozprzestrzenianiwiirlg-
drowej jako Pastwa Nienuklearnego,

Majgc na uwadze zaangawanie Ukrainy w eliminacje brongglrowej z jej
terytorium w okrélonym okresie czasu,

Zauwaajgc zmiany w sytuacji bezpie@zstwa swiatowego, obejmyge za-
koiczenie zimnej wojny, ktére doprowadzity do powstamarunkéw do gbokiej
redukgciji sit nuklearnych,

Potwierdzag co nasgpuje:

1. Federacja Rosyjska, Zjednoczone Krolestwo VeieBrytanii i Irlandii
Pdétnocnej oraz Stany Zjednoczone Ameryki potwi¢gdsavoje zaangawanie,
zgodnie z zasadami Aktu #mwego Konferencji Bezpieestwa i Wspotpracy
w Europie, w poszanowanie niezalesci i suwerenngci istniegcych granic Ukrai-
ny;

2. Federacja Rosyjska, Zjednoczone Krolestwo VeRBrytanii i Irlandii
Pdoinocnej oraz Stany Zjednoczone Ameryki potwiggdgevoje zobowizanie do
powstrzymania giod stosowania gty lub uycia sity przeciw integralni tery-
torialnej Iydz politycznej niezalmasci Ukrainy, ize zadna bra: w ich posiadaniu
nigdy nie zostanie zyta przeciw Ukrainie, chybaze w samoobronie Ilub
w przypadkach zgodnych z KaiXlarodéw Zjednoczonych;

3. Federacja Rosyjska, Zjednoczone Krélestwo VieRiytanii i Irlandii
Pdétnocnej oraz Stany Zjednoczone Ameryki potwi¢gdsavoje zaangawanie,
zgodnie z zasadami Aktu #mwego Konferencji Bezpieestwa i Wspobtpracy
w Europie, w powstrzymanieesod przymusow ekonomicznych zmiemzgth do

39 http://wyborcza.pl/1,75477,15554127, Memorandum apegztenskie_1994.html,
(12.10.2014)

“0 Explainer: The Budapest Memorandum And Its Relegdho Crimea (ang.). Radio Free
Europe/Radio Liberty, 2014-03-01. (2014-03-01).

“IMSZ Ukrainy: Rosja odmawia konsultacji ws. Memoramd Budapeszteskiego (pol.).
INTERIA.PL, 2014-03-01 (2014-03-01).

2 Ukraina: parlament apeluje do sygnatariuszy menthren z Budapesztu (pol.). PolskaA-
gencjaPrasowa SA. (2014-03-01).

3 Budapest Memorandums on Security Assurances, Faflished December 5, 1994
(ang.). The Council on Foreign Relations (CFR),422-05. (2014-03-07).
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podporzdkowania swoim wlasnym interesom realizacji prz&eale praw nieod-
tgcznie zwjzanych z jej suwerensmg aby w ten sposob agingé korzysci jakiego-
kolwiek rodzaju;

4. Federacja Rosyjska, Zjednoczone Krélestwo VéieRBiytanii i Irlandii
Pdoinocnej oraz Stany Zjednoczone Ameryki potwiggdzavoje zaang@wanie
w poszukiwanie natychmiastowych dzialRRady Bezpieczstwa Narodow Zjedno-
czonych celem dostarczenia pomocy Ukrainie, jakéstas Nienuklearnemu stro-
nie Ukladu o Nierozprzestrzenianiu Broridiowej, gdyby Ukraina stata siofiarg
aktu agresji lub obiektem gfby agresji, w ktorych stosowana jest bijgdrowa;

5. Federacja Rosyjska, Zjednoczone Krélestwo VeieRBiytanii i Irlandii
Pdinocnej oraz Stany Zjednoczone Ameryki potwiggdaa przypadku Ukrainy,
swoje zaangawanie do nie stosowania bronidrowej przeciw jakiemukolwiek
Paristwu Nienuklearnemu stronie Ukfadu o Nierozprzesiiemiu Broni ddrowej,
chybaze w przypadku zaatakowania ich, ich terytoriéw zajeh, ich sit zbrojnych
lub ich sojusznikbw przez takie /#s&wo w pagczeniu lub w sprzymierzeniu
z Paistwem Nuklearnym;

6 Ukraina, Federacja Rosyjska, Zjednoczone KroélesWielkiej Brytanii
i Irlandii Po6inocnej oraz Stany Zjednoczone Amerykidg sie konsultowaty
w przypadku powstania sytuacji, w ktérej pojawihdy wgtpliwosci dotyczce po-
wyzszych zobowieai.

Memorandum wchodzi sycie po jego podpisaniu.

Podpisano w czterech kopiach o réwnejzma@ci w jezykach ukraiskim,
angielskim i rosyjskim.

Za Ukrairg:

(podpis) Leonid D. KUCZMA

Za Federag} Rosyjsk:

(podpis) Borys N. JELCYN

Za Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandétnocnej:

(podpis) John MAJOR

Za Stany Zjednoczone Ameryki:

(podpis) William J. CLINTON
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