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Aneksja Potwyspu Krymskiego przez Federacje Rosyjska w 2014 r. i roz-
poczecie walk na wschodzie Ukrainy stanowi jeden z kluczowych czynnikéw
geopolitycznych wptywajacych na bezpieczenstwo Polski i1 calego regionu Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej. W sposob wyrazny konflikt ten uwypuklit w
swiadomosci spotecznej znaczenie wymiaru przestrzennego polityki migdzyna-
rodowej. Przyczynit si¢ takze do wigkszego zainteresowania podejsciem geop0-
litycznym w analizie polityki miedzynarodowej. Podej$cie to opiera si¢ na
prymacie badania uktadu sit i interesow w czasie i przestrzeni, analizie konflik-
tow hegemonicznych, badaniu rywalizacji o strefy wptywow, kontroli nad
okreslonymi terytoriami, istotnymi z uwagi na ich zasoby i znaczenie strate-
giczne (np. dla handlu i transportu miedzynarodowego). Warto nadmieni¢, ze
geopolityka jako szkota badawcza w ramach nauk spotecznych, ale takze jako
doktryna polityczna jest obecna caly czas od konca XIX wieku w zyciu intelek-
tualnym i politycznym najsilniejszych panstw $wiata®.

Ksigzka Krzysztofa Surdyka wpisuje si¢ niewatpliwie w trend zaintereso-
wania geopolityka, cho¢ nalezy podkresli¢, ze autor postuguje si¢ tym termi-
nem intuicyjnie, potocznie, utozsamiajac go w wielu miejscach ksiazki z syno-
nimem polityki migdzynarodowej. W publikacji zabrakto niestety choc¢by jed-
nego akapitu, aby zapoznac czytelnika z wlasnym rozumieniem tego pojecia,
badz przywotania jednej z wielu definicji tego pojecia. To zresztg szerszy pro-
blem. Publikacja jest wlasciwie pozbawiona jakiejkolwiek bazy teoretycznej.
Autor nie tlumaczy gtéwnych pojec¢ ksigzki takich jak ,,geopolityka”, ,,rywali-
zacja geopolityczna” czy wreszcie ,,konflikt ukrainski”. Jest duza roéznica mie-

Y Vide: L. Sykulski, Bibliografia geopolityki wspolczesnej. Wybor (1989-2009), Czesto-
chowa 2014.
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dzy stwierdzeniami ,,konflikt na Ukrainie”, ,,konflikt ukrainski” (w domysle:
wewnatrz ukrainski) czy ,.konflikt rosyjsko-ukrainski”. Niestety autor nie wyja-
$nit czytelnikom konwencji terminologicznej uzywanej przez siebie.

Brak jasnej operacjonalizacji celu 1 charakteru ksiazki jest jednym z istot-
nych uchybien warsztatowych. Niestety we wstepie nie dowiemy si¢ ani do
kogo adresowana jest ta publikacja, ani jakie gléwne cele przy$wiecaty autoro-
wi. Ksigzka ma recenzenta, jest zaopatrzona w skapy aparat naukowy i biblio-
grafie, jednak nie sadze, aby intencja autora byto napisanie monografii nauko-
wej. Brak hipotez badawczych, charakterystyki metod naukowych, wyzej
wspomniany nader oszczedny aparat naukowy oraz sam styl narracji sytuujg
recenzowang pozycje w gronie lektur popularnonaukowych. To zreszta zaden
zarzut, cho¢ warto byto to otwarcie zaznaczy¢ na wstepie.

Pod wzgledem kompozycyjnym publikacja sktada si¢ z dwunastu rozdzia-
tow. I juz na pierwszy rzut oka budzi zastrzezenie marginalizacja tematyki tytu-
towego konfliktu ukrainskiego. Zaledwie dwa rozdziaty sg poswigcone stricte
Ukrainie: rozdziat 10. (,,Ukraina jako element rozgrywki geopolitycznej”) i
rozdziat 11. (,,Unia Europejska w geopolitycznej rozgrywce o Ukraing”). Przy
bardziej wnikliwej lekturze ksigzki, w tym ww. rozdziatéw, nalezy zaznaczyc¢,
ze temat recenzowanej ksigzki jest mylacy. Konflikt ukrainski nie jest bowiem
glownym przedmiotem rozwazan autora, lecz same rozgrywki w polityce mig-
dzynarodowej. Krzysztof Surdyk w zdecydowanej wigkszosci szeroko opisuje
ogblne zagadnienia zwigzane z rywalizacja ekonomiczng, walka informacyjna
czy dziatalnoscig tajnych stuzb. Adekwatny tytut publikacji brzmialby raczej:
»Rozgrywki geopolityczne w dobie kryzysu ukrainskiego”. Spora czes¢ winy
spada tutaj na wydawce i brak nalezytej redakcji tekstu (w tym korekty tytuhu).

To, co zashiguje na szczegdlne uznanie to szerokie spojrzenie autora na
obraz ksztattujacej si¢ nowej architektury bezpieczenstwa miedzynarodowego.
Opisuje zatem i rywalizacje o zasoby naturalne Arktyki, dostep do surowcow
na Bliskim Wschodzie, walkg¢ o wytyczenie nowych szlakow transportowych
na $wiecie (np. Kanal Nikaraguanski), analizuje starcia ekonomiczne czy poru-
sza tematyke wojen nowej generacji, omawiajac ogolnie zagadnienia walki
informacyjnej. Popularno-naukowy charakter publikacji wymaga jednak sta-
ranniejszego poprowadzenia narracji, ktora taczytaby zwigzki przyczynowo-
skutkowe i wyraznie tlumaczylaby zaleznosci migdzy takimi procesami jak np.
plany budowy Kanatu Kra w konteks$cie konfliktu na Ukrainie. Przecietny czy-
telnik, nie zaznajomiony szczegétowo z tematyka miedzynarodowa, bedzie
miat problem z powigzaniem szeregu, skadinagd waznych czynnikow, z konflik-
tem u naszego wschodniego sasiada. A tak mamy do czynienia z dwunastoma
wilasciwie w pelni autonomicznymi rozdziatami, ktore nie s3 w sposob wyrazny
powigzane. Czytelnik musi si¢ domysla¢, dlaczego np. zaangazowanie Norwe-



Strona | 395

gii w wyscig zbrojen w Arktyce ma znaczenie w analizie dziatan Federacji Ro-
syjskiej w lutym 2014 r. na Pétwyspie Krymskim.

Szerokie spojrzenie na wiele plaszczyzn rywalizacji miedzynarodowej
sptycito niestety sam wglad w konflikt na Ukrainie. W ksiagzce mamy osobna
czg$¢ poswiecong w cato$ci wojnie informacyjnej (rozdziat 8.), jednak prozno
w nim szuka¢ rosyjskich koncepcji prowadzenia operacji informacyjnych czy
zagadnien zwigzanych z tzw. geopolityka informacyjng (forma realizacji
wladztwa nad przestrzenig za pomocg instrumentéw wptywu informacyjnego).
Nawet w rozdziale 10. poswigconym Ukrainie przeczytamy wigcej o doktrynie
Reagana czy Szanghajskiej Organizacji Wspotpracy, niz o rosyjskich koncep-
cjach geopolitycznych, wptywie geopolityki na rosyjskie myslenie strategiczne
po 1991 r., czy rozwoju $wiadomos$ci geopolitycznej rosyjskich elit wzgledem
Ukrainy?.

Ksigzka Krzysztofa Surdyka w sposob zaledwie szczatkowy porusza temat
samego konfliktu na Ukrainie. Geopolityka regionu Morza Czarnego zostata
przez autora zepchnieta na daleki plan, cho¢ przy tak zarysowanej tematyce,
winna by¢ wyeksponowana. Szkoda, ze w $lad za odwotaniami do geopolityki i
probie podkreslenia jej znaczenia chocby w strategii amerykanskiej czy rosyj-
skiej, autor nie pokusit si¢ chocby o probg naszkicowanie gtéwnych nurtow
dominujacych strategii geopolitycznych USA i FR. Proba wprowadzenia czy-
telnika w jedng z gldéwnych koncepcji geopolitycznych, wplywajaca po dzis
dzien na dziatania amerykanskich strategow i1 decydentéw, juz na poczatku
ksigzki spalita na panewce. W pierwszym rozdziale Krzysztof Surdyk popetnit
kilka razacych bledéw merytorycznych w odniesieniu do geopolityki.

Opisujac koncepcje Halforda Mackindera biednie stwierdzil, ze wyr6znie-
nie Heartlandu przez brytyjskiego geografa nastgpito w 1904 r. (pojecie to zo-
stalo wprowadzone dopiero w 1919 r., po zakonczeniu I wojny $wiatowej)°.
Kompletnie niezrozumiaty i najezony btedami jest nastgpujacy fragment: Po Il
wojnie swiatowej geopolitycy amerykanscy z N. J. Spykman’em na czele, wyko-
rzystywali logike rozumowania H. Mackindera do udowodnienia tezy o mozli-
wosci zdominowania swiata przez tzw. Island World (zewnetrzny potksiezyc),
ktory utozsamiali z USA. Warunkiem uzyskania hegemoni bylo osiggniecie
przez Ameryke przewagi powietrznej i morskiej nad Heartlandem, na przykiad

2 Cf. K. Swider, Rosyjska Swiadomosé¢ geopolityczna a Ukraina i Bialorus, \Warszawa
2015; J. Potulski, Wspoiczesne kierunki rosyjskiej mysli geopolitycznej. Migdzy naukg,
ideologicznym dyskursem a praktykq, Gdansk 2010.

® Na tamach ksiazki pt. Democratic Ideals and Reality.
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przez stworzenie globalnej sieci swoich baz wojskowych i dominacji na mo-
rzach (s. 14).

Pojecie World Island (nie Island World) to nie jest w geopolityce ,,ze-
wnetrzny potksiezyc” (1), tylko ,,Wyspa-Swiata”, nazwa wlasna, wprowadzona
przez Halforda Mackindera w 1904 r. w odniesieniu do potagczonej masy lado-
wej Eurazji i Afryki. Za$ ,,zewngtrzny potksigzyc” to inner crescent (lub mar-
ginal crescent). Pojecie to zostalo wkomponowane do koncepcji Nicholasa
Spykmana pod nazwa Rimlandu, czyli obszaru brzegowego Eurazji, rowno-
waznego Heartlandowi. Z tej koncepcji wynikata praktyka polityczna Stanéw
Zjednoczonych podczas zimnej wojny oraz wspolczesnie, nakierowana na nie-
dopuszczenie do integracji gospodarczej i politycznej Eurazji. Zwlaszcza na
polaczenie $cistymi wigzami polityczno-gospodarczymi panstw z obszaru He-
artlandu i Rimlandu. Stad dziatania majace na celu niedopuszczenie do sojuszu
niemiecko-rosyjskiego, rozbicia ideologicznego sojuszu chinsko-sowieckiego
Pasa, Jednej Drogi, integrujacej transportowo i handlowo Eurazje®. Zatem wa-
runkiem hegemonii USA byla i jest wysuni¢ta obecno$¢ na obszarze brzego-
wym Eurazji — Rimlandzie i niedopuszczenie do jego kontroli przez mocarstwa
ladowe. Zle sig¢ stato, ze autor czy tez wydawnictwo nie skierowato ksiazki do
recenzji przez specjaliste z zakresu geopolityki, ktory z tatwoscia wychwycitby
takie podstawowe bledy.

Z jednej strony cieszy fakt, ze do geopolitycznej szkoty badawczej zaczyna
odwolywac si¢ coraz wigksza rzesza os6b, w tym badaczy i analitykow zaw0-
dowo zajmujacych sie problematyka miedzynarodowa. Ze znaczenie geopolity-
ki w $rodowiskach doradczych i decyzyjnych najwazniejszych krajach $wiata
zaczyna by¢ dostrzegane w Polsce. Jednak uczciwie nalezy przyzna¢, ze widaé
ogromng roznice w publikacjach poswigconych geopolityce pisanych przez
oficerow sil zbrojnych i tajnych stuzb w krajach takich jak Wtochy, Francja czy
Rosja w stosunku do naszych rodzimych autoréw. Kilkudziesig¢cioletnie zale-
glosci w badaniach cho¢by tylko zagranicznej mysli geopolitycznej w Polsce,
leza u podstaw braku zrozumienia polskich elit politycznych oraz ich zaplecza
doradczego i analitycznego glownych trendow i procesow politycznych wspot-
czesnego swiata. A takze roli, jakg geopolityka pelni od konca XIX wieku w
ksztatltowaniu celow i strategii gtdwnych mocarstw $wiata.

Mimo szeregu wyzej wymienionych zastrzezen, po ksigzke Krzysztofa
Surdyka warto siegna¢. Kazdy bowiem jej rozdziat, jako autonomiczna calos¢,
daje ciekawy i zwigzly oglad wybranych, czgsto nieoczywistych, a istotnych
zagadnien wspotczesnej polityki migdzynarodowe;.

* Vide: J. Bartosiak, Pacyfik i Eurazja. O wojnie, Warszawa 2016.



