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Pawel Benken

Aparat bezpieczenstwa a geneza
wypadkow gryfiekiech w 1951 r.

Celem artykutu jest przyblizenie uwarunkowan, ktére doprowadzily do tego, ze
aparatowi bezpieczenstwa nie udalo si¢ zapobiec ,tamaniu zasad praworzadnosci”
podczas planowego (tzn. przymusowego) skupu zboza w pow. gryfickim na poczatku
1951 r. Nalezy wyjasnié, ze planowy skup zboza, przeprowadzony po raz pierwszy
w 1950 r., byt reakcja wladz na zmniejszajaca si¢ wydajnos¢ polskiego rolnictwa.
Skup miat usprawni¢ mechanizm $ciagania zboza od rolnikow indywidualnych po-
przez narzucenie im obowigzku dostarczenia okreslonej ilosci ziemioptodéw, o ile na
zebraniach gromadzkich, moderowanych przez przedstawicieli administracji panstwo-
wej, sami nie zadeklarowali checi odsprzedania ich panstwu!.

Pogarszajace si¢ parametry polskiego rolnictwa na poczatku lat pi¢édziesiatych
byty gtéwnie rezultatem ztej polityki rolnej panstwa — kolektywizacji i akumulacji
srodkow z sektora rolnego w celu odbudowy przemystu i intensyfikacji zbrojen. Nie-
mniej wladze obwinialy za to posiadajacych najwigksze gospodarstwa chtopdéw in-
dywidualnych, tzw. kutakéw. Mieli oni sabotowaé dziatania panstwa, sprzeciwiajac
si¢ kolektywizacji i planowemu skupowi zboza, by utrzymaé swoja uprzywilejowana
pozycje sprzed 1939 r. i dalej uzaleznia¢ od siebie chtopéw mato- i sredniorolnych?.
Podejrzeniom tym sprzyjat oderwany od rzeczywistos$ci plan skupu zboza, opracowa-
ny na podstawie nieobiektywnej klasyfikacji wydajnosci gruntow rolnych (w przypad-
ku ,,bogaczy wiejskich” celowo zawyzanej), przez co czgsto niemozliwy do wykona-
nia. Wladze nie przyjmowaly jednak tego do wiadomosci i nie zamierzaty zmienia¢
glownych zatozen polityki rolnej. Cheac unikna¢ trudno$ci z aprowizacja robotnikow
w miastach®, wobec stabych zbioréw ziemioptodow w spoétdzielniach i panstwowych

AAN, KC PZPR, 237/X11/11, Program organizacji narad gospodarczych w sprawie skupu zboza, b.d.

[1949 r.], k. 28.

2 Jak zapisano w dokumencie: ,,Bogacz wiejski chciatby bezkarnie spekulowaé w sojuszu z kapita-
listycznymi handlarzami i mtynarzami i korzystac¢ z [...] zachwiania réwnowagi rynkowej [...] dla
podjecia prob podwazenia panstwowego planu skupu, dla organizacji zamgtu na rynku i doraznego
zdobywania nielegalnych zyskow” (AAN, KC PZPR, 237/XI11/31, Projekt uchwaty Sekretariatu KC
PZPR w sprawie nowych form akcji skupu zboza, b.d. [1950 r.], k. 9).

3 Czesto wygladalo to tak jak w Katowicach w styczniu 1949 r., gdy zony robotnikow, stojace w kolejce

przed spotdzielnia, skarzyly sig: ,,StworzyliScie nam spotdzielnie, a migsa nam nie dajecie, poprzed-

nio w sklepach prywatnych mozna byto wszystko otrzyma¢, a obecnie nic nie mozna dosta¢” (Biule-
tyn dzienny Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego nr 16 [176], 21 1 1949 [w:] Biuletyny dzienne

Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego 1949—1950, oprac. L. Kaminski, Warszawa 2004, s. 58).
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gospodarstwach rolnych zamierzano ,,wycisna¢” brakujace zboze od rolnikow indywi-
dualnych — przede wszystkim ,,.kutakoéw”.

Pragnac mie¢ pewno$¢, ze planowy skup zboza zostanie w pelni zrealizowany,
kierownictwo KC PZPR natozyto bezposrednia odpowiedzialno$¢ za jego wykonanie
na przedstawicieli administracji lokalnej, a takze pelnomocnikéw KC PZPR ds. skupu
zboza, wysylanych do poszczegodlnych powiatow. Ludzie ci, chcac zachowaé swoje
stanowiska i zwiazane z nimi przywileje, musieli za wszelka ceng zrealizowaé¢ plan
skupu, czesto nieadekwatny do mozliwos$ci rolnikéw z poszczegdlnych powiatow*.
Cel ten mogli osiagna¢, tamiac obowiazujace prawo i stosujac zabronione oficjalnie
przez wladze centralne szykany czy grozby wobec chlopow.

W przypadku pow. gryfickiego, gdzie na poczatku 1951 r. wystapity trudnosci
w zebraniu wymaganej ilo$ci zboza, posunigto si¢ znacznie dalej. Dzialajacy z polece-
nia pierwszego sekretarza KP PZPR w Gryficach Jana Grodzinskiego i powiatowego
petnomocnika KC PZPR ds. skupu boza Stanistawa Grosingera lokalni mtodzi aktywi-
$ci Zwiazku Mlodziezy Polskiej utworzyli tzw. Brygade Lekkiej Kawalerii’. Grupa ta,
wspierana przez cztonkow trojek gromadzkich, dokonata wielu rewizji w indywidu-
alnych gospodarstwach rolnych, ktérych wlascicieli podejrzewano, ze jako ,.kutacy”
ukrywaja zboze i nie chcg go sprzeda¢ panstwu®. Siedem rewizji miato szczegolnie
brutalny charakter.

Poniewaz, jak wspomniano, za wykonanie napigtego planu skupu odpowiadali
Grodzinski i Grosinger, mocno naciskani w tej sprawie przez KW PZPR w Szczecinie,
udzielili oni odpowiednich ,,nastawien” cztonkom Brygady Lekkiej Kawalerii, zezwa-
lajac m.in. na dewastacje gospodarstw chlopskich podczas rewizji i stosowanie wobec
opornych ,.kutakow” przemocy fizycznej. Celem nie byto wylacznie wydanie zboza
przez wytypowanych ,,bogaczy wiejskich”, lecz przede wszystkim sterroryzowanie

Jak wspomniat w 1985 r. byly pierwszy sekretarz KP PZPR w Gryficach Jan Grodzinski, bedacy jedna
z 0s0b odpowiedzialnych za wydarzenia w 1951 r.: ,,Sytuacja byta taka, ze gdy nawet serdeczni par-
tyjni koledzy, z ktorych jeden pracowat w kierownictwie KW, a drugi byt sekretarzem KP, rozmawiali
o skupie i powiatowy sekretarz mowit, ze zboza nie ma, to jego rozmoéwca przechodzil na »Wy« i se-
kretarz wycofywal si¢ ze swego stanowiska” (cyt. za: K. Koztowski, Od wydarzen gryfickich i draw-
skichz 1951 r. po ,, lubelskq uchwate” Sekretariatu KC PZPR z 1953 r. w sprawie metod kolektywizacji
wsi, ,,Rocznik Historyczny Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego” 1998, nr 12, s. 90).
Brygady Lekkiej Kawalerii ZMP w zatozeniu miaty by¢ formacjami pomocniczymi Urzgdu Bezpie-
czenstwa Publicznego. Tworzono je rowniez w innych powiatach, na terenie catego kraju (T. Bereza,
Metody ,, gryfickie”, ,,Tygodnik Powszechny” 2011, nr 34.).

Kwestie te w sposob najbardziej dotad szczegdétowy przeanalizowat Kazimierz Koztowski (idem,
Materialy archiwalne do ,,wydarzen gryfickich” z 1951 r., Szczecin 1992). Inni badacze ruchu lu-
dowego (m.in. D. Jarosz, Polityka wiadz komunistycznych w Polsce w latach 1948—1956 a chiopi,
Warszawa 1998; A. Kura, Aparat bezpieczenstwa i wymiar sprawiedliwosci wobec kolektywizacji
wsi polskiej 1948—1956, Warszawa 2006; M. Machatek, Przemiany wsi zachodniopomorskiej w la-
tach 1945-1956, Szczecin 2012; M. Nadolski, Komunisci wobec chtopow w Polsce 1941-1956. Mity
i rzeczywistos¢, Warszawa 1993), poruszajac sprawe Gryfic, na ogét odwolywali sig do ustalen tego
historyka.
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pozostatych chtopow indywidualnych i naktonienie ich do samodzielnego odstawienia
zboza do punktu skupu.

Pozostawiona bez nadzoru przetozonych i Powiatowego Urzedu Bezpieczenstwa
Publicznego brygada, majaca w skladzie ludzi skazanych za kradzieze, wymknela sig
spod kontroli. Chociaz dzigki niej powiatowy plan skupu udalo si¢ wykonaé¢ w 97
proc.’, to bicie i zniewazanie chtopow, przywlaszczenie duzej liczby przedmiotow
i pienigdzy, stotowanie si¢ na koszt gospodarzy podczas rewizji oraz niszczenie przed-
miotow codziennego uzytku spowodowaly wsrod poszkodowanych cheé uzyskania
zado$¢uczynienia. Bylo to zrozumiate, zwtaszcza ze poddani represjom chtopi zostali
btednie wytypowani. Wielu z nich wykonato juz plan skupu. Ponadto nie byli to ,,kuta-
cy”, lecz $redniorolni, ktoérych wladze komunistyczne nie cheiaty antagonizowac®.

Fakty te, jak rowniez to ze Grodzinski i Grosinger z szefem PUBP w Gryficach
i komendantem powiatowym MO prébowali tuszowaé bicie chlopdéw, niszczenie
ich mienia oraz kradzieze — zmusity wladze w Warszawie do stosownej reakcji. Na-
stepstwem brutalnego postepowania wobec rolnikow bylo bowiem porzucanie przez
osadnikow gospodarstw, na co komunisci nie mogli pozwoli¢. Grozitoby to dalszymi
trudnosciami w rolnictwie, a ponadto opuszczanie gospodarstw przez osadnikéw na
Ziemiach Zachodnich mogto wskazywac, ze Polacy nie radza sobie z zagospodarowa-
niem terenéw uzyskanych w wyniku kleski IIT Rzeszy’.

»Wypadki gryfickie” staty si¢ znane w calej Polsce po tym, jak KC PZPR zade-
cydowat o ich ujawnieniu i wskazaniu winnych w uchwale z 16 maja 1951 r'°. Warto
jednak doda¢, ze chociaz w uchwale potgpiono m.in. tworzenie spétdzielni produk-
cyjnych metodami przymusu administracyjnego i naduzycia podczas skupu zboza, to
wcezesniejsza wyktadnia polityki wobec chlopow prezentowana przez prominentnych

7 Fragmenty sprawozdania Stanistawa Grosingera, pelnomocnika KC PZPR ds. skupu zboza dla Wy-
dzialu Organizacyjnego KC PZPR z jego pracy w pow. gryfickim od 1 II do 10 III 1951 r. [w:] Mate-
rialy archiwalne do ,,wydarzen gryfickich” ..., s. 82.

8 W mysSl trjjednej formuty Lenina: ,,Oprzyj sie na biedocie, umacniaj sojusz ze $redniakiem i nie

przerywaj walki z kutakiem” (cyt. za: M. Nadolski, op. cit., s. 207).

Jak stwierdzil w maju 1951 r. Jerzy Pryma, pierwszy sekretarz KW PZPR w Szczecinie, komentujac

akcje Brygady Lekkiej Kawalerii w pow. gryfickim: ,, To jest wypaczanie linii partii, jest [to] Slepota

polityczna — niewidzeniem politycznych skutkoéw takiego postgpowania” (Fragment protokotu po-
siedzenia egzekutywy KW PZPR w Szczecinie dotyczacy listu KC PZPR do czlonkoéw partii pow.
bedzinskiego, 10 V 1951 r. [w:] Materialy archiwalne do ,,wydarzen gryfickich”..., s. 152). Bardziej
dobitnie wypowiedziat si¢ na sekretarz KC PZPR, Zenon Nowak: ,,Uwazalismy, ze wypadki [tama-
nie praworzadnosci] sa szczegodlnie niebezpieczne na Ziemiach Odzyskanych. [...] Dlatego ze jezeli
wzia¢ wojewddztwo szczecinskie, to widzimy w obecnym okresie odpltyw ludnosci, zwlaszcza ze
wsi. Procent wyjazdu z gospodarstw wiejskich wzrasta [...], wynosi okoto 15 proc. [...] Decydu-
jaca rolg odgrywa tutaj zty, niestuszny stosunek do chtopa, co Gryfice bardzo jasno potwierdzity”

(Protokot narady aktywu partyjnego KW PZPR poswigconej wypadkom gryfickim, 26 V 1951 r.

[w:] Materialy archiwalne do ,,wydarzen gryfickich”..., s. 297).

Uchwata KC PZPR w sprawie tamania linii partyjnej w organizacji gryfickiej w woj. szczecinskim,

16 V 1951 . [w:] Zrédia do dziejéw Polski w XIX i XX wieku. Wybor tekstow Zrédlowych, t. 5: 1945—

1956, oprac. A. Koseski, J. R. Szaflik, R. Turkowski, Puttusk 2003, s. 261-264.
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przedstawicieli administracji panstwowej na szczeblu wojewodzkim byta znacznie
bardziej ,,bojowa”. Na zebraniach i odprawach czgsto odwotywano si¢ do dziet klasy-
kéw komunizmu, jak rowniez referatow cztonkéw KC PZPR. Na jednej z odpraw pra-
cownikow UBP w woj. szczecinskim, dokonujac analizy wystapienia Hilarego Minca,
thumaczono np. zebranym, zZe ,,rozwdj wsi musi i§¢ w tym samym tempie za przemy-
stem [...], azeby zapewni¢ chleb dla wszystkich”!!. Chodzito o przyspieszenie ko-
lektywizacji, sabotowanej przez ,,bogaczy wiejskich”. Postulowano rowniez podjecie
wobec nich przez aparat bezpieczenstwa zdecydowanych dziatan, mieszczacych si¢
jednak w ramach obowiazujacego prawa'?. Ten swoisty dualizm stawiat wykonawcow
polityki panstwa w trudnej sytuacji i byl jedna z wazniejszych przyczyn wystapienia
,»wypaczen”.

Kierownictwo WUBP w Szczecinie, opierajac si¢ na dwuznacznych instruk-
cjach z Warszawy 1 KW PZPR, niejasno formutowato cele dla swych podwtadnych.
Niejednoznaczne dyrektywy wprowadzaly zamieszanie interpretacyjne na nizszych
szczeblach wykonawczych. Z jednej strony wiadze deklarowaty rozliczenie struktur
lokalnych z wykonanego planu skupu zboza i kolektywizacji wsi, lecz z drugiej — ak-
centowatly zasade¢ dobrowolnosci przy przystepowaniu do spotdzielni produkcyjnych
(czemu wigkszo$¢ chtopoéw byta przeciwna, obawiajac si¢ kotchozow) i zabraniaty
rewizji u rolnikoéw mato- i sredniorolnych w celu poszukiwania zboza'. Z dezaprobata
KC PZPR spotykaly si¢ zarowno ,,wypaczenia” (Gryfice), jak i ,,liberalizm” (Sciste
trzymanie sig litery prawa, co dawalo znacznie mniejsze efekty anizeli sankcje wobec
opornych)'4,

Zdezorientowani, nieprzygotowani merytorycznie pracownicy aparatu bezpie-
czenstwa nie potrafili odpowiednio szybko zrozumie¢, czego si¢ od nich w danej chwili
oczekiwalo. Wielu z nich doszto do wniosku, Ze najwazniejsze jest wykonanie narzu-
conego z gory planu. Wtadze komunistyczne uwazaty jednak, ze nalezy do tego dazy¢,

1 AIPN Sz, 008/44, Protokét odprawy szefow PUBP i komendantéw powiatowych MO z jedenastu
powiatow woj. szczecinskiego 31 X 1949 r., 31 X 1949 1., k. 122.

Przemoéwienie ministra bezpieczenstwa wewngtrznego Stanistawa Radkiewicza wygloszone na od-
prawie szefow WUBP, 5 IX 1950 r. [w:] Aparat bezpieczenstwa w Polsce w latach 1950—1952...,
s. 43-54. Radkiewicz, odnoszac si¢ do naciskow administracyjnych wywieranych przez cztonkéow
aparatu bezpieczenstwa, by zmusi¢ chtopéw do wstapienia w szeregi spotdzielni produkcyjnych,
stwierdzit bardzo stanowczo: ,,Wydaje sig, ze przy dalszym powtarzaniu si¢ przejawow nacisku admi-
nistracyjnego bgdziemy musieli te zjawiska oceniaé jako dywersjg” (ibidem, s. 47). Z drugiej strony
nawotywal, aby ,,nie puszcza¢ ptazem, nie bagatelizowaé przejawoéw aktywnosci elementéw kulac-
kich i kapitalistycznych na wsi” (ibidem, s. 48).

Przyktadem mogt by¢ dokument, w ktdrym stwierdzano m.in., ze ,,polityka zmierza do konsekwentnej
obrony chtopa biednego, matorolnego i $redniorolnego przed wyzyskiem bogacza, do przeksztalcenia
wsi polskiej z zacofanej w nowoczesna, do tworzenia na zasadach pelnej dobrowolnosci spotdziel-
czos$ci produkcyjnej” (AIPN Sz, 008/44, Protokot odprawy komendantdow powiatowych MO i ich
zastgpcOw w woj. szczecinskim oraz kierownikow komisariatow i ich zastgpcow ze Szczecina, 1 IV
1949 1., k. 1).

4 D. Jarosz, Polacy a stalinizm 1948—1956, Warszawa 2000, s. 17—18.
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wykorzystujac okreslone metody dziatania. Duza wage przyktadano do stwarzania
pozordéw praworzadnosci, przez co rozumiano np. odstgpowanie od karania chtopow
za brak chegci wstapienia do spotdzielni (podkreslang przez Stalina zasadg dobrowol-
nosci oficjalnie traktowano z niemal nabozna czcia), przy jednoczesnym dazeniu do
osiagnigcia tego celu poprzez szykanowanie ich za inne wykroczenia. Zwracat na to
uwage pierwszy sekretarz KW PZPR w Szczecinie na odprawie z udziatlem szefow
PUBP i naczelnikow wydziatow WUBP z czerwca 1950 r., podczas ktorej stwierdzit:
,,Pracownicy UB sa po to, aby nie pozwoli¢, aby do spoétdzielni werbowano ludzi za
pomoca mandatow [...] stosowanych przez milicjg, jak robiono w Kieleckiem, Rze-
szowskiem, Warszawskiem [...]. Towarzysze przetrzymywali w wigzieniu chlopoéw
i mowili: »Wstapicie czy nie wstapicie?«. Swiadczy to, ze kierownictwo nie reagowa-
to, nie konsultowato sig, nie zwracato uwagi. [...] Zadaniem pracownika organéw bez-
pieczenstwa jest to, aby nie by¢ agitatorem, nie zmuszaé, ale rozpracowywac i — jak
trzeba — posadzi¢, lecz nie pod zarzutem, ze rozbijat spotdzielnig lub nie chciat do niej
wstapic”.

Zarysowane pomylki i ,,wypaczenia linii partii” w tak duzej skali jak w pow. gry-
fickim nie bylyby mozliwe, gdyby nie stabos¢ lokalnego aparatu bezpieczenstwa, ktory
nie tylko im nie zapobiegl, lecz energicznie wlaczyt si¢ w proces tuszowania spra-
wy. Przyczyna tego byta w znacznej mierze niska jakos¢ pracy funkcjonariuszy MO
1 UBP oraz ich niekompetencja, ale takze braki kadrowe. W gryfickim PUBP bylo to
szczegblnie odczuwalne od 1 listopada 1950 r. Do tego czasu tamtejszy urzad miat
dwoch oficerow $ledczych, zamiast etatowych trzech, lecz po przeniesieniu sierz. Je-
rzego Kwietnia'® na rownorzedne stanowisko w PUBP Gryfino w Gryficach pozostat
tylko jeden — ppor. Bolestaw Wlodarczyk'’. Przeciazony byt rowniez Referat IV, od-
powiadajacy za ochrong gospodarki, w ktérym pracowato czterech, a nast¢pnie trzech

5 AIPN Sz, 008/44, Protokot odprawy szefow PUBP i naczelnikow wydziatow WUBP odbytej 20 VI
1950 r.,21 VI 1950 r., k. 78-79.

16 Jerzy Kwiecien, ur. 23 11 1948 r., od 23 11 1948 r. wspoOtpracownik WUBP Szczecin, od 1 111 1948 r.
wartownik PUBP Gryfice, od 1 VI 1948 . ml. oficer §ledczy WUBP Szczecin, od 1 I 1949 r. oficer
$ledczy PUBP Szczecin, od 1 IV 1950 r. oficer §ledczy PUBP Gryfice, od 15 XII 1950 r. oficer $ledczy
PUBP Gryfino, od 1 IX 1951 r. oficer $ledczy PUBP Gryfice, od 1 X 1952 r. oficer $ledczy Sekcji
1 Wydziatu Sledczego WUBP w Szczecinie. Dyscyplinarnie zwolniony ze stuzby 15 VIII 1953 r.
(AIPN Sz, 0057/1, Akta osobowe Jerzego Kwietnia).

7 AIPN Sz, 008/251, t. 2, Sprawozdanie z pracy $ledczej PUBP Gryfice za okres od 1 XI do 1 XII

1950 1., 28 X1 1951 ., k. 71.
Bolestaw Witodarczyk, ur. 17 III 1917 r., od 1 V 1945 r. mt. referent PUBP Dgbno, od 1 III 1946 1.
st. referent PUBP Krolewiec, od 25 1 1947 r. oficer $ledczy PUBP Miastko, od 1 IV 1949 r. st. oficer
$ledczy PUBP Gryfice, od 1 IX 1951 r. st. oficer §ledczy PUBP Choszczno, od 1 IV 1956 . oficer
sledczy Sekcji 2 Wydziatu VII WUBP Szczecin, od 1 1 1957 r. oficer techniki operacyjnej Wydziatu T
KW MO Szczecin, od 1 IV 1957 . oficer operacyjny Wydziatu Il KW MO Szczecin, od 1 VI 1957 r.
st. oficer $ledczy samodzielnej Sekcji Sledczej KW MO Szczecin, od 1 IX 1961 r. st. oficer §ledczy
Wydziatu Sledczego KW MO Szczecin, nastepnie kierownik grupy $ledczej Wydziahu Sledczego KW
MO Szczecin. Zwolniony ze stuzby na whasng prosbg 30 XI 1970 r. (AIPN Sz, 0019/3832, Akta oso-
bowe Bolestawa Wtodarczyka).
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funkcjonariuszy. Fakt ten zostal przez szefa PUBP w Gryficach, ppor. Tadeusza Mu-
szynskiego'®, podsumowany nastgpujaco: ,,Stan ten [...] jest za szczuply i przy kwalifi-
kacjach tychze pracownikow opanowanie zagadnien po ich linii jest bardzo ciezkie”".
Byt to problem powazny, aczkolwiek w skali kraju czgsto w tym czasie spotykany.

Wspomniane uwarunkowania prowadzity do tego, Ze aparat bezpieczenstwa
w pow. gryfickim nie moglt prawidlowo wypetnia¢ zadan, jakie stanglty przed nim
w zwiazku z kolektywizacja 1 planowym skupem zboza. Przeciazeni praca, a takze
niedostatecznie wyszkoleni funkcjonariusze czgsto decydowali si¢ na podejmowanie
dziatan najmniej skomplikowanych (opieranie si¢ na niepotwierdzonych doniesieniach
agentury), ktore prowadzity do szybkich efektow. Stosowano rowniez proste uzasad-
nienia niekorzystnych zjawisk, zwlaszcza w rolnictwie, ktérym nie potrafiono spro-
sta¢, ttumaczac je sabotazem?. Kwestie te na szczeblu wojewodzkim i powiatowym
zostaly ukazane m.in. w protokotach odpraw pracownikoéw UBP z lat 1949-19512!,
Oprocz ujawnienia braku kwalifikacji i stosowania niewltasciwych metod dziatania
z dokumentow przebija ,,syndrom oblgzonej twierdzy”. Wydaje sig, Ze opanowal on
funkcjonariuszy, ktorzy prawie kazde niepowodzenie urzedu thumaczyli dziatalno-
Scig réznorakich ,,wrogdéw”. Rzadko za$ przyczyn niepowodzen poszukiwano we
wiasnych zaniedbaniach, aczkolwiek tam wiasnie znajdowato si¢ gtéwne ich zrodto.
Sprawom tym po$wigcono wigcej uwagi po ujawnieniu ,,wypadkow gryfickich”, cho-
ciaz symptomy kryzysu w pracy UBP dostrzegano wczesniej. Niemniej az do polowy
maja 1951 r. starano si¢ im przeciwstawia¢ doraznymi metodami, udzielajac nagan lub
zwalniajac najgorszych pracownikéw, co mogto poprawi¢ sytuacj¢ jedynie na kréotko
1 w niewielkim stopniu.

Jednym z najdotkliwszych probleméw w pow. gryfickim, obok niedostatecznie
wyszkolonej i stabej liczebnie kadry tamtejszego PUBP, byt brak odpowiedniej agen-
tury. Utrudniato to funkcjonariuszom orientowanie si¢ w sytuacji w poszczegdlnych

18 Tadeusz Muszynski, ur. 29 V 1924 r., od 4 1 1946 r. referent Referatu V PUBP Gryfino, od 1 111 1948 r.
referent Referatu V PUBP Stupsk, od 15 111 1949 r. referent Sekcji 2 Wydziatu V WUBP Szczecin, od
1 VII 1950 r. st. referent Sekcji 1 Wydziatu I WUBP Szczecin, od 111951 r. kierownik PUBP Gryfice
(AIPN Sz, 0019/2564, Akta osobowe Tadeusza Muszynskiego).

19 AIPN Sz, 008/252, t. 4, Sprawozdanie miesieczne szefa PUBP w Gryficach za kwiecien 1951 1.,3 V

1951 r., k. 64. Podobne problemy wystgpowaly w innych powiatach na tzw. Ziemiach Odzyskanych

(zob. J. Syryk, Urzqd Bezpieczenistwa w Wolowie [1945—-1956], Wroctaw 2010, s. 48 i n.). Szcze-

g0lnie trudny byt rok 1951, kiedy w skali kraju odnotowano niedobor 10 tys. pracownikow bezpieki

(K. Rokicki, Aparatu obraz wiasny. Analiza wykresow porownawczych dotyczqcych kadry aparatu

bezpieczenstwa publicznego w latach 1944-1955 [w:] ,, Zwyczajny” resort. Studia o aparacie bezpie-

czenstwa 1944—1956, red. K. Krajewski, T. Labuszewski, Warszawa 2005, s. 14).

Por. T. Labuszewski, Dziafania represyjne UB wobec podziemia i spoleczenstwa na terenie powiatu

pultuskiego [w:] Powiat Pultusk w pierwszej dekadzie rzqdow komunistycznych, red. K. Krajewski,

Warszawa, b.d.w., s. 168—170.

2l Zwracano na to uwage w potowie 1951 r. na odprawie funkcjonariuszy UBP, stwierdzajac, ze o ile
dwa czy trzy lata wezesniej dopatrywanie si¢ sabotazu w kazdym niepowodzeniu na polu gospodar-
czym bylo uzasadnione, to obecnie postawa taka byla nieprawidtowa (AIPN Sz, 008/45, Zagadnienia
aparatu bezpieczenstwa publicznego w §wietle uchwaty VI Plenum KC PZPR, 6 VI 1951 r,, k. 52).
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gromadach??. Z niedostatecznym rozpoznaniem agenturalnym wiazato si¢ takze to,
ze funkcjonariusze aparatu bezpieczenstwa interesowali si¢ czgsto nie tymi osobami,
ktoérymi powinni. Jak stusznie zauwazyt sowiecki doradca przy WUBP w Szczecinie
pptk Budanow: ,,Niektére PUBP przystapity do zaktadania rozpracowan w wigkszo-
$ci wypadkdéw na $redniorolnych, na inne za$ organizacje reakcyjne rozpracowan nie
zaktada si¢. Wynikiem bardzo niskiego poziomu pracy sa realizowane rozpracowania,
ktore czesto rezultatow pozytywnych nie dajg”*.

Antycypacja wydarzen z pierwszej potowy 1951 r. byta ogdlnopolska akcja ,,K”,
przeprowadzona jesienig 1950 r. Miala ona by¢ jednorazowym uderzeniem w ,,naj-
bardziej rozwydrzone elementy kutactwa”, lecz okazalo sig, ze az 26 proc. aresztowa-
nych na terenie woj. szczecinskiego musiano wkrétce zwolni¢ z braku dowoddéw winy.
Osoby te zatrzymano na skutek nadgorliwos$ci pracownikow bezpieki, jak rdwniez
btednych opracowan agenturalnych, opierajacych si¢ na plotkach i ztosliwych dono-
sach?. Zwrdcono na to uwage podczas jednej z odpraw: ,,Aresztuje si¢, gdy obywatel
sprzeciwia si¢ wstapieniu do spotdzielni produkcyjnej albo gdy krytycznie, negatyw-
nie ocenia spotdzielnig produkcyjna. Przy czym stosuje si¢ areszt nie tylko wtedy, gdy
obywatel publicznie powtarza szkodliwa pogloske, ale i wtedy kiedy si¢ to odbywa na
przyktad w rozmowie z sasiadem lub przygotowanym rozmowca. Postgpowanie takie
jest oczywiscie niestuszne. Niestuszne to jest szczegdlnie w zestawieniu z powazna
iloScia aresztowan za szeptana propagande ludzi spotecznie nam bliskich”?.

Jednoczesnie informatorow bylo tak wielu, ze nie mogli by¢ optymalnie wykorzystani z uwagi na
zbyt matq liczbg funkcjonariuszy. Jak stwierdzat szef PUBP w Gryficach: ,,[Pracownicy] nie zdaja
sobie sprawy, ze sie¢ [agentow] wzrasta i nie beda w stanie sami ja obstuzy¢; mato przywiazuje si¢
wagi i nastawia na rezydenturg, co w konsekwencji powoduje to, ze z powodu wyniktych okoliczno-
$ci zachodza wypadki zerwania spotkan, czym agentura si¢ degeneruje i przestaje by¢ aktywna. [...]
rezydent »Barmanowski«, bedacy na kontakcie Ref[eratu] IV od dhuzszego czasu [...] nie byt w ogdle
wykorzystywany i przygotowywany do pracy w charakterze rezydenta, pomimo odczucia gtodu re-
zydentury” (AIPN Sz, 008/252, t. 3, Sprawozdanie miesigczne szefa PUBP w Gryficach za czerwiec

1950 r., 1 VII 1950 1., k. 65). Na 2 II 1951 r. pracownicy PUBP Gryfice posiadali 107 informatoréw,

w tym pigciu rezydentow (AIPN Sz, 008/254, t. 4, Sprawozdanie miesigczne szefa PUBP Gryfice za

styczen 1951 r., 2 11 1951 ., k. 11).

AIPN Sz, 008/44, Protokot odprawy szefow PUBP woj. szczecinskiego i naczelnikow wydziatow

WUBP odbytej 16 VIII 1950 r., 23 VIII 1950 ., k. 92. Pptk Budanow w dokumencie tym wystgpowat

jako ,,doradca”. Na temat tzw. sowietnikow pisal m.in. Krzysztof Szwagrzyk (idem, Rola oficerow

sowieckich w aparacie bezpieczenstwa polski (,, cywilnym” i wojskowym) [w:] W objeciach Wielkiego

Brata. Sowieci w Polsce 1944—1993, red. K. Rokicki, S. Stepien, Warszawa 2009, s. 203-209).

24 AIPN Sz, 008/45, Zagadnienia aparatu bezpieczenstwa publicznego w $wietle uchwaty VI Plenum
KC PZPR, 6 VI 1951 r., k. 22. Por. AIPN Sz, 00103/79, Raport z przebiegu akcji ,,K” na terenie woj.
koszalinskiego, 24 XI 1950 r., k. 3-7. W dokumencie przeanalizowano nieprawidtowosci w pracy
poszczegdlnych PUBP: , Jaskrawym tego przykladem moze postuzy¢ PUBP Bytow, ktory w swej
gorliwosci i chgci i upraszczania sobie pracy podat wszystkie osoby zamieszkate w obrgbie tego po-
wiatu, przechodzace kiedykolwiek przez materialy agencyjne, i w sposob prosty zamierzat pozby¢ sig
catego balastu, z ktorym przez dluzszy czas nie potrafiono sobie poradzi¢. PUBP Bytow pobit rekord,
podajac do aresztu 206 0s6b” (ibidem, k. 3).

3 AIPN Sz, 008/45, Zagadnienia aparatu bezpieczenstwa publicznego w $wietle uchwaty VI Plenum

KC PZPR, 6 VI 1951 r.,, k. 22. O roli aparatu bezpieczenstwa w procesie pacyfikacji wsi wspominat
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Podobna sytuacja wystapila podczas ,,wypadkow gryfickich”. Jak wspomnia-
no, Brygada Lekkiej Kawalerii przeprowadzila rewizje wérdd ,,$redniakow”, chociaz
mialta udac¢ si¢ do gospodarstw ,,bogaczy wiejskich”. Do tego represjonowani rolnicy
w wigkszo$ci odstawili wymagang od nich ilo§¢ zboza. Naturalna w takiej sytuacji wy-
dawata si¢ proba znalezienia odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob doszto do blednego
wytypowania chtopow, ktorych gospodarstwa poddano przeszukaniu.

Ze sprawozdania komendanta powiatowego MO w Gryficach za pierwszy kwartat
1951 r. wynikato, ze informacje na temat domniemanych ,,kutakow” byly przekazy-
wane PUBP, jak rowniez poszczegdlnym trdjkom gromadzkim m.in. przez komendan-
tow miejscowych posterunkow, ktorzy uzyskiwali je na podstawie donoséw agentury.
Komendant posterunku MO Trzygléw spotykat si¢ np. z sze§cioma informatorami,
a w lutym, gdy przebywal na urlopie, jego obowiazki przejat kapral Kazimierz Pudli-
szak?®, ktory sporzadzit szereg notatek i informowat przetozonych o ukrywaniu zboza
przez chtopow. Najwigcej jednak ,,bogaczy wiejskich” chowajacych zboze miat wy-
kry¢ sierz. Mieczystaw Gierba?’, komendant posterunku MO Brojce, ktéremu liczne
meldunki sktadali m.in. miejscowi cztonkowie ORMO?. W ten sposob funkcjonariu-
sze MO natrafili na trop Andrzeja Zajaca: ,,W dniu 24 II [Brygada Lekkiej Kawalerii]
na skutek otrzymanej informacji od osoby zaufanej, ze kutak Andrzej Zajac, zamiesz-
katy w Trzebuszu, gm. Mrzezyno, pochowat zboze, uchylajac sig¢ [...] od planowego
skupu zboza [wykonata rewizje w jego gospodarstwie]. Dodaje, ze [...] wymienio-
ny nie odsprzedat panstwu tego, co nalozone miat przez GRN. Powyzsza informacj¢
przekazano trojce gromadzkiej, ktéra w czasie kontroli ujawnita, ze Zajac Andrzej,
typowy kutak, zboze pochowat w kilku punktach, nawet wynosit poza obreb swego
zabudowania [i] zakopat do ziemi. Zboze odnaleziono w stanie mokrym. Nastepnie
znaleziono [...] 46 dolaréw nielegalnie przechowywanych. W sprawie przeprowadzo-
no $ledztwo, a rozprawa sadowa odbyla si¢ w Trzebiatowie w formie pokazowej, za co
skazany zostat na kare 5,5 roku wigzienia”?.

np. Andrzej Paczkowski (idem, Wstep [w:] Aparat bezpieczenstwa w Polsce w latach 1950-1952.
Taktyka, strategia, metody, oprac. A. Dudek, A. Paczkowski, Warszawa 2000, s. 11).

26 Kazimierz Pudliszak, ur. 10 II 1922 r., od 26 X 1949 r. milicjant posterunku MO Trzygtow, pow. Gry-
fice, od 30 V 1951 r. milicjant posterunku MO Dobra, pow. Nowogard, od 11 VI 1953 r. komendant
posterunku Dabrowa, pow. Nowogard, od 1 XII 1954 r. referent operacyjno-$ledczy KP MO Nowo-
gard, od 16 1 1957 r. posterunkowy KP MO Nowogard. Zwolniony ze stuzby 19 VII 1966 r. (AIPN
Sz, 0023/4040, Akta osobowe Kazimierza Pudliszaka).

¥ Mieczystaw Gierba, ur. 2 XI 1919 r., przyjety do MO 19 X 1945 1., od 20 VII 1946 r. milicjant poste-
runku MO Koscierzyna, pow. Gryfice, od 10 VI 1948 r. milicjant posterunku MO Gotancz Pomorska,
pow. Gryfice, od 10 VIII 1948 r. kierownik posterunku MO Brojce, pow. Gryfice, od 5 VI 1952 r.
kierownik posterunku MO Wysoka, pow. Kamien Pomorski, od 27 VII 1953 r. pracownik KP MO
Choszczno. Zwolniony ze stuzby 14 V 1968 r. (AIPN Sz, 0023/1462, Akta osobowe Mieczystawa
Gierby).

2 AIPN Sz 008/496, Sprawozdanie kwartalne KP MO w Gryficach za pierwszy kwartat 1951 r., 4 IV
1951 1., k. 125.

»  Ibidem, k. 123.
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Poniewaz milicjanci wspolpracujacy $cisle z pracownikami UBP w kwestii pla-
nowego skupu zboza i kolektywizacji positkowali si¢ niesprawdzonymi informacjami,
represje ze strony Brygady Lekkiej Kawalerii, ktora byta przede wszystkim organem
wykonawczym i rewizje przeprowadzata na podstawie dostarczone;j jej listy nazwisk,
spotkaly niewtasciwe osoby*’. Majetni chtopi i sottysi byli w stanie wplywac¢ na po-
zostatych cztonkow gromady, zachecajac ich do denuncjowania wybranych sasiadow,
azeby uchroni¢ wlasne domostwa przed wizyta lekkiej kawalerii, badz tez robili to
osobiscie, przez zawis¢. Bylo to mozliwe, gdyz pracownicy aparatu bezpieczenstwa
nie potrafili weryfikowa¢ pozyskanych ta droga informacji. Znamienne w tym kon-
tek$cie okazaty si¢ fakty, ze ostatni z rolnikow, u ktorego przeprowadzono brutalne
przeszukanie, Henryk Rydz, byt wielokrotnie odznaczonym weteranem 1. DP im. Ta-
deusza Kosciuszki, a inny poszkodowany, Ignacy Cie$lak — bratem milicjanta. Mogto
to doprowadzi¢ do ich denuncjacji przez nieprzychylnych im sasiadow jako kutakéw
ukrywajacych zboze. Podobne przypadki miaty miejsce w pow. Stargard, gdzie, jak
zauwazyt m.in. Witadystaw Buda®!, kierownik Referatu IV tamtejszego PUBP, infor-
mator ,,dawal doniesienia tylko na osoby, na ktore miat zto$¢, a na spotkaniach starat
sie dowiedzie¢, kiedy oskarzony przez niego figurant zostanie aresztowany’*2,

Nie wszystkie wypadki wprowadzania w blad funkcjonariuszy byly tak oczywi-
ste jak zaprezentowane powyzej, a wigc stosunkowo tatwe do wykrycia. Wiele fal-
szywych donosow zostalo wzigtych przez pracownikoéw aparatu bezpieczenstwa za
dobra monete, gdyz zalezato im na wytypowaniu jak najwigkszej liczby kutakéw, od
ktoérych mozna $ciagnaé zboze. Przed rozpoczgciem rewizji skup w pow. gryfickim,
jak wspomniano, przebiegat zle, zatem struktury MO i UBP zostaly ,,nastawione”, aby
udzieli¢ pomocy lokalnym aktywistom. Poniewaz jednak wysokie wymagania rozmi-
jaty sig z rzeczywistymi umiej¢tno§ciami pracy, popetiono wiele btgdow w zakresie
korzystania z agentury. Zwrdcono na to uwage dopiero po ujawnieniu ,,wypadkow
gryfickich”, przystepujac do pigtnowania niedociagniec i lekcewazacego stosunku do
obowiazkéw stuzbowych funkcjonariuszy.

Na burzliwej odprawie oficerow aparatu bezpieczenstwa w czerwcu 1951 r., po-
$wigconej m.in. omowieniu uchwaty VI Plenum KC PZPR, pracownikéw aparatu

Por. J. Izdebski, Zarys sytuacji spoteczno-gospodarczej w powiecie sanockim w latach 1944—1956
[w:] Powiat sanocki w latach 1944—1956, red. K. Kaczmarski, A. Romaniak, Rzesz6w—Sanok 2007,
s. 134. Tamtejsza agentura rowniez przekazywata gtownie przypadkowe informacje. Problem ten
wystgpowat praktycznie w catym kraju.

31 Wiadystaw Buda, ur. 27 1II 1923 1., od 16 XII 1944 r. wspotpracownik WUBP Sandomierz, od
26 XII 1944 r. wywiadowca Sekcji 1 WUBP Kielce, od 25 XI 1945 r. ml. referent PUBP Zagoérze,
od 8 X 1947 r. st. referent PUBP Gryfice, od 15 IX 1948 r. pracownik Referatu IV PUBP Stargard,
od 15 VI 1951 r. st. referent Wydziatu IV PUBP Dgbno, od 1 II 1952 r. kierownik Referatu Huta
Szczecin, od 15 XI 1953 r. st. referent WUBP Szczecin. Zwolniony dyscyplinarnie 31 V 1954 r.
(AIPN Sz, 0019/178, Akta osobowe Wtadystawa Budy).

AIPN Sz, 008/45, Protokot odprawy specjalnej pracownikéw operacyjnych PUBP w Stargardzie
Szczecinskim, 31 V 1951 r., k. 139.
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represji ostro skrytykowat szef WUBP w Szczecinie pptk Eliasz Koton®*: ,,W wigk-
szo$ci gromad, w ktérych powstaly spotdzielnie produkcyjne w roku 1951, nie posia-
damy w ogole agentury. [...] nie znamy rzeczywistych nastrojow na wsi, nie moze-
my informowac partii i zapobiega¢ dziatalnosci wroga, co [...] doprowadzito do [...]
wykrzywien jak w Gryficach [...]. Posiadana sie¢ agenturalna — poza [...] wyjatkami
—nie tkwi we wrogich srodowiskach i nawet nie ma mozliwosci dostarczenia ogdlnych
informacji ze wzgledu na niski jej poziom i zta pracg z nia ze strony urzedu. Spotkania
odbywaja si¢ niesystematycznie, sa bardzo czgsto zrywane, odbywaja si¢ na §wiezym
powietrzu”3*,

Cytat powyzszy warto uzupehic kolejnym, w ktorym szef WUBP w Szczecinie
wytlumaczyt niecheé ludnosci wiejskiej do wspotpracy z aparatem bezpieczenstwa:
»Jak my wygladamy przed informatorem, gdy zaniedbujemy nasze kontakty, kiedy
on niejednokrotnie idzie dziesi¢¢ kilometrow, azeby nam co$ daé, a my nie stawiamy
si¢ na umowiony czas, a jesli si¢ stawiamy, to w stanie nietrzezwym |[...]. Boi si¢ nam
niejednokrotnie da¢ materialy, ze my go zdradzimy, zdekonspirujemy’.

Nalezy doda¢, ze funkcjonariusze MO 1 UBP (zwtaszcza ci ostatni, wywodza-
cy si¢ w wigkszosci ze Srodowiska robotniczego) wobec chtopdéw zachowywali sig
bardzo butnie, co rowniez wptywato na negatywny do nich stosunek potencjalnych
informatoréw>¢. Wielu pracownikow bezpieki zdawato sobie tez sprawe z tego, ze ich
dziatania maja przede wszystkim stuzy¢ zrealizowaniu planowego skupu zboza w po-
wiecie. Cel ten byl uznawany za nadrzedny i usprawiedliwiajacy stosowanie metod
balansujacych na granicy prawa badz je tamiacych. Przyznatl to m.in. kierownik Re-
feratu IV PUBP w Gryficach starszy referent Stefan Michalski®’, ktory na odprawie
1 czerwca 1951 r. powiedziat: ,,Aparat nasz nie wiedziat dotychczas, kto jest wlasci-
wym kutakiem i kogo nalezy uderzy¢. [...] Dlatego ciekawy jestem, skad partia [trojki
gromadzkie] wiedziala o rzekomych kutakach, wskazywanych w planowym skupie
zboza. Ja sam, jako kierownik Referatu IV, nie wiedziatem o tych uderzeniach i nikt mi
o tym nie méwit. Partia zadata materiaty, dlatego kombinowalem materiaty i musiatem
je zrobi¢. ZastanawialiSmy si¢, na jakiej podstawie Szablinskiego [ofiara jednej ze
wspomnianych siedmiu szczegolnie brutalnych rewizji] zrobi¢ kutakiem. [...] W roz-

3 Eliasz Koton, ur. 21 VI 1915 r., absolwent kursu NKWD w Kujbyszewie, funkcjg szefa WUBP Szcze-
cin petnit od 6 11 1950 do 14 IX 1956 1. (Aparat bezpieczenstwa w Polsce. Kadra kierownicza, t. 1:
1944-1956, red. K. Szwagrzyk, Warszawa 2005, s. 405; por. AIPN, 0193/8705, t. 1-3).

AIPN Sz, 008/45, Zagadnienia aparatu bezpieczenstwa publicznego w $wietle uchwaty VI Plenum
KC PZPR, 6 VI 1951 r., k. 48-49. Szef WUBP stwierdzit ponadto, ze w 129 nowo powstatych na
terenie wojewodztwa rolniczych spotdzielniach produkcyjnych rowniez brakowato agentury.

3 Ibidem, k. 71.

3 Jak zauwazyl p.o. kierownik Sekcji 7 Wydziatu V WUBP w Szczecinie chor. Goldner: ,,W Gryficach
nie lubit nas chtop i robotnik, wykoleili si¢ niejedni. Tu mozna by poda¢ dla przyktadu pracownika
Owczarka, ktory ztym zachowaniem kompromitowat niejednokrotnie nasze organa” (ibidem, k. 70).
Zachowane akta funkcjonariusza (jedna karta) nie pozwolily na sporzadzenie jego biogramu (AIPN
Sz, 0019/26758).
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mowie z ob. Grosingerem na temat lekkiej kawalerii tenze powiedzial » A co, zatujecie
ich [chtopow][?]«8,

Duzy wpltyw na postawg pracownikow PUBP w Gryficach mial ich przetozo-
ny, Muszynski, podzielajacy poglady Grodzinskiego i Grosingera w kwestii sposobu
przeprowadzenia planowego skupu zboza, ktérych istota sprowadzala si¢ do jednego
zdania wypowiedzianego przez tego drugiego: ,,Wolg robi¢ przegigcie niz nie wy-
kona¢ planu™. Zwrécit na to uwage podczas wspomnianej odprawy delegat WUBP
w Szczecinie chor. Leon Goldner*’, odnoszac si¢ do sytuacji, jaka wytworzyla sie, gdy
,.wypadki gryfickie” zostaty naglosnione: ,,Muszynski, chodzac po urzgdzie, moéwil,
ze my bierzemy w obrong kutaka, ze kutak teraz bgdzie hulat, no i Michalski tez tak
troche mys$lat™!,

Okazywalo si¢ zatem, ze brak kwalifikacji i dostgpu do miarodajnych informacji,
w polaczeniu z silng presja na uzyskanie rezultatow, wymusity na pracownikach apa-
ratu bezpieczenstwa poparcie dla dziatan Brygady Lekkiej Kawalerii. Sadzili oni, ze
uda si¢ dzigki temu $ciagna¢ od chtopéw duzo zboza, a przy okazji utworzy si¢ nowe
spotdzielnie produkcyjne. Tylko w ten sposob mozna byto bowiem wykonaé narzuco-
ne plany i zadowoli¢ kierownictwo w Szczecinie 1 Warszawie.

Funkcjonariusze MO i UBP uwazali, Ze oceniani bedq za konkretne rezultaty pra-
cy, a jesli okaza si¢ one imponujace, przetozeni przymkna oko na tamanie ,,prawo-
rzadnos$ci”, co do pewnego momentu rzeczywiscie nie spotykato si¢ z dezaprobata
WUBP. Byto to wida¢ w postawie ppor. Muszynskiego i komendanta powiatowego
MO, ktorzy wzigli na siebie zadanie tuszowania naduzy¢, poczatkowo najwyrazniej
pewni poparcia przetozonych*>. Mogta o tym rowniez $wiadczy¢ reakcja szefa PUBP
na wies¢ o zainteresowaniu, jakie dziatania lekkiej kawalerii wzbudzity w strukturach
wladzy komunistycznej, opisana przez Goldnera. Warto jednak zauwazy¢, ze pptk Ko-
ton zachecat do wykazywania konkretnych sukceso6w w pracy, jednoznacznie dajac do

3% AIPN Sz, 008/45, Protokot odprawy pracownikow PUBP Gryfice, 1 VI 1951 r., k. 179.

¥ Oswiadczenie Jana Grodzinskiego, pierwszego sekretarza KP PZPR w Gryficach, w sprawie ,,wyda-
rzen gryfickich” 21 IV 1951 r. [w:] Materialy archiwalne do ,,wydarzen gryfickich” ..., s. 103.

40 Leon Goldner, ur. 10 X 1910 1., od 1 I 1946 r. pracownik KW MO Szczecin, od 15 III 1950 r. st. refe-
rent Sekceji 111 Wydziatu V WUBP Szczecin, od 1 VII 1950 r. st. referent Sekcji 7 Wydziatu V WUBP
Szczecin, od 1 11951 1. p.o. kierownik Sekeji 7 Wydziatu V WUBP Szczecin, od 1 1 1952 r. zastep-
ca naczelnika Wydziatu X WUBP Szczecin, od 1 X 1954 r. inspektor Departamentu Wigziennictwa
MBP. Zwolniony ze stuzby 14 XII 1954 r. (AIPN Sz, 0023/1182, Akta osobowe Leona Goldnera).

4 AIPN Sz, 008/45, Protokot odprawy pracownikow PUBP Gryfice, 1 VI 1951 r., k. 181.

42 Ppor. Muszynski na spotkaniu z Grodzifiskim, Grosingerem i komendantem powiatowym MO w Gry-
ficach, poprzedzajacym powotanie Brygady Lekkiej Kawalerii, stwierdzit, ze jesli w gospodarstwach
kutakow ma sig prowadzi¢ rewizje, to nie dadza one efektow, jesli w ich trakcie nie bedzie sig zrywaé
podiog i rozbieraé piecodw (tzw. remont), w celu zastraszenia ,,bogaczy” i zmuszenia do wydania ukry-
wanego zboza. (Uzasadnienie wyroku wydanego przez Sad Wojewddzki w Szczecinie na wyjazdo-
wym posiedzeniu w Gryficach, 26 V 1951 r. [w:] Materialy archiwalne do ,, wydarzen gryfickich” ...,
s. 205-206). Wprawdzie nie moéwiono o kradziezach, jednak na odprawie z cztonkami Brygady Lek-
kiej Kawalerii Grosinger wspomnial o ,,skracaniu zgbow kutakowi”.
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zrozumienia, ze bedzie z nich rozliczal podkomendnych. Na jednej z odpraw, ktora
odbyta si¢ we wrzesniu 1950 r., powiedzial: ,,Pracownicy nasi wiedza o tym, ze karani
sa za naduzywanie alkoholu lub inne wykroczenia, lecz nie zdarzaty si¢ wypadki, aze-
by byli ukarani za niewykonywanie obowiazkéw stuzbowych, jednak kierownictwo
bedzie do tego zmuszone, poniewaz stan pracy operacyjnej jest wprost nizszy od roku
1948”4, Pptk Koton domagat sie wiec od funkcjonariuszy wynikow, grozac im konse-
kwencjami*. Efektem tego byl paradoks, ze przedstawiciele aparatu bezpieczenstwa
z jednej strony obawiali si¢ utraty stanowisk w zwiazku z niedostatecznymi efektami
swej pracy, z drugiej jednak — czuli si¢ bezkarni w zetknigciu z mieszkancami wsi.
Sprzyjato to pojsciu po linii najmniejszego oporu, czyli pozostawieniu Brygadzie Lek-
kiej Kawalerii duzego marginesu swobodny.

Na wszelkie proby krytyki ostrego kursu wobec potencjalnych kutakéw lokalni
cztonkowie UBP poczatkowo odpowiadali zdziwieniem i poczuciem zawodu z powodu
odrzucenia metod uwazanych przez nich za najskuteczniejsze. Przyktadem doswiadcza-
nia owego dysonansu moze by¢ ppor. Witold Slusarek®, zastepca szefa PUBP w Gryfi-
cach, ktory w wyniku tuszowania ze swym przetozonym naduzy¢ podczas skupu zboza
zostat zwolniony z pracy w urzedzie. W jego aktach osobowych znajdowaly si¢ wpraw-
dzie adnotacje na temat natogu alkoholowego (spedzit czternascie dni w areszcie, po
tym jak pijany wdal si¢ w kldtnig z przetozonym), ale przeciez nie to stalo si¢ przyczy-
na jego rozstania z UB. Cytowane ponizej fragmenty zyciorysu, ktory Witold Slusarek
ztozyt, ubiegajac si¢ o przyjecie do UBP, wiele mowia o ludziach, ktoérzy w aparacie
bezpieczenstwa w okresie stalinowskim dochodzili do stanowisk kierowniczych: ,,Wi-
told Slusarek, ur. dn. 1 I 1926 r. w Czestochowie [...]. O$wiadczam [w] niniejszym
zyciorysie, ze ojciec mgj pracowal w fabryce w cukrowni w Wieluniu. Matka znow
pracowata w domu jako gospodyni. Majatku zadnego nie mieli§my. Oprocz mnie byla
jeszcze w domu mlodsza siostra i czteroletni brat. Do szkoty powszechnej zaczatem
uczeszezaé w 1933 r. — do 1939 1., przez ktory czas zdazytem ukonczy¢ 6 kl., a nauke
przerwata mi wojna i przeklgci Niemcy [w oryginale malg litera]*. W 1940 r. zaczatem
pracowac¢ w zakladzie Slusarskim [...] w Wieluniu. [...] Arbeitsamt przesiedlit mnie do

4 AIPN Sz, 008/44, Protokét odprawy szefow PUBP woj. szczecifiskiego i naczelnikow wydziatow
WUBP odbytej 19 IX 1950 1., 19 IX 1950 r., k. 166.

Por. J. Symyk, op. cit., s. 71-75.

4 Witold Slusarek, ur. 1 11926 1., od 17 IV 1945 r. wartownik PUBP Wielun, od 28 IV 1945 r. pracow-
nik Referatu Sledczego MUBP Lodz, od 25 XI 1945 r. referent Wydziatu T WUBP Koszalin, od 10
V 1946 r. referent PUBP Starogrod, od 25 I 1947 r. referent PUBP w Lipianach, od 27 XII 1949 r.
zastgpca szefa PUBP Gryfice, od 31 V 1951 r. przekazany do dyspozycji szefa WUBP Szczecin.
Zwolniony ze stuzby 15 I1 1952 r. (AIPN Sz, 0019/3324, Akta osobowe Witolda Slusarka).

Jak stwierdzal Stanistaw Radkiewicz w potowie 1950 r.: ,,Ze szkola powszechna mamy 38 proc.
(osiemset 0sob); 43 ludzi na kierowniczych stanowiskach naszego aparatu [...] ma zaledwie siedem
klas wyksztalcenia. Pod wzgledem wyksztatcenia ogdlnego kadra nasza przedstawia si¢ bardzo opta-
kanie” (Referat ministra bezpieczenstwa publicznego Stanistawa Radkiewicza w sprawie zadan dla
aparatu bezpieczenstwa na odcinku kadr w zwiazku z IV Plenum KC PZPR, 26 V 1950 r. [w:] Aparat
bezpieczenstwa w Polsce w latach 1950-1952..., s. 25).
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fabryki maszyn, gdzie pracowatem od 1942 do 1943 r. W tym czasie, to jest w 1942 r.,
zostal aresztowany moj ojciec [...] jako byty podoficer w Wojsku Polskim, i wywiezio-
ny do Oswigcimia, gdzie po trzech miesiacach zycie zakonczyt.

Nastepnie od 1943 r. zaczatem pracowac u Hoffmana. Byt to Niemiec, ktory gne-
bit nas wszystkich polskich rolnikow w najgorszy sposdb. W 1944 r. w marcu zmarta
mi znow matka. Ja pozostalem z pigtnastoletnia siostra i czteroletnim bratem. [...]
rodzina, widzac, jakie nieszczg$cia nas spotykaja, wzigla mlodsze rodzenstwo moje
do siebie [...]. Aja[...] przeszto rok jestem w Wieluniu sam, pomigdzy obcymi ludz-
mi. [ wlasnie bylbym zadowolony, gdybym si¢ mogt caty oddaé stuzbie dla panstwa
polskiego®.

Nieprawidtowe postgpowanie funkcjonariuszy organéw bezpieczenstwa mozna
thumaczy¢ przypadkowym i naglym awansem spolecznym, ktory zawdzigczali prze-
jeciu wiladzy w Polsce przez komunistow. Ludzie ci, nierzadko przezywajacy trudne
sytuacje podczas okupacji, nie mieli predyspozycji psychologicznych i intelektual-
nych do sprawowania tak odpowiedzialnych stanowisk*. Wielu nie mozna byto nawet
okresli¢ mianem ideowych komunistow, gdyz — majac ktopoty z czytaniem i pisaniem,
a horyzonty myslowe zawezone do kilku klas przedwojennej szkoly podstawowej
— osiagali stabe wyniki z egzaminow politycznych®. Nalezy sadzi¢, ze glowna rolg
w wyborze ich drogi zyciowej odgrywatl koniunkturalizm i brak atrakcyjnych per-
spektyw zawodowych w powojennej Polsce. Stuzba w UBP wiazala si¢ z poczuciem
wiadzy, prestizem, a z postgpem kariery — z profitami materialnymi®. Te motywy byty
o wiele wazniejsze niz wzglad na trudng sytuacj¢ chtopow indywidualnych, w ktorych
wladze uderzaty przy pomocy wysokiego podatku gruntowego i planowego skupu
zboza. ,,Kutak” stawal si¢ dla funkcjonariuszy ,,stowem-wytrychem”, wykorzystywa-
nym przeciwko kazdemu rolnikowi sprzeciwiajacemu si¢ polityce rolnej pafstwa. Tak
réwniez odbierano na poczatku skargi gospodarzy okradzionych przez Brygade Lek-
kiej Kawalerii. Dla pracownikdéw aparatu bezpieczenstwa w ostatecznym rozrachunku

4 AIPN Sz, 0019/3324, Zyciorys Witolda Slusarka, 29 IIT 1945 r., k. 15-16.

4 Problem ten miat charakter ogélnopolski, co mozna stwierdzi¢ na podstawie bogatej literatury, do-
tyczace]j poszczegdlnych PUBP. Przyktadami moga by¢ opisy kadry kierowniczej PUBP w Lubinie
(R. Klementowski, Urzqd Bezpieczenstwa w Lubinie [1945—1956], Lubin—Wroctaw 2007, s. 30-37)
i Sanoku (K. Kaczmarski, Kadra kierownicza sanockiej bezpieki w latach 1944—1956. Proba charak-
terystyki [w:] Powiat sanocki..., s. 93—114).

4 Stanistaw Radkiewicz odnidst si¢ do nadmiernej fluktuacji kadr w aparacie bezpieczenstwa nastgpu-
jaco: ,Jest rzecza zrozumiata, ze plynno$¢ w naszym aparacie daje si¢ wytlumaczy¢ w pierwszych la-
tach naszej pracy [...], kiedy montowano w pospiechu nasz aparat, kiedy wymagania byty skromniej-
sze. Ptynno$¢ w owym czasie daje si¢ wytlumaczy¢, ale ptynnos¢, ktora mamy do dzisiejszego dnia,
wymaga bardzo powaznego i gruntownego zanalizowania pozytywnego zagadnienia stabilizowania
si¢ naszych kadr (Referat ministra bezpieczenstwa publicznego Stanistawa Radkiewicza w sprawie
zadan dla aparatu bezpieczenstwa..., s. 27). Tabele statystyczne ilustrujace to zjawisko zawarto w ar-
tykule Konrada Rokickiego (idem, op. cit., s. 15, 28-32).

% R. Klementowski, op. cit., s. 79 i n. Do takich wnioskéw doszedt tez Konrad Rokicki (idem, op. cit.,
s. 27).
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liczyto si¢ zadowolenie przetozonych bez wzgledu na to, czy osiagnigto je kosztem
chlopa mato- lub $redniorolnego, czy bogacza wiejskiego. Poziom wrazliwosci spo-
ecznej funkcjonariuszy byt zbyt niski, aby moderowa¢ ich dziatania. Ponadto czuli
si¢ bezkarni tak dlugo, jak dlugo powiatowe plany skupu zboza i kolektywizacji byty
wykonywane. Nie zdawali sobie natomiast sprawy z szerszych i dlugofalowych rezul-
tatow podejmowanych dziatan, ktore niepokoity wladze w Warszawie, jak porzucanie
gospodarstw przez osadnikow czy tez zmniejszajace si¢ z roku na rok plony.

Wspomniane kwestie czynity pracg w organach bezpieczenstwa atrakcyjna dla
specyficznej grupy ludzi, aczkolwiek miata ona ciemna strong — funkcjonariusze UBP
tatwo popadali w nietaske u przetozonych. Wiazalo sig to z koniecznoscia przeniesie-
nia ich do innego powiatu (jak w przedstawionym wyzej przypadku Slusarka, ktory po
pijackich ekscesach w Starogrodzie trafit do Gryfic), a w skrajnych przypadkach zwol-
nienia. Fluktuacja kadr w pierwszych latach po wojnie nie pozwalata na uzyskanie
odpowiedniego doswiadczenia w pracy na danym terenie — po tym jak funkcjonariusz
byl zwalniany lub przenoszony, jego nastgpca musiat czgsto rozpoczynac tworzenie
wlasnej sieci kontaktow.

Nowy szef PUBP w Gryficach zaczal tam pracg zaledwie dwa miesiace przed in-
auguracja dziatalnosci Brygady Lekkiej Kawalerii. Nie mogto to sprzyja¢ komunikacji
z agentura w poszczegolnych gromadach. W zwiazku z tym, ze kryteria ewaluacji funk-
cjonariuszy bezpieki, oprocz bezwarunkowej lojalnosci wobec PZPR, opieraty si¢ na
liczbie zwerbowanych informatoréw i zrealizowanych spraw, sktaniato to do poszuki-
wania tatwych sukcesow bez wzgledu na metody ich osiagania. System taki byt kreowa-
ny odgoérnie i powszechnie akceptowany, az do napigtnowania przez wladze konkret-
nych naduzy¢. Dowody na to mozna znalez¢ w aktach personalnych pracownikow UBP
zwiazanych z ,,wypadkami gryfickimi”, zawierajacych czgsto sprzeczne oceny przeto-
zonych — wyrazng cezura w zmianie ich wydzwigku z pozytywnego na negatywny byla
pierwsza potowa 1951 r.>! Przyktadem na to moga by¢ chociazby charakterystyki Bo-
lestawa Wtodarczyka. W grudniu 1950 r. oficer ten zostal przez przetozonych oceniony
nastgpujaco: ,,Jako cztonek partii udziela si¢ aktywnie i jest sekretarzem org[anizacji]
partyjnej na wysokim poziomie politycznym, pracuje nad wychowaniem [...] pracow-
nikow tut[ejszego] urzedu. Stosuje si¢ $cisle do wytycznych ze strony partii, po ktorej
to linii kieruje swa dziatalno$¢ polityczna. Bedac st. oficerem S§ledczym, wykazuje pet-
na inicjatywe w pracy i przywiazanie [...] posiada peten zmyst organizacyjny. Pomimo
ze jest oficerem $§ledczym, doskonale orientuje si¢ i docenia praceg z agentura, co czgsto
czyni w aresztach. W pracy chetny, posiada catkowita samodzielno$¢ 1 w zupehosci
mogltby stana¢ na stanowisku kierowniczym™2. W charakterystyce z sierpnia 1951 r.,
gdy po ujawnieniu ,,wypadkow gryfickich” i zdjeciu ze stanowisk Muszynskiego i Slu-

S AIPN Sz, 0019/2564, Akta personalne Tadeusza Muszynskiego.
52 AIPN Sz, 0019/3832, Charakterystyka stluzbowa ppor. Bolestawa Wtodarczyka, 30 XII 1950 .,
k. 67.
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sarka wazyla si¢ kwestia, kto powinien ich zastapi¢, por. Wlodarczyk> zostat juz jed-
nak przedstawiony w krytycznym $wietle: ,,Charakteryzujac jego sylwetke¢ od strony
politycznej, nalezy stwierdzi¢, ze posiada do$¢ duzy stopien przyswojenia materiatow
z dziedziny marksizmu. Zainteresowania w tym kierunku przejawia jedynie z tej racji,
by [...] »btyszczeé« przed otoczeniem, by moc si¢ »popisac«. Jego uswiadomienie
i orientacja polityczna nie wyplywa z wewngtrznego przekonania, jego rewolucyjnej
postawy, a z prze§wiadczenia, ze nalezy wytwarza¢ wokot siebie atmosfere aktywnego
cztonka partii, poniewaz z tym moze by¢ w zyciu wygodniej. [...]

Swemu stanowisku odpowiada, z tym ze wskazanym by bylo przenie$¢ go na
inny teren, poniewaz przy zmianach personalnych zachodzacych w kierownictwie tu-
t[ejszego] urzedu pehit zastepstwo, co zrodzito u niego mniemanie, ze przy ewentual-
nej nowej zmianie zostanie wysunigty na kierownicze stanowisko. Kiedy oczekiwanie
to mingto si¢ z jego przewidywaniem, czuje si¢ pokrzywdzony, ze zostal pominigty,
pomimo jego zdolnosci.

Pod wzgledem organizacyjnym i [...] pracy zawodowej jest pracownikiem o per-
spektywie na kierownicze stanowisko — po [...] wyzbyciu si¢ drobnomieszczanskich
nawykdéw w zyciu prywatnym i politycznym’,

Powyzsze fakty byly o tyle interesujace, ze to wtasnie Wiodarczyk (z Michal-
skim) byt podczas ,,wydarzen gryfickich” jednym z najbardziej aktywnych pracow-
nikéw PUBP i prowadzit sprawe wspomnianego ,.kutaka” Zajaca®. Niemniej zaszko-
dzilo to jego dalszej karierze w stopniu daleko mniejszym niz stalo si¢ to w przypadku
Muszynskiego i Slusarka.

Warto zauwazy¢, ze z gtdwnym zarzutem postawionym pracownikom gryfickie-
go aparatu bezpieczenstwa na kolejnych odprawach, juz po ujawnieniu ,,wypadkow
gryfickich”, okazalo si¢ niewystarczajace wyrobienie polityczne. Krytyka ta nabierata
kuriozalnego zabarwienia, gdyz o niezrozumienie linii PZPR oskarzono funkcjonariu-
szy, ktorych jeszcze niedawno chwalono za jej doskonata percepcje. Z punktu widze-
nia wladz bylo to jednak najbardziej dogodne wyjscie z trudnej sytuacji.

Jak stwierdzit Janusz Bocian®, oficer $ledczy Wydziatu Sledczego WUBP
w Szczecinie: ,,Gryfice usankcjonowaly to, ze nie czytamy gazet [...] wszystko to

Ppor. Wiodarczyk zarzadzeniem prezydenta RP z dniem 1 1 1951 r. zostat awansowany na porucznika
(AIPN Sz, 008/251, t. 2, Sprawozdanie Referatu Sledczego PUBP w Gryficach za okres od 1 Ido 1 11
19511,2911951 r., k. 87).

5% AIPN Sz, 0019/3832, Charakterystyka st. oficera $ledczego Bolestawa Wtodarczyka, 20 VIII 1951 r.,

k. 68.

55 AIPN Sz, 008/613, Rejestr spraw $ledczych Referatu Sledczego PUBP w Gryficach w 1951 1., b.d., k. 9.

%6 Janusz Bocian, ur. 20 XI 1924 r., pracg w WUBP Szczecin rozpoczat jako wartownik, od 14 V 1948 r.
ml. oficer §ledczy Wydziatu Sledczego WUBP Szczecin, od 31 V 1950 r. oficer $ledczy Sekcji 1
Wydziatu Sledczego WUBP Szczecin, od 8 V 1952 1. st. oficer §ledczy Sekcji 1 Wydziatu Sledczego
WUBP Szczecin, od 30 IX 1952 1. st. oficer §ledczy Sekcji 3 Wydzialu Sledczego WUBP Szczecin,
od 6 VI 1953 1. kierownik Sekcji 1 Wydziatu Sledczego WUBP Lodz (AIPN Sz, 0019/5790, Akta
osobowe Janusza Bociana).
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wynika z nieczytania prasy. [...] Nie moze dobrze pracowacé pracownik, ktory nie
zna linii partii. [...] Jesli mowimy o klice gryfickiej — to musimy powiedzie¢, ze my
jesteSmy przyczyna tego, mySmy ich wychowali, kierownictwo organizacji partyjnej
ponosi wing”¥’,

Przyktadem niezrozumienia niuanséw taktyki politycznej kierownictwa moze
by¢ zastgpca szefa PUBP w Gryficach. Gdy bowiem skargi na temat dziatalno$ci Bry-
gady Lekkiej Kawalerii, pomimo prob tuszowania, dotarty do Warszawy, KC PZPR
zdecydowat si¢ zbadac¢ sprawg i 16 kwietnia wystat do Gryfic komisje ztozona z przed-
stawiciela KC PZPR i Prokuratury Generalnej. Owocem prac $ledczych komisji byta
notatka stuzbowa, ktéra szczegotowo i obiektywnie opisata nieprawidtowosci podczas
planowego skupu zboza w pow. gryfickim®. Slusarek, ktéry podczas dziatan Bryga-
dy Lekkiej Kawalerii przebywat na urlopie i miesigcznym kursie we Wroctawiu, po
powrocie zle ocenit sytuacje. 24 kwietnia sporzadzit raport do WUBP w Szczecinie,
w ktérym skrytykowat komisje, piszac m.in.: ,,Nalezy nadmieni¢, ze §ledztwo byto
przeprowadzone niezbyt obiektywnie i jednostronnie™”. Swoja tezg probowatl udo-
wodni¢, stwierdzajac, ze podczas przestuchan §wiadkow omijano kwestie niewygodne
dla ,,kutakow”, a skupiano si¢ na najmniejszych nawet okoliczno$ciach obciazajacych
osoby organizujace planowy skup zboza. Slusarek skarzyt si¢ tez, ze cztonkowie bry-
gady byli konfrontowani z chtopami, w wyniku czego oskarzano ich o liczne kradzie-
ze. Oprocz tego sygnalizowat przestuchanie przez prokuratora kilku milicjantow bez
uprzedniego ,,porozumienia si¢” i uzyskania zezwolenia komendanta powiatowego
MO w Gryficach — J6zefa Kalinowskiego®.

Postawa zastepcy szefa PUBP potwierdza niemal wszystkie kwestie sygnalizo-
wane w niniejszym tekscie, a zwlaszcza zupelny brak samokrytyki w sytuacji, gdy
pozornie osiagano dobre rezultaty pracy (wysoki procent wykonania planowego skupu
zboza), 1 wynikajace z tego poczucie bezkarnosci, a takze brak rozeznania w realiach
spoteczno-gospodarczych.

Chociaz Slusarek nie wykazat sie zmysInoscia i popadt w ktopoty, ktérych mogi-
by unikna¢, innych pracownikow PUBP w Gryficach, m.in. Wtodarczyka i Michal-
skiego, cechowata wigksza ostroznos¢, dzigki czemu zdotali uchroni¢ si¢ nie tylko
przed zwolnieniem, ale nawet karami dyscyplinarnymi. Ich ,,wyrobienie polityczne”

57 AIPN Sz, 008/45, Podsumowanie wypowiedzi w dyskusji na odprawie pracownikow UBP woj. szcze-

cinskiego odbytej 6 VI 1951 1., 6 VI 1951 1., k. 68.

Notatka stuzbowa inspektora Wydziatu Organizacyjnego KC PZPR i przedstawiciela Generalnej Pro-

kuratury RP w sprawie wypaczen w akcji skupu zboza na terenie pow. Gryfice woj. szczecinskiego,

kwiecien 1951 r. [w:] Materialy archiwalne do ,,wydarzen gryfickich” ..., s. 87-100. Komisja, ztozona

z instruktora J. Machno i prokuratora J. Traczewskiego, rozpoczgla pracg prawdopodobnie 18 IV

1951 .

% Przemdwienie koncowe ministra bezpieczenstwa publicznego Stanistawa Radkiewicza wygloszone
na odprawie funkcjonariuszy MO 11 V 1951 r. [w:] Aparat bezpieczeristwa w Polsce w latach 1950—
1952...,s. 112.

€0 Ibidem.
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nie stato wigc na tak niskim poziomie, jak sugerowat Bocian. Funkcjonariusze ci, przy-
najmniej od pewnego momentu, w przeciwienstwie do Slusarka niewatpliwie zaczeli
»czyta¢ gazety”. Z drugiej strony wydaje si¢, ze lektura prasy nie zawsze wystarczata
do prawidlowego odczytania biezacych intencji PZPR. Przyktadem na to moglby by¢
Muszynski, gtéwna ,,ofiara” rozliczen ,,wypadkow gryfickich” w PUBP, ktoéry przed
ujawnieniem wypaczen otrzymywat od przelozonych pozytywne oceny, co potwier-
dza pismo z 5 grudnia 1950 r.: ,,Oceniajac jego polityczne oblicze, nalezy uwypuklié
wyrobienie polityczne [...], jak i duza aktywno$¢ w zyciu spoteczno-politycznym oraz
stala wigz z partia. Pewno$¢ [...] polityczna nie budzi zadnych zastrzezen, a stosunek
po linii politycznej KC PZPR jest zdecydowany i zgodny z linig partii”®'.

Cytowana charakterystyka zostala sporzadzona przez naczelnika Wydzialu V
WUBP w Szczecinie tuz przed przeniesieniem Muszynskiego ze stanowiska starsze-
go referenta Sekcji 1 tego wydzialu na stanowisko szefa PUBP w Gryficach w grud-
niu 1950 r. Na dokumencie tym pptk Koton dopisat wiasnorecznie: ,,Ppor. Muszynski
w pehi zashuguje na stanowisko szefa PUBP”®2. Tymczasem juz kilka miesigcy poz-
niej okazalo sig, ze Muszynski, m.in. z Grodzinskim, Grosingerem i komendantem
powiatowym MO w Gryficach, stworzy? , klike”, by moc dopuszczac si¢ famania linii
PZPR w stosunku do chtopéw podczas planowego skupu zboza.

Warto si¢ zastanowi¢, czy w krotkim okresie byta mozliwa tak glgboka przemiana
kadr opisywanego ogniwa aparatu represji. Wydaje si¢, ze — biorac pod uwage wystepo-
wanie podobnych wypaczen na terenie calego kraju — pracownikom PUBP w Gryficach
zabrakto po prostu szczgscia. Wiadze w Warszawie zadecydowaty bowiem, by wlasnie
z nich uczyni¢ przyktad dla innych. Ich najwigksza przewing nie bylo famanie zasad
praworzadnosci podczas planowego skupu zboza, co okazywalo si¢ wtedy powszechna
praktyka, lecz doprowadzenie do sytuacji, w ktorej na skutek braku nadzoru ze strony
PUBP wynikajacego ze ztego stylu pracy zdarzenia wymknety si¢ spod kontroli. Kwe-
stie ideologiczne nie miaty znaczenia, gdyz dostgpne dokumenty nie wskazuja, aby
pracownicy UBP zdawali sobie sprawg z tego, ze Brygada Lekkiej Kawalerii prowadzi
brutalne rewizje u ,,$redniakéw”. Dziatalno$cia ludzi Majcherka niemal w ogodle sig
nie interesowano, sadzac zapewne, ze odpowiedni nadzor nad nimi obejma Grodzinski
i Grosinger, ktorzy jednak réwniez to zaniedbali. Dopiero gdy wskutek badania pierw-
szych skarg chlopow zdano sobie sprawe z faktow, uznano ze najlepszym rozwiaza-
niem bedzie ich ukrycie przed lokalng opinig publiczna i wltadzami w Warszawie.

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, ze ,,wydarzenia gryfickie” staty si¢ w znacz-
nym stopniu mozliwe dzigki niedostatecznej pracy aparatu bezpieczenstwa. Anali-
za dokumentow wykazata, ze funkcjonariusze UBP w woj. szczecinskim, nawet jak
na 6wczesne standardy, oceniani byli w wewngtrznej korespondencji urzedu bardzo

o1 AIPN Sz, 0019/2564, Charakterystyka ppor. Tadeusza Muszynskiego, 5 XII 1950 r., k. 108.
2 Ibidem.
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nisko®. Stwierdzano, ze zbyt rzadko opuszczali swe biura, przez co ,,odrywali si¢ od
robotnika i chtopa®. Por. Wlodarczykowi, jedynemu oficerowi $ledczemu w Gryfi-
cach, funkcjonowanie utrudniata chora watroba, przez co rzadziej wyjezdzat w teren.
Zte nawyki i obiektywne trudno$ci w potaczeniu z kiepska agentura i brakiem nadzoru
doprowadzity do btednego wyboru chtopéw, ktorych gospodarstwa miata przeszu-
ka¢ Brygada Lekkiej Kawalerii. Z tego powodu nie doszto do odpowiedniej reakcji
na przestgpstwa popelnione przez jej cztonkow, o ktorych w PUBP dowiedziano si¢
dopiero po pigtnastu dniach. Patologie wystgpowaty rowniez w przypadku funkcjo-
nariuszy MO®. Oprocz nieumiejgtnej pracy z agenturg mialy miejsce sprawy powaz-
niejszego kalibru z udziatlem milicjantow, jak nakazywanie chtopom usuwania §ladow
zniszczen dokonanych w ich gospodarstwach przez Brygade Lekkiej Kawalerii — pod
grozba mandatow i aresztu. Milicjanci, pozbawieni wsparcia i nadzoru komendantow
posterunkow, czgsto biernie asystowali dziataniom ludzi Majcherka, nie reagujac na
famanie prawa. Byto to mozliwe, gdyz o$wiadczono im, ze lekka kawaleria dziata na
zlecenie pierwszego sekretarza KP i nalezy okazywac jej wszelka pomoc, wigc albo
obawiali si¢ interweniowaé, albo, co bardziej prawdopodobne, uwazali, ze brygada
postepuje zgodnie z aktualng linia PZPR. Z drugiej strony rodziny funkcjonariuszy
same czg¢sto nie odstawiaty wymaganej ilosci zboza, a podczas zebran gromadzkich
ujawniaty niezrozumienie celu obowigzkowych dostaw®®. Stawianie si¢ ponad pra-
wem przez pracownikow aparatu bezpieczenstwa i ich bliskich bylo bardzo negatyw-
nie odbierane przez rolnikdéw i nie moglo przyczyni¢ si¢ do sukcesu planowego skupu
zboza w poszczegolnych gromadach.

% Przyktadem mogt by¢ protokoét odpraw WUBP w Szczecinie z marca 1950 r., w ktérym stwierdzono,
ze funkcjonariusze z woj. szczecinskiego wypadli fatalnie na egzaminach z wychowania polityczne-
g0, plasujac si¢ na miejscu czternastym (AIPN Sz, 008/44, Protokot odprawy odbytej 2 111 1950 r.,
22 I 1950 r., k. 146). Wprawdzie réznorodne patologie wystgpowaly we wszystkich WUBP, jednak
funkcjonariusze pracujacy we wschodniej Polsce (Lublin, Rzeszow) byli skuteczniejsi i mieli wigk-
sze doswiadczenie w pracy operacyjnej. Obszary te Armia Czerwona opanowala wczesniej i weze-
$niej zaczely tam powstawac struktury aparatu bezpieczenstwa. Nalezy zauwazy¢, ze wielu cztonkow
kadry kierowniczej bezpieki w woj. szczecinskim zostato na Pomorze Zachodnie oddelegowanych
wilasnie ze wschodniej Polski. Pptk Koton np. byt w latach 1945-1947 zastgpca kierownika WUBP
w Biatymstoku, a kierownik WUBP w Szczecinie w latach 1945-1947 kpt. Longin Kotarz piastowat
weczesniej funkcjg p.o. kierownika WUBP w Rzeszowie (Twarze szczecinskiej bezpieki. Obsada sta-
nowisk kierowniczych Urzedu Bezpieczenstwa i Stuzby Bezpieczenstwa wojewodztwa szczecinskiego,
red. P. Knap. M. Ozga, M. Stefaniak, Szczecin 2008).
¢ W jednym z cytowanych protokotow szef WUBP w Szczecinie ,,przytacza fakt, ze zastgpca szefa
PUBP Lobez na doniesieniu dostarczonym przez referenta o nastrojach w powiecie pisze »lipa« i zwra-
ca [je] referentowi. O czym $wiadczy takie postepowanie? Swiadczy to o braku zainteresowania praca
i wprost lekcewazenia jej oraz zniechgca do pracy podlegly aparat” (Protokoét odprawy szefow PUBP
woj. szczecinskiego i naczelnikow wydziatéw WUBP odbytej 19 IX 1950 1., 19 IX 1950 r., k. 167).
Przeméwienie ministra bezpieczenstwa wewngtrznego Stanistawa Radkiewicza wygloszone na od-
prawie szefow WUBP, 5 IX 1950 r. [w:] Aparat bezpieczenstwa w Polsce w latach 1950—1952...,
s. 50-51.
% JIbidem, s. 49.
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Niemniej wydaje sig, ze gdyby nie powazne zaniedbania lokalnego aparatu bez-
pieczenstwa i brak odpowiedniej komunikacji migdzy UBP, MO i strukturami partyj-
nymi, ,,wypadkow gryfickich”, przynajmniej w takim natg¢zeniu, w jakim ostatecznie
si¢ ujawnity, mozna byto unikna¢. Nawet kontrowersyjne ,,nastawienia” Grodzinskie-
go 1 Grosingera nie mowily o tym, azeby przeszukiwaé¢, demolowacé i okrada¢ gospo-
darstwa niezbyt majgtnych chtopow $redniorolnych.

Z dzisiejszej perspektywy zaniedbania, jakich dopuszczono si¢ w pow. gryfickim,
sktadaja si¢ w logiczne zwienczenie ciaglego procesu. W dokumentach zachowato si¢
bowiem wiele krytycznych opinii przetozonych dotyczacych postaw funkcjonariuszy
MO i UBP z lat wczesniejszych, ktore wskazywaly, ze ,,wypadki gryfickie” byly wyni-
kiem swoistej recydywy btedow. Zwracano w nich przede wszystkim uwagg na czgste
przebywanie w lokalach, gdzie podawano alkohol, przez co spadata powaga funkcjo-
nariuszy w spoteczenstwie i cierpiata praca z agentura®’. Odbijato si¢ to negatywnie na
jakos$ci donosow, zwlaszcza ze wielu informatoréw zostalo przez pracownikdéw aparatu
bezpieczenstwa zwerbowanych dzigki posiadaniu materialdéw kompromitujacych (np.
uzyskanie zwolnienia z aresztu po podpisaniu stosownego zobowiazania), a wigc nie
wspoOtpracowali oni z wlasnej woli. Znalazlo to epilog w genezie ,,wypadkow gryfic-
kich”, gdy informatorzy podali MO i UBP nazwiska o0sob, z ktérymi byli sktdceni badz
wymieniali je z jakiegokolwiek innego powodu. Dane te, jak w przypadku Szablinskie-
g0 1 Zajaca, przekazywano nastepnie do WUBP w Szczecinie, a pptk Koton zatwierdzat
dziatania, jakie w zwiazku z tym podejmowali jego podkomendni w Gryficach®. Nic
dziwnego zatem, ze Muszynski (a nastepnie tez Slusarek) uwazat wystapienia przeciw-
ko domniemanym ,,kutakom”, do jakich doszto podczas aktywnosci Brygady Lekkiej
Kawalerii, za uzasadnione, a na ujawnienie i napi¢tnowanie ,,wypadkow gryfickich”
zareagowal poczatkowo niedowierzaniem. Szokiem dla funkcjonariuszy byto réwniez
to, ze zostali oni ukarani za co$, co do pewnego momentu akceptowano w skali kraju
i co przyczynito si¢ do wykonania planu skupu zboza oraz zalozenia nowych spot-
dzielni. Sadzono, ze wladze w Warszawie zadowola si¢ tymi osiagnigciami i nie beda
zbyt szczegdlowo badaé sprawy. Znamienne w tym kontekscie byly stowa p.o. szefa
PUBP w Drawsku Bolestawa Owczarka®, wypowiedziane na poczatku 1946 r. podczas

7 Przykltady tego mozna bylo zaobserwowac od poczatku dziatalnosci UBP na Pomorzu Zachodnim.

Bolestaw Owczarek, p.o. szef PUBP w Drawsku, podczas przemoéwienia dla podlegtych mu pracow-
nikow na poczatku 1946 r., powiedziat.: ,, To, co ja do was mowig, wy nie rozumiecie albo nie chcecie
zrozumie¢. Tyle razy ja juz do was gadam i kapitan, a wy tego nie wykonujecie. [...] przyrzekaliscie,
ze nie bedziecie chodzi¢ po knajpach. Po knajpach chodzicie dalej. [...] Apelujg do was — porzuécie
Niemki, porzuccie knajpy, a bierzcie si¢ do pracy. Robota jest do niczego, nic nie jest wykonane. Ta-
kie nierobstwo musi si¢ skonczy¢. Tyle co ja gadam i thumaczg, to juz powinniscie zrozumie¢” (AIPN
Sz, 00403/208, t. 1, Sprawozdanie szefa PUBP w Drawsku z caloksztaltu pracy za okres od 17 I do
17 I1 1946 1., k. 80).

% AIPN Sz, 008/251, t. 2, Sprawozdanie Referatu Sledczego PUBP w Gryficach za okres od 1 11 1951

do 1 ITI 1951 ., 28 I1 1951 ., k. 95.

Bolestaw Oweczarek, ur. 18 IV 1903 r., przed wojna dziatacz PPS-Lewicy, w trakcie wojny czlonek

PPR pod pseudonimem ,,Nie§miaty”, od 22 III 1945 r. referent Sekcji 1 Wydziatu I WUBP L6dzZ, od
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odprawy z pracownikami: ,,Wy oktamujecie mnie, ja oktamuje WUBP, WUBP okta-
muje Ministerstwo [Bezpieczenstwa Publicznego], wszystko jest oklamane. Myslicie,
Ze to, co wy robicie, to si¢ juz nikt nie dowie?””.

Antycypacja problemow z rozpracowaniem ,kutakoéw” w pow. gryfickim byty
trudno$ci, jakie pojawialy si¢ wczes$niej wobec struktur PSL. Przykladem na to byto
kolejne przemowienie Owczarka do pracownikéw PUBP: ,,Referenci nie umieja na-
stawi¢ swych informatorow, nie umieja ich pouczy¢. Przeciez informatorzy stykaja si¢
z ludZzmi, to oni musza co$ wiedzie¢. Trzeba [...] tylko pouczy¢, jak oni maja si¢ do tej
roboty zabrac¢ [...]. Wy tego nie robicie, dlatego doniesienia nic nie sa warte [...]. Ale
referent [...] jedzie do wsi z innym referentem, przyszywa sobie naszywki, siedzi tam
trzy dni, pije wodke, robi awantury, potem méwi, ze w powiecie jest wszystko w po-
rzadku [...]. Jesli rozchodzi sig 0 nasze gminy, to najmniej owocna praca jest w gminie
Ztocieniecki Ostrowiec. Nie wiem dlaczego. Referenci méwia, ze tam jest wszystko
w porzadku, a [...] tak nie jest. Organizuje si¢ PSL, a referenci mowia, ze PSL wcale
nie ma. Dlatego tak mowia, ze maja takich informatoréw, ktorzy sa peeselowcami i oni
zamiast mowi¢ o PSL, to t¢ robotg ukrywaja. [...] Was jest pigtnastu i jak wy nie be-
dziecie nic wiedzieé, to i ja nie bede nic wiedzial. Pracownicy informuja si¢ pomig¢dzy
soba o swych informatorach — to jest niedopuszczalne, poniewaz dekonspirujg swych
informatoroéw. Taki informator [...] nie bedzie pracowat, gdyz si¢ boi. [...] Jednego
razu spotkat si¢ ze mna informator i méwi, ze ten cztowiek [funkcjonariusz UBP] nie
moze pracowaé, gdyz jest wciaz pijany i nie umie [...] [go] nastawi¢™”".

Powyzszy cytat, niejako w pigulce prezentujacy problemy w pracy agentural-
nej, na jakie natrafiali pracownicy UBP, w znacznym stopniu byt aktualny réwniez
w 1951 r. Gdyby skrotowiec ,,PSL” zamieni¢ na stowo ,.kutak”, zacytowany dokument
idealnie opisywatby rzeczywisto$¢, jaka zaistniala pig¢ lat pdzniej. Kwestii bardzo
niskiego poziomu moralnego i merytorycznego funkcjonariuszy aparatu bezpieczen-
stwa nie mozna pomija¢ w konteks$cie oceny genezy, przebiegu i skutkow ,,wypadkow
gryfickich”. Nie byly one dotad szczegoétowo analizowane, gdyz koncentrowano si¢ na
dziatalno$ci Brygady Lekkiej Kawalerii i ,,nastawieniach”, jakie zostaty jej udzielone
przez Grodzinskiego i Grosingera. Wydaje si¢, ze gdyby brygada Majcherka otrzyma-
fa miarodajne informacje i udata si¢ wylacznie do ,.kutakoéw”, tak jak zaplanowano,
pracownikom aparatu bezpieczenstwa w Gryfiach udatoby si¢ unikna¢ wysunigcia
wypaczen na pierwszy plan przez KC PZPR. Nalezy o tym pamigta¢, nawet biorac

22 V 1945 r. kierownik MUBP Ruda Pabianicka, od 21 VIII 1945 r. przekazany do dyspozycji kie-
rownika WUBP Koszalin, od 17 III 1946 r. p.o. kierownik PUBP Drawsko. Zamordowany podczas
peienia shuzby przez zohierzy Armii Czerwonej 30 V 1946 r. (AIPN Sz, 0116/964, Akta osobowe
Bolestawa Owczarka).

7 AIPN Sz, 00403/208, t. 1, Sprawozdanie szefa PUBP w Drawsku z catoksztaltu pracy za okres
od 171do 17111946 1., k. 80.

I AIPN Sz, 00403/208, t. 1, Sprawozdanie szefa PUBP w Drawsku z caloksztattu pracy za okres
0d261do 7111946 1., k. 96-97.
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pod uwage fakt, ze polityka wiadz centralnych, z uwagi na forsowanie nierealnych
planéw gospodarczych, popychata jej realizatoréw na szczeblu lokalnym do naduzy¢.
Nie bylyby one jednak tak daleko idace, gdyby aparat bezpieczenstwa lepiej wykony-
wal swoja prace.

»Wypadki gryfickie” zakonczyly si¢ zwolnieniem i wykluczeniem z partii kie-
rownictwa miejscowego PUBP — Muszyfiskiego i Slusarka. Pierwszy z nich zostat
procz tego oskarzony w tzw. procesie gryfickim i 26 maja 1951 r. skazany z Grodzin-
skim i Grosingerem na cztery lata wiezienia’. Slusarek po niefortunnym raporcie do
WUBP w Szczecinie trafit na krotko do aresztu. Zostal rowniez odwotany ze stano-
wiska i1 zawieszony, aczkolwiek probowal desperacko ratowaé sytuacje, piszac samo-
krytyczny list do ministra Radkiewicza, w ktorym prosit o pozostawienie go w struk-
turach bezpieki cho¢by na najbardziej podrzednym stanowisku. Nie na wiele sig to
zdato i ostatecznie zdecydowano o jego zwolnieniu”. Chociaz ,,wypadki gryfickie” za-
pewne spowolnily karier¢ por. Wtodarczyka, uniemozliwiajac mu szybkie uzyskanie
kierowniczego stanowiska, pracowat on dalej w strukturach aparatu bezpieczenstwa
(na emeryturg odszed! w stopniu kapitana pod koniec 1970 r.). Z pewnoscia pomogto
mu podjecie wspoltpracy przy wyjasnianiu kwestii zwigzanych z dziatalno$cia Bryga-
dy Lekkiej Kawalerii podczas planowego skupu zboza™. Lagodniej od kierownictwa
PUBP w Gryficach potraktowano komendanta powiatowego MO w Gryficach, ktory
otrzymat surowa nagang z ostrzezeniem i zostal przeniesiony na nizsze stanowisko.

Fragmenty sentencji wyroku Sadu Wojewddzkiego w Szczecinie wydanego na sesji wyjazdowej
w Gryficach... [w:] Materialy archiwalne do ,,wydarzen gryfickich” ..., s. 200.

7 AIPN Sz, 0019/3324, Wniosek do Departamentu Kadr Ministerstwa Bezpieczenistwa Publicznego
Wydziat Il w Warszawie w sprawie ppor. Slusarka, 7 V 1951 r., k. 147.

Protokoét przestuchania §wiadka funkcjonariusza PUBP w Gryficach Bolestawa Wlodarczyka przez
kpt. Alfreda Zimermana, 8 V 1951 r. [w:] Materialy archiwalne do ,,wydarzen gryfickich”...,s. 131—
138.
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