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Organizacja przetworstwa surowca krzemiennego na przyktadzie pracowni
ze stanowiska Nieborowa I na Pojezierzu keczynsko-Wiodawskim

Wstep

Problematyka badawcza nad krzemiarstwem epoki
brazu jest obecna w polskiej literaturze przedmio-
tu od dluzszego czasu, ale dotyczyta ona w zasadzie
opisu i charakterystyki znalezisk grobowych lub po-
wierzchniowych. Okresem przetomowym byly lata 70
ubiegtego wieku, kiedy to ukazat sie artykul B. Balce-
ra (1977) na temat krzemieniarstwa kultury mierza-
nowickiej oraz rozpoczeto badania wykopaliskowe
na stanowiskach kopalnianych w rejonie Radomia
(R. Schild, H. Krolik, J. Moscibrodzka 1977; R. Schild,
H. Krolik, M. Marczak 1985; M. Chmielewska 1988;
H i]J. Lech 1997). Od tego czasu studia nad technolo-
gia i przetworstwem krzemienia w epoce brazu, sa juz
stalym elementem opracowan zwigzanych z krzemie-
niarstwem pradziejowym. Wynika to po cze¢sci z nowo
odkrytych stanowisk, jak np. Rybniki (S. Satacinski
i in. 1997), ale takze porzadkowania istniejacych juz
danych, czego efektem jest praca, np. J. Libery (2001).

Stanowisko Nieborowa (obecnie jest to czes¢ wsi
Lowcza-Kolonia), gm. Sawin, pow. chelmski, woj. lu-
belskie, zlokalizowane jest na stoku piaszczystegoK.
walu, znajdujacego sie¢ na pograniczu Pojezierza Le-
czynsko-Wtlodawskiego a Pagoréw Chetmskimi. Pra-
cownie, ktére stanowig podstawe do rozwazan na
temat gospodarki surowcem krzemiennym w epoce
brazu pozyskano z wykopu 2 oraz 8, ale slady osad-
nictwa zwigzane z tym okresem wystepuja niemalze
w kazdym z 12 wykopow, jakie stanowig obszar sta-
nowiska I (ryc. 1), lecz oczywiscie nie we wszystkich
przypadkach sa to zwarte koncentracje lub skupiska
(H. Mackiewicz 1968; 1969; 1975). Najczesciej zabyt-
ki bywaja rozproszone na do$¢ znacznej powierzch-
ni, co utrudnia studia nad organizacja przestrzenna
oraz technologia. Z istniejacych, nielicznych skupien
wybrano 4, po dwa z wykopu 2 oraz 8 (ryc. 2A; 3).

Czynniki, jakie zadecydowaly o wyborze akurat tych,
a nie innych koncentracji, to w przypadku dwoch
pierwszych, ich jednolity charakter inwentarzy pod
wzgledem technicznym i typologicznym oraz obszar
wystepowania zabytkow ograniczajacy si¢ do $red-
nicy okolo 2 metréw, co gwarantowalo homogenicz-
no$¢ i jednorodno$¢ zespotow krzemiennych. Cecha
wspolng wszystkich zespoldéw jest wykorzystywanie
krzemienia kredowego narzutowego.

Koncentracje w wykopie 2 znajduja si¢ w srodko-
wej jego czesci i oddalone sg od siebie o kilka metrow
(ryc. 2B), ponadto do kazdej z nich przylega ognisko.
Krzemien nalezacy do grupy surowcoéw kredowych
narzutowych, wystepowal w postaci konkrecji rézne-
go ksztaltu i wielkosci (do kilkunastu centymetrow).
Wyswiecona eolicznie kora lub jej brak swiadczy,
ze bryly krzemienne byly zbierane z powierzchni, naj-
prawdopodobniej w poblizu stanowiska.

W wykopie 8 miejsca wystepowania materiatu sa
zlokalizowane w czesci pétnocno-zachodniej oraz po-
tudniowej (ryc. 3).

W celu zrekonstruowania i poznania gospodarki
surowcem krzemiennym w epoce brazu zastosowano
zabieg skfadania wytwordw, co w zasadzie jest nieod-
zowne przy tego typu analizach, a nastepnie uwzgled-
niono cechy metryczne i jakosciowe poétsurowca od-
tupkowego i widrowego.

Opis i charakterystyka materiatu krzemiennego
Wykop 2

Krzemienica A

Obszar najwiekszej kumulacji materiatu krzemien-
nego ma srednice okolo 1 m, natomiast kwadraty sg-
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Ryc. 1. Nieborowa, czes¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. I. Plan ogdlny stanowiska: a — granice wykopdw; b — obszary nie przebadane; ¢ — zarys

mis deflacyjnych; d — zarys watu piaszczystego; e — reper. Rys. E. Gumiriska.

Fig. 1. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site |. General plan of site | in Nieborowa; a — limits of archaeological trenches; b — une-
xamined areas; ¢ — outline of deflation hollows; d — outline of a sandy embankment; e — measuring point. Drawn by E. Gumiriska.

siednie charakteryzujg sie juz zdecydowanie mniejsza
liczbg zabytkow (ryc. 2)'. W kwadracie 6, tawa XXXII
znajdowaly sie przepalone kamienie wskazujace na
obecnos¢ ogniska.

Na 13 wyrdznionych rdzeni, 10 to odlupkowe,
2 wiérowo-odlupkowe i 1 wiérowy jednopietowy. Za-
prawa, jesli wystepuje, dotyczy przygotowania piety,
bardzo rzadko odlupni, ktdra jest najczesciej ptaska.
Negatywy po se¢czkach bywaja glebokie i rozlegte,
a fale odbi¢ bardzo wyrazne. Rozmiary szczatkowych
rdzeni sa zréznicowane, zalezne od wielkosci bryly
oraz zastosowanej techniki rdzeniowania i ich dtu-
gosci wynoszg od 3-4 do 7-8 cm.

Z trzech wydzielonych kategorii pétsurowca - ko-
rowy i czesciowo korowy stanowi blisko 80% catosci

! Zaznaczony obszar pracowni A jest graficznym przed-
stawieniem miejsca eksploatacji bryt krzemiennych i nie od-
wzorowuje rzeczywistej dystrybucji materialu krzemiennego.
Podobne uwagi dotycza pracowni B, CiD.
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zbioru (tab. 1)?, a na diagramie dlugosciowo-szero-
kosciowym tworzy zbidr punktéw od wartosci naj-
mniejszych do najwiekszych. Natomiast potsurowiec
bezkorowy osiaga maksymalna wielkos¢ do 4 cm (ryc.
4A).

Odtupki sa plaskie, o owalnym lub wydluzonym
ksztalcie z wyraznie wyodrebnionym seczkiem. Pietki
za$ sg korowe i surowe bez $ladow wskazujacych na
zabiegi techniczne — prawcowania i zaprawiania.

Wystepujace widry majg dlugos¢ 8-9 cm, gru-
bos¢ dochodzaca do 1,5 cm i sa najczesciej korowe

? Prezentowane wyliczenia zabytkéw w tabeli 1 obejmu-
ja obszar wyznaczony przez sie¢ skfadanek, co jest szczegdlnie
widoczne w przypadku pracowni C, gdzie zestawienie liczbo-
we uwzglednia material krzemienny ze znacznie wigkszego
obszaru niz zajmuje sama pracownia, co wynika z szerokiej
dystrybucji wytwordéw ze zlozonych blokéw. Dodatkowo do
pracowni A zaliczono pdtsurowiec znajdujacy si¢ w kwadra-
cie 4, tawie XXXIX.
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Tabela 1. Nieborowa, czes¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. I. Lista
klasyfikacyjna materiatu krzemiennego z wykopéw 2 i 8

Table 1. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site .
(lassification list of flint artefacts from archaeological trenches 2 and 8

Wykop 2 Wykop 8
Kategorie inwentarza pracownia | pracownia | pracownia
A B C
|. rdzenie 13 12 5
fragmenty rdzeni 1
I, potsurowiec widrowy i odtupkowy
korowy 36 60 9
czesciowo korowy 60 49 20
bezkorowy 23 28 31
fragmenty 9 8
[1I. formy techniczne
Swiezaki 1 8
zatepce 1
wierzchniki 1
IV. tuski 131 177 99
V. odpadki i okruchy przemystowe 75 163 67
VI. narzedzia
skrobacze 1 1
narzedzia wnekowe 7
rylce 1 1
drapacze 1
widry tuskane
odtupki tuskane 3 1
okruchy tuskane 1 4

lub czgsciowo korowe (w tym przypadku nalezalo-
by raczej uzywaé terminu widro-odtupki (ryc. 4A)
o duzych i rozlegtych seczkach oraz mate o dtugosci
3-4 cm i do$¢ smuktych krawedziach.

W obrebie koncentracji odnotowano rylec jedy-
nak, skrobacz poprzeczno-boczny, trzy odlupki, dwa
widry i okruch - okazy tuskane.

Stosujac zabieg sktadania wytworéw ztozono kil-
kanascie blokow, z tego 10 jest opisanych i przed-
stawionych (1-10). Dopasowane wytwory stanowia
70% calosci materiatu krzemiennego wystepujacego
w pracowni A (nie wliczajac tusek i okruchow prze-
mystowych). Dokladna sekwencje rdzeniowania kaz-
dego bloku przedstawia tabela 2°.

Blok nr 1

Sktadanka liczy 27 wytworéw pochodzacych z zapra-
wy 1 eksploatacji rdzenia dwupietowego o rozdziel-
nych, przeciwstawnych odlupniach. Na podstawie
zlozonego bloku stwierdzono, ze eksploatowano je po

* Numeracja blokéw w tabeli 2 jest zgodna z ich opisem
w tekscie.

kolei (17, 2]). W koncowym etapem rdzeniowania
powrocono do odtupni pierwszej (1]), z ktorej od-
bito trzy odlupki. Obie piety zostaly przygotowane,
a w przypadku jednej z nich byta to sekwencja wyno-
szaca 5 odtupkéw. Pierwotna wielkos$¢ bryly wynosita
12 cm (ryc. 5)%

Blok nr 2

Dopasowano 14 wytworéw stanowiacych poétsuro-
wiec z eksploatacji jednopietowej. Rdzen posiadat
dwie rozdzielne, jednokierunkowe odtupnie (1,2])
znajdujace sie na obydwu krancach bryly. Na podsta-
wie ztozonego bloku nie stwierdzono zabiegu maja-
cego na celu przygotowanie piet ani odtupni. Dtugos¢
bryty wynosi okoto 10 cm, a szerokos¢ okoto 9 cm
(ryc. 6).

Blok nr 3

ZYozono 8 wytworow swiadczacych o zastosowaniu
techniki odlupkowej stosujac zmienion¢ orientacji.
Rdzen posiada trzy oddzielne plaszczyzny odbi¢ -
dwie z nich usytuowane sg na jednym boku bryty, na-
tomiast trzecia na przeciwnym. Kolejnos¢ eksploatacji
jest umowna, poniewaz jedyna zaleznos¢ wystepuje
pomiedzy odtupnia pierwsza i druga, a numeracja ma
na celu jedynie ich uszeregowanie (1],,2—,3] ). Kon-
krecja posiadata forme klockowata o wymiarach 6 na
7 cm (ryc. 7).

Blok nr 4

Jest to skladanka liczaca trzynascie wytworéw po-
chodzacych z rdzenia o zmienionej orientacji. Posia-
da on trzy odlupnie - widrowa eksploatowana jako
pierwszg i stanowigca osobny etap produkeji potsu-
rowca (1]) oraz dwie odtupkowe tworzace jeden,
ciagly proces rdzeniowania zaczynajacy sie od przy-
gotowania piety jednym odbiciem surowiata (27).
Konczac eksploatacje drugiej, zmieniono kierunek
uderzen tworzac trzecia, wykorzystujac wczesniejsza
odlupni¢ odlupkows jako piete (3—). Zrekonstru-
owana bryla ma dlugos¢ 7,5 cm i szerokosci 6 cm
(ryc. 8).

Blok nr 5

Dopasowano cztery wytwory do rdzenia parawiéro-
wego rozdzielnoodtupniowego, ktore razem z frag-
mentem bryly tworzyly calos¢. Dwie odtupnie maja
wspolng piete, przy czym eksploatowano najpierw
jedna (1<—), wykorzystujac powierzchnie pekniecia

* Podany jeden wymiar wsazuje maksymalna wielkos§¢
bryly.
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Tabela 2. Nieborowa, czes¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. I. Sekwencja rdzeniowania poszczegdinych blokdw

Table 2. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site |. Sequence of core exploitation of individual blocks

Sekwencja rdzeniowania Liczba wytworéw Sekwencja rdzeniowania Liczba wytworéw
blok nr 1 odnawianie piety 1egz.
zaprawa piety 2eqz. eksploatacja drugiej odtupni 2eqz.
eksploatacja 4eqz. eksploatacja trzeciej odtupni 2eqz.
zaprawa drugiej piety 5eqz blok nr 14
zaprawa odtupni 1egz. eksploatacja pierwszej odtupni 5eqz.
eksploatacja 5eqz. eksploatacja drugiej odtupni 1egz.
eksploatacja 3eqz blok nr 15
blok nr2 zaprawa piety 2eqz.
eksploatacja jednej odtupni 3eqz eksploatacja 1eqz.
eksploatacja drugiej odtupni 10 eqz. odnawianie piety 1egz.
blok nr3 eksploatacja 1eqz
eksploatacja pierwszej odtupni 3eqz odnawianie piety 3eqz
eksploatacja drugiej odtupni 3eqz eksploatacja 3eqz
eksploatagja trzeciej odtupni 2eqz. blok nr 16
blok nr 4 zaprawa piety 1eqz.
eksploatacja jednej odtupni 4eqz. eksploatacja 3eqz.
zaprawa piety 1eqz. blok nr 17
eksploatagja drugiej odtupni 5eqz. zaprawa piety 2eqz.
eksploatacja trzeciej odtupni 3eqz eksploatacja 3eqz.
blok nr5 blok nr 18
eksploatacja pierwszej odtupni 3eqz eksploatacja 1eqz.
eksploatacja drugiej odtupni 1egz. przygotowanie piety 1egz.
blok nr 6 zaprawa odtupni 1eqz.
eksploatacja pierwszej odtupni 1eqz eksploatacja 1eqz.
eksploatacja drugiej odtupni 4eqz. zmiana odtupni
blok nr7 eksploatacja 2eqz.
zaprawa piety 1eqz. blok nr 19
eksploatacja pierwszej odtupni 5eqz. eksploatacja pierwszej odtupni 3eqz.
blok nr 8 eksploatacja drugiej odtupni 1eqz.
zaprawa piety 1egz. eksploatacja trzeciej odtupni 1egz.
eksploatacja przed peknieciem rdzenia 2eqz. blok nr 20
odnawianie piety 1eqz. przygotowanie piety 2eqz.
eksploatacja 6eqz. eksploatacja 5eqz.
po peknieciu 6 eqgz. blok nr 21
blok nr9 eksploatacja 9eqz.
eksploatacja pierwszej odtupni 4eqz. blok nr 22
blok nr 10 eksploatacja 10 eqgz.
eksploatacja 2eqz. blok nr 23
blok nr 11 tuszczen
eksploatacja 9eqz. eksploatacja 2eqz.
blok nr 12 tuszczen
eksploatacja pierwszej odtupni 6 eqgz. eksploatacja 4eqz.
eksploatacja drugiej odtupni 3eqz. tuszczen
blok nr 13 eksploatacja 7eqz.
eksploatacja pierwszej odtupni 2eqz. tuszczen
eksploatacja drugiej odtupni 2eqz. eksploatagja 2eqz.
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bryly, potem druga (2] ) Konkrecja jest srednich roz-
miaréw o dlugosci okoto 8 cm (ryc. 9A).

Blok nr 6

Zlozono pig¢ wytwordw: wierzchnik oraz cztery od-
tupki, pochodzace z eksploatacji widrowo-odtup-
kowej (ryc. 9B). Pierwotnie rdzen byt jednopigtowy
(1]), ale odbicie wierzchnika spowodowato zniesie-
nie jego czesci wierzchotkowej. Nastepnie uderzajac
poprzecznie do wczesniejszych negatywow pozyski-
wano odtupki (2—). Konkrecja ma smukty i wydtu-
zony ksztalt o dlugosci 12 cm (ryc. 9B).

Blok nr 7

Dopasowano sze$¢ zabytkow do rdzenia jednopieto-
wego wiorowego (1]). Zrekonstruowana bryla ma
diugos¢ okoto 8 cm. Rdzen posiada piete przygotowa-
ng przez odbicie jednego odlupka (ryc. 10).

Blok nr 8

Jest to skladanka liczaca dziewietnascie wytworow
pochodzacych z dwoch rdzeni jednopietowych od-
tupkowych tworzacych poczatkowo jedna bryle, ktora
pekla w trakcie eksploatacji na dwa fragmenty. Pozy-
skiwanie podlsurowca kontynuowano wykorzystujac
do tego celu jeden z nich (1], 2]) - (ryc.11A). Zre-
konstruowany rdzen miat dlugos¢ okoto 10 cm, po-
siadal przygotowana piete, ktora w czasie eksploatacji
zostala raz od$wiezona pojedynczym odbiciem (1]).

Bloknr 9

Cztery zlozone wytwory (w tym jeden odiupek tu-
skany) pozyskano z rdzenia odlupkowego jednopig-
towego (1]). Pieta jest korowa, a odlupnia ptaska,
obejmujaca calg szeroko$¢ bryty, ktéra ma dlugosé 10,
a szeroko$¢ 7 cm (ryc. 12).

Blok nr 10

Zrekonstruowany blok o dlugosci 7 cm i szerokosci
6 cm skfada si¢ z dwdch wytwordw i rdzenia jedno-
pietowego (1] ) - (ryc. 11B). Nie stwierdzono zaprawy
piety ani odlupni, z ktdrej odbito jedynie trzy odtupki,
o czym $wiadcza negatywy.

Podsumowanie

Z opisu poszczegolnych blokoéw wynika ze, potsu-
rowiec odlupkowy i widérowy pozyskiwano z rdzeni
jednopigtowych i o zmienionej orientacji, do ktorych
zaliczono wszystkie rdzenie majace wigcej niz jedna
odlupnie, nawet gdy pierwotnie eksploatowano je
z jednej piety (B. Ginter 1974, s. 27). Zaprawa rdzeni
obejmowata tylko pigte, ograniczajacg si¢ do odbicia

jednego lub kilku odtupkéow (blok nr 1), zas$ jej od-
nawianie stwierdzono tylko w przypadku bloku nr 8.
Natomiast odtupnia pozostawala naturalna, jedynie
blok nr 1 poswiadcza by¢ moze proby jej zaprawy.
Liczba wytwordw pozyskiwanych z rdzeni bywa roz-
na: od kilku do dwudziestu (tab. 2) i nie do konca jest
to rownoznaczne z wielkoscia czy ksztaltem zrekon-
struowanych konkrecji, ktore sa ptaskie, owalne, wy-
dtuzone osiagajace wymiary w granicach 7-12 cm.

Diagram dlugosciowo-szerokosciowy wykonany
dla zabytkéw wchodzacych w sklad ztozonych blo-
kow (ryc. 4B) pokazuje zblizony rozklad punktow
w poszczegolnych kategoriach odlupkdw i widrdw jak
w przypadku calosci potsurowca (ryc. 4A).

Dystrybucja przestrzenna wytworéow wchodza-
cych w skfad kazdego bloku pokazuje, ze wigkszos¢
z nich znajdowata si¢ w pracowni (kwadrat 5, fawa
XXXIII) lub w jej sasiedztwie (ryc. 13; 14; 15). Sa jed-
nak bloki, z ktérych material krzemienny, oprdcz
gtownej kumulacji, wystepuje réwniez w oddalonym
0 5-6 metréw malym skupisku (fawa XXXIX, kwa-
drat 5 - ryc. 13A, B; 14A, B; 15A, B). Wsrdd znaj-
dujacych sie tam zabytkow, mozna wyrézni¢ odtupki
z zaprawy rdzenia i eksploatacji, a ich wielkos¢ jest
bardzo zréznicowana od 1-2 do 7-8 cm. Nie stanowig
one wiekszosci w zadnym ze ztozonych blokéw ani
nie tworza kilku elementowej sekwencji rdzeniowa-
nia, o czym $wiadcza linie polaczen sktadankowych
przebiegajace pomiedzy oba miejscami kumulacji
materialu krzemiennego. Interesujacym spostrzeze-
niem wplywajacym na interpretacje owego malego
skupiska sg sktadanki fragmentéw odlupkéw oraz
bryt z rdzeniami, ktére po zakonczeniu eksploata-
cji nie zostawaly odrzucane, a pozostawiane razem
z potsurowcem.

Krzemienica B

Planigrafia koncentracji ma kolisty ksztalt o wyraznie
odznaczajacych si¢ granicach, co szczegdlnie widocz-
ne jest od strony zachodniej gdzie zabytki nagle si¢
konicza. Srednica najwiekszego zageszczenia materia-
tu krzemiennego wynosi okoto 1 m (ryc. 2). Od strony
zachodniej przylega ognisko obtozone kamieniami.
Rdzenie wystepuja zardwno wewnatrz pracowni jak
i na jej obrzezach.

Wisrod 12 wydzielonych rdzeni, jest dwupietowy
widrowy, 6 jednopietowych (widrowe, 4 odtupkowe)
i 5 0 zmienionej orientacji (1 wiérowy, po 2 odtupko-
we 1 wiorowo-odlupkowe). Ich zaprawa ograniczala
sie najczesciej do piet, bardzo rzadko odlupni. W tej
grupie wyrdznia si¢ jeden okaz widrowy jednopieto-
wy wykonany z krzemienia wotynskiego. Posiada za-
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Ryc. 2. Nieborowa, czes¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. |, wykop 2. Planigrafia zabytkéw: A — plan wykopu 2; B — pracownie; a — rdzen dwu-
pietowy wiérowy; b — rdzer jednopietowy widrowy; ¢ — rdzer wiérowy o zmienionej orientagji; d — rdzen widrowo-odtupkowy o zmienionej orientadji;
e — rdzen dwupietowy odtupkowy; f — rdzen jednopietowy odtupkowy; g — rdzer odtupkowy o zmienionej orientadji; h — tuszczen; i — fragment rdzenia;
j—lisciak; k — drapacz; | — pazur; t — péttylczak; m — skrobacz; n — trapez; i — widrowiec; o — rylec; p — widr tuskany; r — odtupek tuskany; s — okruch tuskany;
t — rylcowiec; u — rylczak; w — nieokreslone fragmenty narzedzi; z — ttuczek kamienny; z — krzemienie; x — kosci; y — ceramika; v — kamienie; q — ognisko.
OpracowatT. Boron.

Fig. 2. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site I, trench 2. Mapping of the artefacts: A — plan of trench 2; B — workshops;
a — double-platform blade core; b — single-platform blade core; ¢ — blade core with changed orientation; d — blade and flake core with changed orienta-
tion; e — double-platform flake core; f — single-platform flake core; g — flake core with changed orientation; h — splintered piece; i — fragment of a core;
j— pedunculated point; k — end-scraper; | — groover; t — truncated piece; m — scrapers; n — trapezium; o — burin; p — retouched blade; r — retouched flake;
s —retouched chunk; t — microburin; u — burin spall; w — undetermined fragments of tools; z — stone hammer; Z —flints; x — bones; y — ceramics; v — stones;
q — fireplace. Edited by T. Boron.
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Ryc. 4. Nieborowa, czes¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. I. Diagram dfugosciowo-szerokosciowy wytwordw krzemiennych: A — pracownia A;
B — bloki z pracowni A; C — pracownia B; D — bloki z pracowni B; E — pracownia C; F — bloki z pracowni C; a — pdtsurowiec korowy i czesciowo korowy;
b — pétsurowiec bezkorowy; ¢ — narzedzia. Opracowat T. Boron.

Fig. 4. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site I. A diagram of length and width of flint artefacts: A — workshop A; B — blocks
from workshop A; C— workshop B; D — blocks from workshop B; E — workshop C; F — blocks from workshop C; a — cortical blank and partially cortical blank;
b — non-cortical blank; ¢ — tools. Edited by T. Boron.

174



. Organizacja przetworstwa surowca krzemiennego na przyktadzie pracowni ze stanowiska Nieborowal

1(7)
1(3) 0 5cm

Ryc. 5. Nieborowa, czes¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. I, wykop 2. Pracownia A. Ztozony blok nr 1: o, + o, — widok odtupni; p, — widok pigty.
Oznaczenia: strzatki wskazuj kierunek uderzen; cyfry oznaczaja kolejnos¢ odbijania; w nawiasach podano ilos¢ odbitych okazéw. Foto M. Gmur.

Fig. 5. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site I, trench 2. Workshop A. Refitted block. 1: o, + o, - flaking surface; p, — striking
platform of a core. Arrows show the order of exploitation, numbers indicate the order of striking; in brackets the number of specimens is shown. Photo
M. Gmur.
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0 5cm

Ryc. 9. Nieborowa, czesc wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. |, wykop 2. Pracownia A. Ztozone bloki: A —nr 5: 0, + 0, — widok odtupni; B—nr 6: /B1/ 0,
—widok odtupni; B2 — rdzeri po pierwszym etapie rdzeniowania: o, — widok odtupni; B3 — sktadanka wytwordw z drugiego etapu rdzeniowania. Oznaczenia

por. opis ryc. 5. Rys. I. Niewiadomska.

Fig. 9. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site |, trench 2. Workshop A. Refitted blocks: A —block no. 5: 0, + o, — flaking surface;
B —block no. 6:B1/ 0, — flaking surface; B2 —a core after first stage of the exploitation; o, - flaking surface; B3 - refitting of the second stage of exploitation.

Indicators — compare fig. 5. Drawn by |. Niewiadomska.
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0

Ryc. 11. Nieborowa, czgs¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chefmski, stan. I, wykop 2. Pracownia A. Ztozone bloki: A —nr 8 /A1/: 0, — widok odtupni; p, — widok
piety; b, + b, — widok bokow; /A2/ - druga faza eksploatacji: o, — widok odtupni; p, — widok pigty; B —nr 10: b, + b, — widok bokdw. Oznaczenia por. opis
ryc. 5. Foto M. Gmur.

Fig. 11. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site I, trench 2. Workshop A. Refitted blocks: A — no. 8 /A1/: o, - flaking surface;
p, — striking platform of a core; b, + b, — sides; /A2/ — the second phase of the exploitation: o, - flaking surface, p, — striking platform of a core; B —no 10:
b, +b, — sides. Indicators — compare fig. 5. Photo M. Gmur.
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5cm

Ryc. 12. Nieborowa, cze$¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. |, wykop 2. Ztozony blok nr 9: 0 — widok odtupni; t — widok tytu. Oznaczenia por. opis

ryc. 5. Foto M. Gmur.

Fig. 12. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site |, trench 2. Refitted block no. 9: 0 — flaking surface; t — back. Indicators — compare

fig. 5. Photo M. Gmur.

prawe odtupni i piety, a negatywy $wiadcza o czgstym
jej odnawianiu. W pozostatych przypadkach wyko-
rzystywano, podobnie jak w pracowni B, bryly o zréz-
nicowanej wielkosci i ksztalcie oraz wyswieconej eo-
licznie korze. Rdzenie pozostawione na stanowisku
maja rézng wielkos¢ — od 4-5 cm do 9-10 cm.
Potsurowiec korowy i czesciowo korowy stanowi
80% zbioru, a na diagramie dfugosciowo-szerokoscio-
wym wyznacza najwieksze wartosci metryczne (ryc.
4C). Duze zaggszczenie punktow wystepuje w prze-
dziale od 1cm do 3 cm, ktdry okresla zarazem maksy-
malng wielkos$¢ pdtsurowca bezkorowego (ryc. 4C).
Odtupki sa najczesciej plaskie i grube (do 1,5 cm),
o duzych i rozleglych seczkach. Pietki w zdecydowa-

182

nej wiekszosci sa korowe oraz surowe, bardzo rzadko
wystepuja krawedziowe i punktowe. Nie stwierdzono
zadnych zabiegéw technicznych prawcowania lub za-
prawiania pietek.

Widry posiadaja dos¢ rownolegle krawedzie, o ma-
ksymalnej dltugo$¢ 7, 5 cm. Mogg by¢ w przekroju pla-
skie, zwezajace si¢ w czesci wierzchotkowej, o wyraznie
zaznaczonych seczkach. Z narzedzi wyrézniono rylec
wykonany z odtupka (ryc. 16A) oraz widr tuskany.

Ztozono 13 blokéw, z tego do opracowania wy-
brano 10 (od numeréw 11 do 20) liczacych od kilku
do kilkunastu wytwordw. Material krzemienny z pra-
cowni B poskfadano w okoto 65% (nie wliczajac tusek
i okruchéw przemystowych).
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4(1)

0 5cm

Ryc. 16. Nieborowa, czg$¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. |, wykop 2. Pracownia B. Ztozony blok nr 11: /A/ rylec; /B/ — blok: 0,-0, — widok odtupni;
b, + b, — widok bokéw. Oznaczenia por. opis ryc. 5. Foto M. Gmur, rys. E. Gumiriska.

Fig. 16. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site I, trench 2. Workshop B. Refitted block no. 11: /A/ burin; /B/ — block: 0.-0, - fla-
king surface; b, +b, — sides. Indicators — compare fig. 5. Photo M. Gmur. Drawn by E. Gumiriska.
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Ryc. 18. Nieborowa, cze$¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. |, wykop 2. Pracownia B. Ztozony blok nr 13: 0, + o, — widok odtupni; b, + b, — widok
bokéw. Oznaczenia por. opis ryc. 5. Foto M. Gmur.

Fig. 18. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site |, trench 2. Workshop B. Refitted block no. 13: 0,+0,— flaking surface; b1 + b2
— sides. Indicators — compare fig. 5. Photo M. Gmur.
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0 5cm

Ryc. 19. Nieborowa, czg$¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chefmski, stan. |, wykop 2. Pracownia B. Ztozone bloki: A —nr 14: o, — widok odtupni; p, — widok piety;
b, + b, — widok bokow; B —nr19: 0, + o, — widok odtupni; b — widok boku. Oznaczenia por. opis ryc. 5. Foto M. Gmur.

Fig. 19. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site |, trench 2. Workshop B. Refitted blocks: A - no. 14: o, - flaking surface; p, - stri-
king platform of a core; b, + b, — sides; B —no. 19: 0, + o, — flaking surface; b — side. Indicators — compare fig. 5. Photo M. Gmur.
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Ryc. 20. Nieborowa, czes¢ wsi kowcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. I, wykop 2. Pracownia B. Ztozone bloki: A — nr 15: 0 — widok odtupni; p — widok piety;
b, + b, — widok bokéw; B — nr 17: 0 — widok odtupni; p — widok piety; b, + b, — widok bokdw; t — widok tytu. Oznaczenia por. opis ryc. 5. Foto M. Gmur.

Fig. 20. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site |, trench 2. Workshop B.Refitted blocks: A — no. 15: o — flaking surface; p — stri-
king platform of a core; b, + b, — sides; B — no. 17: 0 — flaking surface; p — striking platform of a core; b, +b, — sides; t — back. Indicators — compare fig.

5. Photo M. Gmur.
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0 5cm

Ryc. 21. Nieborowa, czg$¢ wsi Lowcza-Kolonia, pow. chefmski, stan. |, wykop 2. Pracownia B. Ztozony blok nr 16: o, — widok odtupni; p, + p, — widok piet;
b, + b, — widok bokéw; t — widok tytu. Oznaczenia por. opis ryc. 5. Foto M. Gmur.

Fig. 21.Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site |, trench 2. Workshop B. Refitted block no. 16: o, — flaking surface; p, + p, - stri-
king platforms of a core; b, + b, — sides; t — back. Indicators — compare fig. 5. Photo M. Gmur.
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0 5cm

Ryc. 22. Nieborowa, czgs¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. |, wykop 2. Pracownia B. Ztozony blok nr 18: 0, + 0, —widok odtupni; p —widok piety;
b — widok boku; t — widok tytu. Oznaczenia por. opis ryc. 5. Foto M. Gmur.

Fig. 22. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site |, trench 2. Workshop B. Refitted block no. 18: o, + o, - flaking surface; p — stri-
king platform of a core; b — side; t — back. Indicators — compare fig. 5. Photo M. Gmur.
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5cm

Ryc. 23. Nieborowa, czes¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. I, wykop 2. Pracownia B. Ztozony blok nr 20: p — widok szczatkowej piety; o — widok
pierwotnej odtupni; b, + b, — widok bokéw. Oznaczenia por. opis ryc. 5. Foto M. Gmur.

Fig 23. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site |, trench 2. Workshop B. Refitted block no. 20: p — vestigial striking platform of
a core; 0 — the original flaking surface; b, + b, — sides. Indicators — compare fig. 5. Photo M. Gmur.

Blok nr 11

Dopasowano 9 wytworéw (w tym rylec - ryc. 16A)
do rdzenia odlupkowego o zmienionej orientacji.
Na podstawie sktadanki wyrdzniono 4 gtéwne plasz-
czyzny odbi¢ rozmieszczone na obwodzie bryly.
Gloéwna przyczyna czestych zmian ich lokalizacji jest
pekanie rdzenia w trakcie eksploatacji, przy czym jest
to jedyny przyklad, aby w obrebie pojedynczej od-
tupni pozyskiwano polsurowiec uderzajac w réznych
kierunkach (ryc. 16B). Dtugos¢ i szerokos¢ bryty wy-
nosi 10 cm, natomiast grubos¢ 5 cm.

Blok nr 12
W sklad ztozonego bloku wchodzi czternascie wytwo-
row, ktore obrazuja eksploatacje odlupkowsq rdzenia

o zmienionej orientacji. Posiada on dwie oddzielne
odtupnie, przy czym najpierw obrabiang jedng plasz-
czyzne (1]) dopoki nie nastapito pekniecie czesci
wierzchotkowej, nastepnie jako piete wykorzystano
wezesniejsza odlupnie (2¢—). Polsurowiec pozyski-
wany w pierwszym etapie jest znacznie wiekszy niz
w drugim. Nie stwierdzono zaprawy ani przygotowa-
nia odtupni badz piety (ryc. 17). Na podstawie skta-
danek odtworzono pierwotng wielkos¢ bryly, ktora
miata 13 cm dlugoscii 9 cm szerokosci.

Blok nr 13

W skfad tego bloku wchodzi trzynascie wytwordw
przedstawiajacych technike jedno- i dwupigtowa. Do
produkcji rdzenia wykorzystano plaska konkrecje
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o $rednicy 9 cm i grubos¢ ponad 2 cm. Rdzen posiadat
trzy odlupnie umiejscowione na obwodzie bryly eks-
ploatowane jedna po drugiej (1—, 2>, 3—). Sekwen-
cje rdzeniowania rozpoczyna seria surowiakow pozy-
skanych technika jednopietowa, nastepnie zmieniono
plaszczyzne, a za piete postuzyla wezesniejsza odtup-
nia. Tym razem pozyskiwano polsurowiec uderzajac
z dwoch przeciwnych kierunkow, trzeci etap eksploa-
tacji to powrot do techniki jednopietowej (ryc. 18).

Blok nr 14

Ztozony blok, o dlugosci 11,5 cm i szerokosci 2 cm, przed-
stawia rdzen widrowy. Posiada dwie oddzielne odtupnie
o wspdlnej piecie (1¢—, 2—). Dopasowano 6 wytworow,
pie¢ pochodzacych z eksploatacji pierwszej odtupni i je-
den z drugiej. Rdzen nie posiada przygotowanych piet,
ale mozna si¢ dopatrzy¢ na podstawie pozostawionego
negatywu prob wyrownania powierzchni pierwszej od-
tupni, poprzez odbicie jednego odlupka (ryc. 19A).

Blok nr 15

Dopasowano czternascie wytworow swiadczacych
o eksploatacji jednopigtowej odtupkowej (1] ). Czes¢
artefaktow pochodzi z zaprawy i odnawiania piety,
ktdra jest bardzo rozbudowana. Ptaska odtupnia oraz
prawie dookolna pieta powoduje, ze przypomina to
troche technike rdzenia podkrazkowego (ryc. 20A).

Blok nr 16

Skladanka liczaca 6 wytwordéw (w tym 2 z powierz-
chni) oraz rdzen reprezentujg technike dwupietowa
wiorowa. Obie pigty byly przygotowane za pomocy
odbi¢ kilku odtupkéw przed rozpoczeciem eksploa-
tacji. Polsurowiec byt pozyskiwany najpierw z jednej,
nastepnie z drugiej piety w sposob typowy dla tech-
nologii mazowszanskiej (1J). Odlupnia jest waska
i plaska, a szczatkowy rdzen ma dlugos¢ okoto 5 cm
(ryc. 21).

Blok nr 17

Ztozony blok, o wymiarach 7 na 7 cm, sklada si¢
z o$miu zabytkow przedstawiajacych eksploatacj¢ od-
tupkowsq jednopigtowa (1] ). Rdzen posiada przygo-
towang piete i ptaska, szeroka odtupnie, z ktorej pozy-
skany potsurowiec korowy lub cz¢sciowo korowy jest
matych rozmiaréw (ryc. 20B).

Blok nr 18

Jest to sktadanka liczaca 5 wytwordéw, na podsta-
wie, ktorej zrekonstruowano pierwotny ksztalt bryly
o diugosci 6,5 cm i szerokosci 5 cm. Rdzen posiada
przygotowana pigte oraz widoczne sa negatywy wska-
zujace na mozliwos$¢ zaprawy odtupni, ktora jest pta-
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ska i szeroka. Po zakonczeniu eksploatacji probowano
pozyskiwa¢ polsurowiec zmieniajac powierzchnie
rdzeniowania (ryc. 22).

Blok nr 19

Pierwotnie, w pierwszej fazie eksploatacji, z ktorej po-
chodza 3 wytwory, byl to rdzen dwupietowy (1). Po
zakonczeniu tej sekwencji rdzeniowania zamieniono
jedna piete na odlupni¢ (2—). Ostatnia faza eksplo-
atacji ma miejsce juz po peknieciu rdzenia na dwa
fragmenty, z ktorych jeden wykorzystano do dalszej
obrébki pozyskujac potsurowiec odlupkowy zmie-
niajac jego orientacje (3—) — (ryc. 19B). Przyblizona
wielko$¢ wyjsciowa bryly to 7 dlu-gosci i 6 cm szero-
kosci.

Blok nr 20

Dopasowano 7 wytworow swiadczacych o stosowa-
niu techniki jednopietowej widrowej (1]). Jest to je-
dyna sktadanka, gdzie rdzen przechodzit etap zapra-
wy odlupni oraz piety, a liczne negatywy wskazuja
rowniez, ze mialo miejsce do$¢ czeste jej odnawianie
(ryc.23).

Podsumowanie

Z prezentacji poszczegdlnych blokéw wynika, ze do-
minuje odlupkowa technika pozyskiwania pdtsurow-
ca z rdzeni jednopigtowych i o zmienionej orientacji.
Jednak waznym, dodatkowym elementem sg rdzenie
dwupietowe jednoodtupniowe.

Bloki zawieraja od kilku do dwudziestu wytwordow,
ktore grupuja si¢ w dwdch kwadratach (fawy XXIX,
XXVIII, kwadrat 3), a wigc w centrum krzemienicy,
za$ reszta w metrach sasiednich. Rdzenie pozostawia-
no w miejscu ich eksploatacji, z tym ze, 5 z nich znaj-
dowalo sie poza glowna strefa depozycji materiatu
krzemiennego (ryc. 24, 25).

Wielkos¢ potsurowca odlupkowego i widrowego
wchodzgcego w sktad zlozonych blokow (ryc. 4D)
jest odzwierciedleniem cech metrycznych catego pot-
surowca, jaki wystepuje w krzemienicy B (ryc. 4C).
Istotne jest takze zachowanie relacji ilosciowej miedzy
potsurowcem bezkorowym a korowym i cze$ciowo
korowym. W zestawieniu liczbowym (tab. 1) te pierw-
sze stanowia zdecydowang mniejszo$¢, podobnie jak
w zlozonych blokach.

Reasumujac, materiat krzemienny z obu koncen-
tracji ma wiele cech wspolnych takich jak: znikoma
liczba narzedzi, dominujaca przewaga potsurowca
korowego i czgsciowo korowego oraz podobny roz-
ktad punktéow na diagramie dlugo$ciowo-szerokos-

ciowym.
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W obu krzemienicach odnotowano takze zblizona
liczbe wytworéw oraz rdzeni. Struktura inwentarza
krzemiennego wyraznie wskazuje na pracowniany
charakter obu zespoldw.

Obiekty

Do kategorii obiektow zaliczono ogniska, ale by¢
moze jedynie dwa wykazuja zwigzek z pracowniami.
Jedno przylega do pracowni A od strony poludnio-
wo-wschodniej. Posiada ono regularny, okragly zarys
o $rednicy okoto 70 cm. W przekroju jest nieckowa-
te, 0 migzszo$ci wypelniska okolo 30 cm. W stropie
wystapilo 57 przepalonych fragmentéw kamieni pia-
skoweca, ktore byly rozproszone na catej powierzchni
ogniska. Z duzej ich czesci wyklejono dwa egzempla-
rze o $rednicy okofo 10 cm. Drugie ognisko znajdo-
walo si¢ obok pracowni B od strony zachodniej. Uzy-
skano z niego date '*C 7250 + 50 BP (ryc. 2). Miato po-
dobng $rednice jak pierwsze. W stropie odnotowano
25 przepalonych fragmentéw otoczaka granitowego,
wypelniajacych $rodek obiektu.

Wyréznione w planie dotki postupowe wystepuja
pomiedzy obiema pracowniami, a krzemienica w cze-
sci zachodniej wykopu 2 (ryc. 26). Podzielono je na
dwie kategorie: pewne i domniemane. Dotki nalezace
do pierwszej kategorii maja podobna srednice (okoto
50 cm), ich zarys pojawil si¢ na zblizonym poziomie,
podobnie jak spag wypelnisk, ktory wystepowal na
jednej gtebokosci. Watpliwe dotki maja mniejsza Sred-
nice, wynoszaca 30-40 cm.

Wykop 8
Krzemienica C

Podobnie jak w koncentracjach z wykopu 2 réwniez
tutaj wystepujace rdzenie zaliczaja si¢ do odlupko-
wych: jednopietowych i o zmienionej orientacji. Roz-
nice wynikaja natomiast z doboru bryl przeznaczo-
nych do produkcji pétsurowca. Oprocz calych kon-
krecji wykorzystywano réwniez ich fragmenty. Z tego
tez powodu pozostawione na stanowisku formy rdze-
niowe sg o wiele mniejsze (ryc. 27). Nie stwierdzo-
no takze, aby przechodzily etap zaprawy piety badz
odtupni. Odbicia sa bardzo wyrazne, a negatywy po
seczkach duze i glebokie. Wydzielono rdzen odlupko-
wy jednopietowy oraz cztery odtupkowe o zmienionej
orientacji.

Preferencje surowcowe odwzorowuje struktura
potsurowca, wsrod ktorego bezkorowy stanowi 50%,

a na diagramie dlugosciowo-szerokosciowym nie wy-
znacza wyraznego zbioru punktow, lecz przeciwnie,
jego rozpigtos¢ wielkosci sytuuje go od wartosci naj-
mniejszych do najwiekszych (ryc. 4E).

Odtupki oraz wiéry wykazuja podobne cechy sty-
listyczno-morfologiczne jakie zostaly wykazane przy
charakterystyce polsurowca z krzemienic A i B.

W inwentarz narzedziowym pomimo tego, Ze
jest dos¢ ubogi typologicznie wyrdzniajg si¢ dwie
formy. Pierwsza, to okruchy luskane wykonywane
na fragmentach konkrecji oraz rdzeni (ryc. 27: 4, 5).
Zaluskanie jest dos¢ regularne i ciagle, wykonywane
na jedna lub dwie strony, obejmujace cze$¢ krawe-
dzi. Druga grupa sa narzedzia wnekowe produko-
wane z polsurowca widrowego i odlupkowego jak
rowniez okruchéw przemystowych (ryc. 28B). Wy-
konanie wngki (bywa jeszcze retuszowana) polega-
fo na odbiciu jednego, nieraz kilku odtupkow, ktére
sa szerokie i krepe o wyraznie zaznaczonym secz-
ku (ryc. 28A). Poza tymi narzedziami odnotowano
jeden skrobacz i drapacz wykonany z regularnego
wiora, ktére moga by¢ zwiazane z osadnictwem kul-
tury janistawickiej odnotowanym w pdinocnej cze-
sci wykopu.

Gléwne miejsce wystepowania materiatu krze-
miennego, wyznaczajace obszar pracowni, ma po-
wierzchni¢ okoto 4 m? i charakteryzuje si¢ do$¢ row-
nomiernym nasyceniem zabytkami (ryc. 3) — okoto
60 na m? (T. Boron 2004, ryc. 4), ktére w pozostalych
metrach sg zdecydowanie mniej liczne. Wiekszos¢
rdzeni znajduje si¢ w pracowni, poza jednym okazem,
za$ planigrafia narzedzi pokazuje, ze sa dwa miejsca
ich zdeponowania. Jedno — na potudnie od pracowni,
w ktorym odnotowano dwa okruchy i jeden odlupek
tuskany oraz dwa narzedzia wngkowe, drugie — w kie-
runku zachodnim, gdzie wystapil skrobacz, drapacz
i okruch tuskany. Pozostale narzedzia znajdowaty sie
na obrzezach pracowni (ryc. 3).

Zlozono dwa bloki (21-22) zwigzane z odlupkowa
technika pozyskiwania potsurowca liczace po kilka-
nascie wytworow.

Blok nr 21

Sktadanka liczy osiemnascie wytworéw pochodza-
cych z eksploatacji jednopigtowej odtupkowej (1)
Rdzen nie posiada przygotowanej piety ani odlup-
ni. Zrekonstruowana bryla ma forme wydluzona,
o dlugosci 9, szerokosci 5 i grubosci 2,5 cm. Eksplo-
atacja przebiegala na sukcesywnym pozyskiwaniu
polsurowca az do szczatkowej formy rdzenia. Wsrod
osiemnastu dopasowanych zabytkow, trzy to narze-
dzia wnekowe (ryc. 28B) oraz odpadki z ich produkeji
(ryc.28A).
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Blok nr 22
Zlozono dziesie¢ wytwordw z rdzeniem odlupko-
wym o zmienionej orientacji, ktéry ma ksztalt przy-
blizony do czworoboku o wymiarach okoto 3-4 cm
(ryc. 27).

Dwa ztozone bloki, jak réwniez pozostale rdzenie
znajdujace si¢ w tej koncentracji, dobitnie $wiadcza
o dominujacej roli potsurowa odlupkowego. Nato-
miast jesli chodzi o wielko$¢ wytworéw, ktore dopa-
sowano do obu rdzeni, to odzwierciedlaja diagram
dlugosciowo-szerokosciowy wykonany dla calosci
polsurowca (ryc. 4F).

Sie¢ skladanek, ilustrujaca sekwencje rdzeniowa-
nia, pokazuje bardzo szeroka dystrybucje wytwordéw
z blokow nr 21 i 22. Cztery z sze$ciu odpadkéw z pro-
dukeji narzedzi wngkowych, podobnie jak rdzenie,
odnotowano w obrebie pracowni (ryc. 29).

Krzemienica D

W przypadku tego skupienia material krzemienny
zwiazany jest ze stosowaniem techniki tuszczniowe;j.
Wydzielono cztery tuszcznie (ryc. 30A: 1-3), kto-
re réznig sie miedzy sobg ksztaltem oraz forma. Jest
wsrod nich okaz smukly i waski, nastepny posiada
dwa krawedziowe bieguny, w tym jeden jest wklesty,
ulozone poprzecznie do osi tuszcznia. Dwa ostatnie
okazy majg klinowy ksztalt i ptaskg odlupnie. Na jed-
nej wida¢ dos¢ regularne wiérowe negatywy.

Potsurowiec odlupkowy jest maty i drobny, nie
przekraczajacy 1 cm wielkosci, zas widrowy o dlugos-
ci 2-3 cm. Wsrod narzedzi, ktore zaliczono do tego
zespolu znajduje si¢ rylec famaniec wykonany z tusz-
czniowego widra (ryc. 30A: 4).

Jest to niewielkie zgrupowanie materialu krze-
miennego zlokalizowane w kwadratach 23-25 i ta-
wach LXII-LXIV. Pomimo zajmowania tak duzego
obszaru, liczba zabytkow jest bardzo mala, ale sa one
dos¢ rownomiernie rozprzestrzenione na calym ob-
szarze pracowni (ryc. 30B).

Ztozono jeden blok (nr 23) skladajacy si¢ z czte-
rech tuszczni, rylca oraz 13 wytwordw z eksploatacji
(ryc.30:5).

Mozna wydzieli¢ kilka odrebnych faz obrobki bry-
ty. Pierwszy etap mial miejsce przed jej peknieciem.
Nastepnie kazdy z trzech fragmentow byt eksploato-
wany osobno, z tym ze z jednego tuszcznia pozyskano
dos¢ spory widr, ktory wykorzystano jako nastepny
tuszczen.

Dystrybucja wytworéw wchodzacych w skiad blo-
ku nr 23 jest bardzo rozlegta, co pokazuja linie skta-
danek, chociaz najwiecej z nich wystgpuje w glownej
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kumulacji. Natomiast wigkszos$¢ tuszczni jest zdepo-
nowana wokol pracowni (ryc. 31).

Analiza technologiczno-przestrzenna
Wykop 2

Na podstawie zrekonstruowanych blokéw okreslono

dwa warianty pozyskiwania potsurowca:

wariant 1 - eksploatacja jednopig¢towa, do ktorej zali-
czono rdzenie jedno- i wieloodtupniowe;

wariant 2 - eksploatacja dwupig¢towa, do ktorej zaliczo-
no rdzenie wspolno- i rozdzielnoodtupniowe.

Dominujacy schemat pozyskiwania potsurowca
w obu pracowniach, o czym poswiadczaja ztozone
bloki, zwigzany jest z wariantem 1. Stosowanie techni-
ki dwupigtowej rozdzielnoodlupniowej odnotowano
jedynie w przypadku bloku nr 1, zas wspdlnoodtup-
niowej odnosnie blokéw nr 13, 16, 19 znajdujacych
si¢ tylko w krzemienicy B. Wyszczegodlnione warianty
obrobki odpowiadaja czesciowo grupom rdzeni wy-
dzielonych dla stanowiska nakopalnianego Rybniki
(W. Migal 1997, s. 130-136).

Analizujac kolejne sekwencje rdzeniowania, kto-
rego koncowym efektem jest szczatkowa forma rdze-
nia i odlupni, wydaje si¢, ze gtéwnym czynnikiem
determinujacym stosowanie okreslonej techniki eks-
ploatacji byl pierwotny ksztalt bryty, jako$¢ surowca
oraz prawdopodobnie umiejetnosci krzemieniarskie.
Rozpoczynajac eksploatacje, na odlupni¢ oraz piete
wybierano optymalnie uksztaltowane powierzchnie
bryty, tak aby do minimum ograniczy¢ zabieg zapra-
wy. Jesli powierzchnia stuzaca jako pieta byta w miare
odpowiednia wtedy rozpoczynano eksploatacje bez
uprzedniej zaprawy, albo korygowano jg nieznacznie
przez odbicie jednego lub dwoch odlupkéw. Odna-
wianie pi¢t wystepowalo niezmiernie rzadko, co po-
twierdza znikoma liczba $wiezakow, z ktorych nie-
mal wszystkie pochodza z bloku nr 15. Pétsurowiec
odbijano, wykorzystujac do tego celu twardy tluk,
uderzajac nim bezposrednio w rdzen, podobnie jak
w technice klaktonskiej. Stosowanie twardego tluka
pozostawia dos$¢ charakterystyczne cechy w materia-
le krzemiennym, wykazane przez W. Migala (2005,
s. 136) Taki tluczek porzucono po zakonczeniu eks-
ploatacji w pracowni B.

Eksploatacja miata miejsce do momentu wyzna-
czanego, np. przez pekniecie odtupni, odbicie wierzch-
nika lub brak mozliwosci dalszej eksploatacji. Wtedy
zmieniano kierunek odbi¢, powierzchnie bryly lub
porzucano rdzen. Odzwierciedleniem takiego cyklu
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rdzeniowania jest szczatkowa forma odtupni (lub

pierwsza, jesli rdzen jest wieloodtupniowy), ktéra nie

zmienia znaczaco swojego polozenia wzgledem pier-
wotnej powierzchni bryty.

Taki sposob eksploatacji polegajacy na sukcesyw-
nym pozyskiwaniu wytworéow wyjasnia, dlaczego
dominuje pdtsurowiec korowy i czg¢Sciowo korowy.
W wigkszosci blokow jedna pozyskana seria liczyta
do 3 zabytkow, dlatego bardzo czgsto na jednej kra-
wedzi odlupka lub widra wystepuje kora. Z analizy
wielkosci negatywow wynika, ze brakujacy polsuro-
wiec odtupkowy, o owalnym lub wydtuzonym ksztat-
cie, w zlozonych blokach ma najczesciej wymiary od
2do4 cm.

Planigrafia rozprzestrzenienia wytworéw z po-
szczegolnych blokow pokazuje, ze wigkszos¢ z nich
jest zgromadzona w kwadracie 5, tawa XXXIII. Poza
tym obszarem nie stwierdzono zadnego zbioru arte-
faktow, dominujacego w jakimkolwiek bloku.

Podsumowujac, mozna wydzieli¢ dwie odmienne
strefy depozycji materiatlu krzemiennego. Pierwsza,
to gtéwne centrum kumulacji potsurowca, majacego
$rednice okofo 1,5 metra, odpowiadajace konkret-
nemu miejscu eksploatacji, druga obejmuje obszar
wokol centralnego miejsca i jest to pas o szerokosci
okolo 1 metra.

Dystrybucja artefaktoéw wchodzacych w sktad zto-
zonych blokéw z pracowni A pokazuje dwa miejsca
ich zdeponowania. Jedno, to wspomniana wyzej pra-
cownia, drugie — mate skupisko zlokalizowane w kwa-
dracie 4, fawa XXXIX. Relacje przestrzenne pomi¢dzy
obydwoma miejscami kumulacji wytworow zostaty
przedstawione w czgsci opisowej pracy. Pozostaje na-
tomiast do ustalenia kwestia funkcjonalna obu miejsc
zgrupowania zabytkow.

Cechg wspdlna jest wystepowanie potsurowca
z zaprawy piety i eksploatacji, brak zréznicowania
wielko$ci wytworow, tzn. male zabytki w skupisku,
a duze w pracowni lub na odwrét. Jest kilka mozliwo-
$ci interpretacyjnych wyjasniajacych zwiazek czaso-
wo-przestrzenny pomiedzy nimi:

1 - eksploatacja odbywatla si¢ w pracowni, a potem
czg$¢ wytwordw zostata wyniesiona;

2 - eksploatacja miata miejsce w kwadracie 4, tawie
XXXIX, a pracowni¢ nalezy traktowac jako usy-
pisko — wtérne miejsce depozycji materiatu krze-
miennego;

3 - pracownia jako podstawowe, a mate skupisko uzu-
pelniajace miejsce rdzeniowania.

W pierwszym przypadku, jesli miat miejsce selek-
tywny wybor polsurowca, to powinien obejmowac
pojedyncze, konkretne wytwory o odpowiednich pa-

rametrach, a nie np. dodatkowo drobny materiat krze-
mienny wielkosci tusek, fragmenty odlupkow badz
bryl. Mankamentem drugiej opcji sa rdzenie wyste-
pujace w pracowni, jesli traktowac¢ ja jako miejsce
wtornego zdeponowania wytworow, oraz przylegaja-
ce do niej ognisko. Nastepnie, gdyby male skupisko
reprezentowalo pierwotne miejsce rdzeniowania,
dystrybucja przestrzenna pozostawionych w nim
zabytkow powinna by¢ bardziej rozlegta. Najmniej
prawdopodobna jest trzecia ewentualnos¢. Eksploa-
tacja w dwoch réznych miejsca, tego samego rdzenia,
wigzaca sie¢ ze zmiang pozycji rdzeniowania jest oczy-
wiscie mozliwa, co udowodniono na przykltadzie sta-
nowiska Etiolles (M. Olive 1997, s. 95), ale powrdt do
pierwotnego miejsca jest w zasadzie incydentalnym,
pojedynczym wydarzeniem nie powtarzajacym si¢ az
tyle razy, tak jak bytoby to w przypadku blokéw nr 1,
2,3,4,8,9.

Najbardziej prawdopodobnym wyjasnieniem jest
opcja pierwsza, z tym, ze selekcja materialu odbyla
sie automatycznie albo zostal po zakonczeniu pracy
zgarniety i przeniesiony lub juz w czasie rdzeniowania
potsurowiec podlegat czesciowej selekeji.

W pracowni B odnotowano zblizony rozkltad
przestrzenny materiatu krzemiennego, ktoéry rowniez
tworzy dwie strefy depozycji. Centralny obszar ku-
mulacji (kwadrat 3, tawa XXIX, XXVIII) ma $rednice
okolo 1,5 metra i znajduja sie tutaj prawie wszystkie
wytwory pochodzace z blokéw od numeru 11 do 20,
ktére wyznaczaja miejsce rdzeniowania. Druga stre-
fa o szerokosci od 1 do 1,5 metra otaczala centralne
skupisko materialu krzemiennego. Wyjasnienia wy-
maga kwestia, w miare réwnej, granicy wyznaczaja-
cej zachodnia krawedzi pracowni. Jest to by¢ moze
spowodowane konstrukcja lub zabudowa, ktorej
pozostatosciami sa $lady po stupach i mozliwoscia
uprzatnigcia materialu przed jej postawieniem, albo
tez uklad krzemieni odzwierciedla, tzw. ,,efekt $cian-
ki” (ryc. 26).

Wykop 8

W kazdej z dwdch pracowni istnieja odmienne
techniki pozyskiwania potsurowca. W pracowni C
pozostawione rdzenie i ztozone bloki wskazuja na
eksploatacje jednopigtowa i o zmienionej orientacji,
ktora jest dominujaca. W pierwszym przypadku cykl
rdzeniowania opiera si¢ na podobnym schemacie,
przedstawionym na przyktadzie bloku nr 2, za$ dru-
gim, jak w przypadku bloku nr 11. Wigkszos¢ rdzeni
produkowana byta z matych fragmentow bryl, ktére
mogly by¢ celowo rozbijane (T. Boron 2004, s. 109),
co dodatkowo moze potwierdza¢ sktadanka rdzenia z
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Ryc. 24. Nieborowa, cze$¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. I, wykop 2, pracownia B. Dystrybucja przestrzenna wytworéw krzemiennych: A — blok
nr11; B—blok nr 12; C—blok nr 13; D —blok nr 14; a — rdzer wiérowy o zmienionej orientacji; b — rdzeri wiérowo-odtupkowy o zmienionej orientacji; c — rdzen
odtupkowy o zmienionej orientacji; d — potsurowiec z zaprawy rdzenia; e — odnawianie piety; f — wytwory z eksploatacji; g — rylec; h — odpadki i okruchy
przemystowe; i — ognisko; j — kamienie; k — linie sktadanek; | — linie sktadanek wytworéw ztamanych. Cyfry przy symbolach oznaczaja liczbe krzemieni.
OpracowatT. Boron.

Fig. 24. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site I, trench 2, workshop B. Scatter of flint artefacts. A — block no. 11; B — block
no. 12; C— block no. 13; D — block no. 14; a — blade core with changed orientation; b — blade and flake core with changed orientation; c — flake core with
changed orientation; d — blanks from core preparation; e — striking platform rejuvenation; f — products of exploitation; g — burin; h — waste and chunks from
the production process; i — fireplace; j — stones; k — refittings; | — refittings of breaks. Digits next to symbols refer to the number of flints. Edited by T. Boron.
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Ryc. 25. Nieborowa, czes¢ wsi kowcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. |, wykop 2, pracownia B. Dystrybucja przestrzenna wytwordw krzemiennych: A — blok nr
15i18;B—bloknr19; C—blok 16i17; D — blok nr 20; a — rdzeri dwupietowy widrowy; b — rdzer jednopietowy widrowy; ¢ — rdzer jednopietowy odtupkowy;
d - rdzen odtupkowy o zmienionej orientacji; e — fragment rdzenia; f — pétsurowiec z zaprawy rdzenia; g — odnawianie piety; h — wytwory z eksploatacji;
i — odpadki i okruchy przemystowe; j — ognisko; k — kamienie; | - linie sktadanek;  — linie sktadanek wytworow zlamanych. Cyfry przy symbolach oznaczaja
liczbe krzemieni. OpracowatT. Boron.

Fig. 25. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site I, trench 2, workshop B. Scatter of flint artefacts. A — blocks nos. 15 and 18;
B — block no. 19; C - blocks nos. 16 and 17; D — block no. 20; a — double-platform blade core; b — single-platform blade core; ¢ — single-platform flake
core; d — flake core with changed orientation; e — fragment of a core; f — blanks from core preparation; g — striking platform rejuvenation; h — products of
exploitation; i — waste and chunks from the production process; j — fireplace; k — stones; | — refittings; f — refittings of breaks. Digits next to symbols refer to
the number of flints. Edited by T. Boron.
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Organizacja przetworstwa surowca krzemiennego na przyktadzie pracowni ze stanowiska Nieborowa |

04

5cm

Ryc. 27. Nieborowa, czesc wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. I, wykop 8: szczatkowy rdzen z bloku nr 22: 0, + o, + o, — widok odtupni. Oznaczenia

por. opis ryc. 5. Foto M. Gmur.

Fig. 27. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site |, trench 8: vestigial core from block no. 22: o, + o, + o, — flaking surface. Indi-

cators — compare fig. 5. Photo M. Gmur.

okruchem tuskanym, $wiadczaca o tym, ze nie byla to
reutylizacja wczesniejszej formy rdzeniowej. Taka go-
spodarka surowcem krzemiennym wyjasnia przyczy-
ne zdecydowanej przewagi potsurowca bezkorowego,
ktory byt pozyskiwany przez bezposrednie uderzenie
twardym ttukiem.

Obszerny plan rozprzestrzenienia wytworéw z blo-
kéw nr 21 i 22 utrudnia szczegdtowsq i doktadng ana-
lize przestrzenna. Oczywiscie wigksza ich cze$¢ znaj-
dowata sie w gtownym centrum zgrupowania mate-
rialu krzemiennego i jest to, jak do tej pory, cecha
wspolng wszystkich pracowni opisanych w tekscie,
ale pozostale wytwory maja znacznie szerszg dystry-
bucje przestrzenna (ryc. 29). Jednak najistotniejsza
kwestia sa sktadanki narzedzi wnekowych z odpad-
kami z ich produkcji. W powszechnej opinii badaczy,
odpadki z produkcji narzedzi reprezentuja pierwot-
ne miejsce zdeponowania, a tym samym, wyznaczaja
obszar aktywnosci zwiazany z wytworczoscia narze-
dzi (M. Olive 1997, s.91-92). Na szes¢ dopasowanych
odpadkow, cztery znajdowaly sie w kwadracie 15,
tawie LVIII, a wiec w centrum pracowni, za$ narze-
dzia wnekowe w kwadratach sgsiednich. Obecno$¢
odpadkow w pracowni $wiadczy o ciaglosci procesu
technologicznego, ktdrego poczatkowym etapem jest
eksploatacja rdzenia, a koncowym wytworczos¢ na-
rzedzi.

Pracownia D charakteryzuje si¢ stosowaniem tech-
niki tuszczniowej, a znajdujace si¢ tam tuszcznie zo-
staly dopasowane w jeden blok. Podobnie jak w przy-
padku opisanym wyzej wytwory wykazuja do$¢ szero-
ka dystrybucje. Interesujacym aspektem technicznym
jest powtorne wykorzystanie fragmentow rdzenia.

Chronologia

Chronologie analizowanych inwentarzy okresli¢ moz-
na jedynie bazujac na metodzie poréwnawczej i elimi-
nacji, poniewaz ich pracowniany charakter zwiazany
z produkcja odtupkéw oraz widréw powoduje brak
form dystynktywnych w postaci narzedzi, np. bifacjal-
nych, takich jak grociki, siekiery czy ploszcza, a znaj-
dujaca si¢ ceramika kultury trzcinieckiej w wykopie
2 kilka metréw od pracowni B rowniez nie jest czyn-
nikiem datujacym. Dlatego podstawowym kryterium
umozliwiajgcym ustalenie przynaleznosci kulturowej
jest odniesienie si¢ do sposobu pozyskiwania potsu-
rowca oraz specyficznych narzedzi wykonywanych
technika klaktonska. Z przedstawionego zestawienia
(tab. 3)°, wybranych ugrupowan kulturowych najbliz-
szych analizowanym inwentarzom, wynika Ze naj-
wiecej cech wspdlnych jest z kultura mierzanowicka,
trzciniecka i tuzycka. Stosowana technika pozyski-
wania polsurowca oparta na rdzeniu jednopietowym
lub o zmienionej orientacji stanowi typowy przyktad
rdzeniowania w calej epoce brazu (m.in. J. Kopacz
1976, s. 92-94; R. Schild, H. Krdlik, J. Mos$cibrodzka
1977, s. 91; J. Budziszewski 1998, s. 312), jak rowniez
we wczesnej epoce zelaza (]. Libera 2005, s. 127-130).
Dlatego w celu dokladnego rozpoznania i definityw-
nego rozstrzygniecia powiazan kulturowych poréw-
nano zespoly z Nieborowej z inwentarzem mierza-
nowickim z Iwanowic, pow. krakowski. Niestety, brak

> Jest to uproszczona wersja zestawienia Jerzego Libery
(2005, tab. 1).
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Ryc. 28. Nieborowa, czes¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. 1, wykop 8: A: 1-5 — odpadki z produkji narzedzi wnekowych; B: 6, 7 — narzedzia
wnekowe; C: p —widok piety bloku nr 21; b, + b, — widok bokow. Strzatki oznaczajg kierunek uderzen, zas cyfry w nawiasie liczbg pozyskanych wytwordw.
Oznaczenia por. opis ryc. 5. Foto M. Gmur, rys. E. Gumiriska.

Fig. 28. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site I, trench 8: 1-5 — production waste of notched tools; B: 6, 7 — notched tools;
C: p - striking platform of a core from block no. 21; b, +b, - sides. Arrows show the direction of strikes, numbers in brackets indicate the number of obtained
specimens. Indicators — compare fig. 5. Photo M. Gmur. Drawn by E. Gumiriska.
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Ryc. 29. Nieborowa, czes¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. I, wykop 8. Dystrybucja przestrzenna wytworéw krzemiennych z blokéw nr 21 i 22:
a — rdzen odtupkowy o zmienionej orientacji; b — rdzen odtupkowy jednopietowy; ¢ — narzedzia wnekowe; d — wytwory z eksploatacji; e — linie sktadanek

narzedzi z odpadkami z ich produkji; f — linie sktadanek; g — linie sktadanek wytworéw ztamanych. Cyfry przy symbolach oznaczajq liczbe krzemieni. Opra-
cowatT. Boron.

Fig. 29. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site I, trench 8. Scatter of flint artefacts from block 21 and 22. A — flake core with

changed orientation; B — single-platform flake core; C — notched tools; D — products of exploitation; E — refittings with waste of their production; F — refit-
tings; G — refittings of breaks. Digits next to symbols refer to the number of flints. Edited by T. Boron.

203



Tomasz Boron
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Ryc. 30. Nieborowa, czes¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. |, wykop 8: 1-3 — tuszcznie; 4 — rylec famaniec; 5 — blok nr 23. Foto M. Gmur, rys. E. Gu-
minska.

Fig. 30. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site I, trench 8. 1-3 — splintered pieces; 4 — angle burin on a truncated blade;
5 — block no. 23. Photo M. Gmur, drawing: E. Guminska.
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0 5cm

Ryc. 32. Nieborowa, cze$¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. I, wykop 4: A — rdzeri mazowszanski (krzemieri kredowy grupy B); B — rdzen janistawicki
(krzemier kredowy grupy A). Foto M. Gmur.

Fig. 32. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site I, trench 4. 1 — Masovian core (the Cretaceous flint of group B); B — Janistawice
core (the Cretaceous flint of group A). Photo M. Gmur.
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skladanek przedstawiajacych sekwencje rdzeniowania
czy technik eksploatacji powoduje, ze niezbedna stata
sie analiza cech technicznych polsurowca, a w szcze-
golnosci pietek. Z wyrdznionych w Iwanowicach ich
rodzaji (J. Kopacz 1976, s. 94), w inwentarzu z Niebo-
rowej I wystapily wszystkie formy, z tym Ze inny jest
udzial procentowy kazdej z nich. W Iwanowicach pigt-
ki naturalne i plaskie stanowily 60%, w pracowniach
A, B, C z Nieborowej blisko 80%. Podobny wskaznik
procentowy reprezentuja za$ pietki krawedziowe
i punktowe — odpowiednio 17% i 20%, w przypadku
dwu i wielosciennych ich wystepowanie w Nieboro-
wej ogranicza si¢ do 2-3%. Natomiast ich blisko 20%
udzial w Iwanowicach, spowodowany jest takze pro-
dukcja narzadzi bifacjalnych. Oprocz podobnego cha-
rakteru pietek, cecha wspolng jest stosowanie twar-
dego tluka, zblizone formy rdzeni oraz sporadycznie
wystepujaca eksploatacja widrowa, a takze brak w za-
sadzie techniki tuszczniowe;j.

Natomiast w przypadku pracowni D i wystepuja-
cych tam materialéw krzemiennych pozyskiwanych
technika luszczniowa, okreslenie horyzontu kulturo-
wego jest o wiele trudniejsze, co wynika z obecnosci
tej techniki we wszystkich wyszczegdlnionych ugru-
powaniach. Wéréd tuszczni jest jeden o wklestym
biegunie krawedziowym powstalym w ostatniej fazie
uzytkowania. Drobne i bardzo mate wystuski suge-
ruja ze stuzyl on jako narzedzie - przecinak, typowa
forma dla kultury trzcinieckiej (J. Budziszewski 1998,
5.312).

Nalezy w tym miejscu wyjasni¢ kwestie daty *C
7250 + 50 BP, uzyskanej z wegli drzewnych znajduja-
cych si¢ w ognisku zlokalizowanym obok pracowni
B. Jej wiek mozna synchronizowa¢ z dwoma rdzenia-
mi wioéréw jednopietych, ktore roznily sie stylistycz-
nie i technologicznie od pozostatych, jeden z nich
jest przerobiony na odlupkowy. Posiadaja negatywy
swiadczace o czgstym odnawianiu piety, zaprawie od-
tupni, ktora jest waska i zaokraglona, a pozyskiwane
widry miaty proste i regularne krawedzie. Sa to jedyne
rdzenie, do ktérych dopasowano po kilka wytwordw
i to z koncowej fazy eksploatacji, co jest szczegolnie
istotne, poniewaz jeden jest wykonany z krzemie-
nia wolynskiego, wyrdzniajacego sie barwg i fakturg
(ryc. 23). Jednak powyzsze uwagi dotycza tylko zni-
komej czgsci inwentarza zwigzanego z osadnictwem
janistawickim.

Whioski

Przedstawiono i opisano cztery pracownie ze stan.
Nieborowa I, po dwie z wykopu 2 i 8. Ich cecha wspdl-

ng, a zarazem podstawowym celem byla produkcja
potsurowca.

W pracowniach A i B pozyskiwano go stosujac naj-
czesciej technike jednopietowa — odtupkows i wiéro-
wa. W przypadku tej ostatniej, eksploatacja w wigkszo-
$ci przypadkow nie miata charakteru przypadkowosci
lecz przemyslanej i konsekwentnej strategii, o ktorej
swiadczg rdzenie wieloodtupniowe i ich sposéb eks-
ploatacji. Pozostaje do rozstrzygnigcia kwestia rdzeni
widrowych - ich aspekt techniczny. Nie stwierdzono
zadnych typowych czynnosci potwierdzajacych kon-
cepcje ukierunkowania na faktyczng eksploatacje
wiorowa. Bloki nr 6 i 13 pokazuja, Ze wybierano takie
bryly, ktorych sam ksztalt i forma gwarantowaly od-
powiednie parametry widrow, dlatego mozna uwazac,
ze ich produkcja odbywata sie na $wiadomie wyselek-
cjonowanych konkrecjach krzemiennych.

W obydwu pracowniach gospodarka surowcowa
opierata si¢ na eksploatacji lokalnych z16z krzemienia
narzutowego kredowego, zbieranego z powierzchni
w postaci bryl i przynoszonych na stanowisko. Loka-
lizacja stanowiska graniczacego z Pagérami Chelm-
skimi powodowala, ze zaopatrzenie w surowiec krze-
mienny nie nastreczalo zbyt wielu trudnosci, o czym
swiadczy obfitos¢ wystepowania réznorodnych jego
odmian (J. Libera 2006, s. 49). Mozna zauwazy¢ pew-
ne roznice w sposobie pozyskiwania surowca mig¢dzy
spofecznosciami paleolitycznymi, mezolitycznymi
iz epoki brazu. W paleolicie schytkowym uzytkowano
surowiec kredowy grupy B, ktory wydobywano praw-
dopodobnie z odstoni¢¢ lub osadéw morenowych.
Konkrecje miaty wielkos¢ do kilkunastu cm, a na po-
wierzchniach zachowaly sie pozostatosci kory (ryc.
32: 1). Natomiast w mezolicie surowiec kredowy gru-
py A, ktory byl przynoszony na stanowisko z dalszych
odlegtosci. Byly to najczesciej fragmenty lub cate bry-
ty majace wielkos¢ okoto 10 cm (T. Boron 2004, s. 92-
93). Bardzo czesto powierzchnie pokrywata patyna
koloru bordowego (ryc. 32: 2). Podobny surowiec od-
notowano na stanowisku Zawolocze (H. Mackiewicz
1973; 1975) oddalonym od Nieborowej okoto 30 km.

Planigrafia dystrybucji wytworow wykazata, ze ist-
niejg dwa rézne uktady przestrzenne charakteryzuja-
ce si¢ zwarta (pracownia A i B, wykop 2) oraz bardzo
szeroka depozycja zabytkow (wykop 8).

W pracowniach A i B zastosowane procedury
badawcze pozwolily, wedlug modelu zaproponowa-
nego przez Lewisa Binforda (1983, s. 153), wydzieli¢
dwa, odmienne obszary kumulacji zabytkow: strefa
opadania drop zone wyznaczajaca najintensywniejsza
aktywnos$¢ krzemieniarska (M. G. Stevenson 1991,
s.274) i odrzucania toss zone. Pomiedzy nimi znajdu-
je sie strefa przejsciowa o szerokosci okoto 1 metra,
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Ryc. 33. Nieborowa, czes¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. I, wykop 2. Schemat przedstawiajacy uktady przestrzenne: A — pracownia A; B — pra-
cownia B; a — strefa opadania; b — strefa przejéciowa; ¢ — strefa odrzucania; d — ognisko; e — kamienie; f — kierunek wynoszenia materiatu krzemiennego.
OpracowatT. Boron.

Fig. 33. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site |, trench 2. Arrangement of production. A — in workshop A; B —in workshop B;
a— drop zone; b — transitional zone; ¢ — toss zone; d — fireplace; e — stones; f — direction of the flint material removal. Edited by T. Boror.
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Ryc. 34. Nieborowa, czes¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. |, wykop 8, pracownia C. Model zagospodarowania przestrzeni obozowiska: a — miejsce
wytworczosci narzedzi; b — przydomowa pracownia; ¢ — obszar aktywnosci podomowej. Opracowat T. Boron.

Fig. 34. Nieborowa, a part of the village owcza-Kolonia, Chetm district, site |, trench 8, workshop C. Use of space inside the camp. a — place of tool production;

b — workshop adjacent to a dwelling; c— area of household activity.

gdzie depozycja materialu krzemiennego zwiazana
jest z czynnoscig pierwsza i druga.

Wystepowanie wigkszoséci artefaktow, pochodza-
cych z blokéw o numerach od 1 do 19, w obszarze
najwigkszego zageszczenia materiatu $wiadczy, ze pra-
cownie A i B byly pojedynczymi, izolowanymi miej-
scami pozyskiwania potsurowca (ryc. 33A, B), gdyby
bylo inaczej wtedy w obrebie pracowni odnotowano
by dwa odr¢bne zbiory. Zblizony rozklad przestrzen-
ny zabytkdw stwierdzono na stanowisku 15 w Rekem
(M. deBie, J. P. Caspar 2000, s. 219-221), z tym ze
wedlug autoréw na rozprzestrzenienie sie materiatu
krzemiennego miaty dodatkowo wplyw jeszcze proce-
sy podepozycyjne opisane przez Marca G. Stevensona
(1991, 5.270-283). Jedyna rdznica to miejsce wystepo-
wania rdzeni — w przypadku pracowni A i B, zostaly

pozostawione w miejscu rdzeniowania, w Rekem 15
mialy znacznie szersza dystrybucje wykraczajaca poza
miejsce pozyskiwania potsurowca, czyli odrzucone.

Niestety na tym etapie badan trudno rozstrzygnac
czy konstrukcja, ktorej pozostatosci stanowia slady
po stupach jest chronologicznie pdzniejsza czy wczes-
niejsza niz pracownie A i B (ryc. 26). Jesli rozpatrywac
pierwsza opcje to na pewno duzo podzniejsza, ponie-
waz nie spowodowata zaklécen w dystrybucji prze-
strzennej wytworéw z obu pracowni, za$ jesli byla
wczesniejsza to jej pozostalosci byly widoczne w pla-
nie, np. w postaci usypanego, piaszczystego watu, kto-
ry zahamowal rozprzestrzenianie si¢ krzemieni z pra-
cowni B w kierunku zachodnim.

Wiele wspoélnych cech takich jak: wykorzystywa-
nie podobnej jakosci surowca krzemiennego, stoso-
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Tabela 3. Nieborowa, czes¢ wsi towcza-Kolonia, pow. chetmski, stan. I. Zestawienie form typologicznych oraz technik wytwdrczosci krzemieniarskiej

Table 3. Nieborowa, a part of the village towcza-Kolonia, Chetm district, site |. Comparison of typological forms and flint processing techniques

Nieborowa | ©
=
E S ©
o o Q -~
- , o S g 2 e
Techniki i typy narzedzi < a S = £ S
(s~} < = = ~N N o
= = IS a = =23
= = c c © c Z
S S 2 2 2 23
o o S c s s S
o o > o = = =
A. technika pozyskiwania pétsurowca
klaktoriska: parawiérowa + + ?
odtupkowa + ? + +
tuszczniowa + + (+) + (+)
B. wybrane typy narzedzi
narzedzia wnekowe: + + + +
zwneka klaktoriska + ! ! + +
tuszcznie + + + + +
widry retuszowane
rylce + +
odtupki i okruchy tuskane + + + + +
C. techniki obrébki narzedzi
rylcowa +

wanie tych samych technik pozyskiwania potsurowca,
podobne zachowania behawioralne przejawiajace sie
identycznym zagospodarowaniem przestrzeni powo-
duje, ze obie pracownie wydaja si¢ by¢ jednoczasowe,
a dystrybucja zabytkow i wydzielenie w jej obrebie
pojedynczego miejsca rdzeniowania, swiadczy o cia-
glosci epizodu osadniczego i jego homogenicznosci.
Brak instrumentarium narzedziowego sprawia, ze ich
wytworczos¢ byla prawdopodobnie kontynuowana
poza obszarem pracownianym, co wigze si¢ z wyno-
szeniem wyselekcjonowanego potsurowca.

W pracowni C w wykopie 8 przewazala technika
rdzenia o zmienionej orientacji. Pétsurowiec jest znacz-
nie mniejszych rozmiaréw, a ponadto bezkorowy stano-
wi 50%, co wynika oczywiscie z zaadoptowania okre-
slonych form surowca i jest spowodowane prawdopo-
dobnie zapotrzebowaniem na takiej wielkos¢ odtupki..

Koncentracja materialu krzemiennego ma naj-
prawdopodobniej cechy osadnictwa podomowego,
na ktore skladaja si¢ odmienne obszary aktywnosci
(ryc. 34). Tworzg je pracownia funkcjonujaca jako
miejsce produkcji potsurowca z wydzielonym obsza-
rem, zwiazanym z wytworczo$cia narzedzi oraz wy-
odrebniony obszar aktywnosci podomowe;j.

Pracownia D (luszczniowa) to jednostkowy przy-
ktad doraznego i krotkotrwatego epizodu zwiazanego
z zapotrzebowaniem na okreslony typ polsurowca.
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Potwierdzeniem tej tezy jest eksploatacja jednej bryty
sktadajacej si¢ z kilku tuszczni.

Organizacja przetworstwa surowca krzemiennego
w Nieborowej sktada sie z okreslonego ciagu zdarzen
zaczynajacego si¢ od przyniesienia bryly lub zapasu
bryt w wyznaczone miejsce, nastepnie ich obrobki,
a konczac na produkcie finalnym, jakim jest potsu-
rowiec odlupkowy i wiorowy. Wydaje sie, ze brak
odpowiednich bryl surowca mial wptyw na taki typ
produkgji, a nie np. narzedzi bifacjalnych, jak to ma
miejsce w przypadkach stanowisk zlokalizowanych
wokot wychodni krzemienia turonskiego (A. Zakos-
cielna, J. Libera 1991, s. 135-138).

Odmiennosci pomiedzy pracowniami z wykopu 2
i 8 wynikaja nie tylko z kwestii technicznych i techno-
logicznych, ale takze rozny jest ich charakter osadni-
czy i funkcjonalny.

Omowione inwentarze stanowig jedynie wycinek
z bogatego i intensywnego osadnictwa epoki brazu na
stanowiskach w Nieborowej, w szczegolnosci Niebo-
rowa II (H. Mackiewicz 1977).

Prezentujac organizacje przetworstwa surowca
krzemiennego stwierdzono, ze w przypadku pracow-
ni A i B z wykopu 2 istnieje pewien powtarzalny sche-
mat zachowan behawioralnych, czego wynikiem jest
zblizony sposob pozyskiwania pdtsurowca oraz wy-
stepujacy uklad przestrzenny.
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The organization of the flint industry on the basis of workshops from the site Nieborowa I
at the keczna-Wtodawa lake district

/summary/

The analyzed flint inventories come from site Nieborowa I, situ-
ated at the border of the Leczna-Wlodawa lake district and the
Lublin Upland (Fig. 1). The site was studied by H. Mackiewicz
in the 60ties and 70ties on behalf of IHKM (now PAN - Pol-
ish Academy of Science). From the numerous flint materials
connected with the Bronze Age, obtained during archaeologi-
cal excavations, 4 workshops were selected: two from trench 2
(A,B) (Fig. 2: A,B) and two from trench 8 (C,D) (Fig. 3). The
concentrations from trench 2 point to many common features
with respect to the technique of obtaining the semi-raw mate-
rial (blanks), the usage of the Cretaceous flint occurring in the
form of nodules of the size reaching more than ten centimetres
and eolically polished cortex and the planigraphic arrange-
ment. They formed small solid concentrations which were
1,5 m in diameter. The concentrations from trench 8 differ with
respect to the technique of obtaining the blanks - workshop
C is connected with a flaking technique (Fig. 27: 1, 2, 3), while
workshop D is connected with a splintered piece one (Fig. 30).

On the basis of process of conjoining of products, it was
possible to ascertain that in workshops A and B, the technique
of the core with variable orientation dominated (Fig. 5, 6, 7:1,
8,9, 16,17, 18, 19) as well as a less common single-platform
technique (Fig. 10, 11, 12: 1, 20, 22), and the least common
double-platform technique (Fig. 21). In the case of the cores
with a variable orientation, it does not matter how many flak-
ing surfaces the core had - one, or two. At that particular time,
only one of them was explored. On the other hand, the double-
platform technique can be referred to the single-flaked surface
exploitation. Then, the exploitation took place concurrently by
striking both platforms, or two separate / opposite flaking sur-
faces. In that case, the exploitation took place in each surface
separately.

The distribution of the artefacts included in the deposited
blocks from workshop A (Fig. 13, 14, 15) shows that the major-
ity of them occurs in the place of the highest accumulation. But
there is a group of artefacts, which was deposited a few meters
to the north (strip XXXIX, square 4).

In workshop B, no other places of accumulation were re-
corded outside the main concentration (Fig. 24, 25). In work-
shops C and D, the distribution of the artefacts from blocks 21,
22,23 is quite wide. However, most of the artefacts was found
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in the main concentrations (Fig. 29, 31). The most important
problem connected with workshop C are the cases of refitted
notches with waste resulting from their production (Fig. 28). It
is a common opinion of researchers that waste from the pro-
duction of tools represent the primary place of deposit, and
therefore they define the area of activity connected with the
production of tools.

The absence of distinctive items in the form of bifacial tools
such as arrowheads, axes, or projectile points results in a situ-
ation where the main criterion enabling us to determine the
cultural affinity is a reference to the method of obtaining the
semi-raw material and the specific tools made with the Clacto-
nian technique. It follows from table 3 that the collections from
Nieborowa show most common features with the groups from
the Mierzanowice Culture belonging to the early Bronze Age.

In workshops A and B, the research procedures - according
to the model proposed by 1. Binford (1983, p. 153) - allowed us
to distinguish two different zone of accumulation of artefacts.
The main centre is the drop zone which points to the most in-
tensive flint activity (M. G. Stevenson 1991, p. 274) and the toss
zone connected with the activity of tossing away (Fig. 33: A; B).

The concentration of flint material located in the southern
part of trench 8 (workshop C) most probably carries feature
of domestic settlement, in which different zones of activity are
included (Fig. 34). The are formed by the workshop function-
ing as a place of production of blanks from the selected area
connected with tool production, and a selected area of domes-
tic activities.

Workshop D (of splintered pieces) is a unique example of
temporal and short-term episode connected with the need for
a particular type of semi-raw material. Support for this hy-
pothesis comes from the exploitation of one nodule composed
of a few splintered pieces.

The differences between the workshops from trenches 2
and 8 stem not only from the technical and technological con-
siderations. Also their settlement and functional character is
different.

In the case of the workshops A and B from trench 2, there
is a certain repeating behavioural pattern, as a result of which
the method of obtaining the semi-raw material, as well as the
spatial layout were similar.



