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Średniowieczne bransolety szklane ze stanowiska Chełm-Bieławin1

Wstęp

Bransolety szklane, podobnie jak i inne ozdoby w yko­
nane z tego surowca stanow ią coraz liczniejszą g ru ­
pę zabytków z terenów  w schodniej Polski. Z obszaru 
Chełma, woj. lubelskie pochodzi ponad  200 ich frag­
mentów. Lokalizacja stanow iska oraz przynależność 
etniczna ludności zamieszkującej te ziemie w okresie 
wczesnego i późnego średniow iecza wydaje się nasu ­
wać jednoznaczne pow iązania z obszaram i położony­
m i na w schód od Bugu. Nie mniej jednak klasyfikacja 
bransolet z C hełm a oraz analiza wyników badań skła­
du surowcowego2 przeprow adzana jest po raz p ierw ­
szy, co stwarza dobrą okazję do lepszego poznania za­
rów no charakteru  lokalnego szklarstwa, jak  i samych 
ozdób.

Począwszy od wczesnego średniowiecza zasięg ich 
rozprzestrzeniania był dosyć rozległy. Bransolety szkla­
ne odnajdywane są na obszarach, które wówczas należa­
ły do Cesarstwa Bizantyjskiego, Kaganatu Chazarskiego, 
Rusi a także na ziemiach bałtyjskich (Г. Ф. Соловева,
В. В. Кропоткин 1953, s. 21-25; В. В. Кропоткин 1957, 
S.35; А. Л.Яакобсон 1958, s.l 18; O.Lipińska 1973, s. 336; 
M. Dekówna 1980, s. 119-123; В. П. Даркевич 1989, s. 
552-553). W  Polsce najliczniej pojawiają się na wschód 
od Wisły. Pochodzą między innymi z Gródka, stan. 1A 
(„Zamczysko”) i stan. 2 (podgrodzie), pow. hrubieszow­

1 Jest to zmodyfikowana wersja pracy seminaryjnej napi­
sanej w 2003 r. pod  kierunkiem  prof. dr. hab. Andrzeja Buko, 
w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego.

2 Analizę składu chemicznego szkła przeprowadziła d r Bar­
bara Wagner z Wydziału Chemii Uniwersytetu Warszawskiego, 
której niniejszym składam serdeczne podziękowania. Wyrazy 
wdzięczności za nieocenioną pom oc należą się także pracow­
nikom Muzeum Chełmskiego: m gr Urszuli Ruszkowskiej oraz 
mgr Andrzejowi Bronickiemu.

ski (Z. Rajewski 1956; s. 51,
M. Gądzildewicz 1956, s. 69- 
70), Drohiczyna, stan. 1 (osa­
da zachodnia), stan. 2 („Góra 
Zamkowa”) i stan. 3 (osada 
wschodnia), pow. siemiatycki 
(K. Musianowicz 1969, s. 191),
Czermna, pow. tomaszowski 
(A. Zbierski 1959, s. 118-120), Przemyśla (A. Kunysz 
1981, s. 355), Sanoka (M. Parczewski 1991, s. 52). Z in ­
nych obszarów ziem polskich znane są głównie z San­
dom ierza (J. Gąssowski 1969, s. 443), Warszawy-Pełco- 
wizny (O. Lipińska 1973), Opola (W. Hołubowicz 1956, 
s. 254,274), Gruczna, pow. świecki (J. Kostrzewski 1935, 
s. 68-69).

Z pow iatu chełmskiego ozdoby te pochodzą ze sta­
now isk w Chełmie, Stołpiu, Czułczycach i A ndrzejo­
wie Nowym (U. Ruszkowska 1975, s. 167-168; 1983a). 
W  sam ym  Chełm ie licznie reprezentow ane są głównie 
w materiale wczesnośredniowiecznym  z badań w yko­
paliskowych przeprow adzanych przez całe poprzednie 
stulecie. Zróżnicow ane ilości bransolet odnaleziono 
m iędzy innym i na: „Górce Chełmskiej”, stan.: 1, 144, 
160, ul. Lubelskiej 14-20 oraz 11-13, ul. Św. Mikołaja 
7-9, ul. Szkolnej 8-10, ul. Krzywej 41, stan. 99 (S. Go- 
łub 1996, s. 127; 1997, s. 159; W. M azurek 1997, s. 169; 
T. Dzieńkowski, S. Gołub 1999, s. 174), a także w Bie- 
ławinie -  dziś na przedm ieściu Chełma. D awna wieś 
Bieławin leży na północnych obrzeżach Chełm a (oko­
ło 2 km  od  „Górki Chełmskiej”). W śród  łąk nad  rzeką 
U herką znajdują się ruiny wieży kam iennej z p rze­
łom u XIII i XIV w. usytuowanej w m iejscu rozległej 
średniowiecznej osady (U. Ruszkowska 1990, s. 55-57; 
1996; w druku).

Pierwsze badania wykopaliskowe w Bieławinie 
przeprow adzone były przez rosyjskiego architekta 
P iotra P. Pokryszkina w 1909 r. D okonał on pom iarów
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Ryc.1. Chełm-Bieławin. Bransolety szklane. Rys. M. Fituła, E. Hander, К. Mart. 

Fig. 1. Chełm-Bieławin. Glass bracelets. Drawn by M. Fituła, E. Hander, K. Mart.
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pozostałości po  wieży kam iennej (stan. 1), okopując 
jej w ew nętrzne i zew nętrzne ściany. W yniki badań  nie 
zostały opublikowane, a dokum entację w raz z zabyt­
kami wywieziono do Rosji (П. А Раппопорт 1952, 
s. 205-207). W  1944 r. w ieża została zburzona przez 
niemieckich okupantów , a otaczający ją  teren  zm e­
liorowano i osuszono. W  latach 1957-1964 Stanisław 
Skibiński (pracow nik M uzeum  w Chełm ie) w ielo­
krotnie penetrow ał okolice stanow iska zbierając przy 
tym liczny m ateriał ruchom y, w tym  także fragm enty 
bransolet szklanych (S. Skibiński 1959; 1961, s. 6-7; 
U. Ruszkowska 1975, s. 62, 167-169; 1990, s. 75; 1996, 
s. 245, 247).

Stacjonarne badania wykopaliskowe w Bieławinie, 
obejm ujące wieżę (stan. 1) i tzw. „Zasłupie” (stan. 2)
-  skupisko osadnicze położone na północny-w schód 
od wieży prow adziła w 1976 i 1979 r. U. Ruszkowska 
(1977; 1980; 1994). W  latach 1983-1984 prace na obu 
stanowiskach kontynuow ali Stanisław Gołub, M aria 
Kamińska i Andrzej Bronicki (S. G ołub 1984; 1985). 
Pozyskano wówczas dosyć liczny zestaw zabytków 
ruchom ych (m.in. U. Ruszkowska 1990; 1996, s. 260). 
Bransolety szklane będące przedm iotem  niniejszej 
analizy pochodzą z w ykopów  usytuow anych we­
wnątrz wieży i są związane z okresem  jej funkcjono­
wania (n r katalogowy 1-10) oraz z pow ierzchni sąsia­
dującej osady „Zasłupie”, skąd zostały zebrane przez
S. Skibińskiego (n r katalogowy 11-15).

Analiza materiałów

O m awiany zbiór składa się z 17 fragm entów  p o ­
chodzących z 15 bransolet szklanych (ryc. 1, tab. 1). 
W  przypadku bransolet oznaczonych num erem  4
i 6 konieczne było w yróżnienie fragm entów : 4a i 4b, 
6a i 6b, poniew aż z przyczyn m i nie znanych a za­
pewnie racjonalnych po dwa fragm enty uznano jako 
przynależne do tej samej ozdoby. Ze względu na słabe 
opracow anie tych przedm iotów  na ziem iach polskich, 
praca ta opiera się w dużej m ierze na w ynikach prac 
badaczy rosyjskich i ukraińskich, gdzie podobne m a­
teriały występują dość licznie. Zasadniczym  kryterium  
przy ich analizie były do tej pory  główne cechy w yni­
kające z technologii produkcji (technika wykonania, 
barwa szkła, rzadziej skład surowcowy). Zastosow a­
na tu klasyfikacja w ynika z potrzeby uwzględnienia 
możliwie największej ilości danych o tych zabytkach. 
Jej wzorcem m etodycznym  była publikacja Teresy 
Stawiarskiej pośw ięcona paciorkom  szklanym  z ob­
szaru Polski (1985).

M etody badawcze zastosow ane w niniejszym  opra­
cowaniu m ożna podzielić na analityczne, analityczno-

Tabela 1. Chełm-Bieławin. Inwentarz zbioru.

Table 1. Chełm-Bieławin. Inventory o f the collection o f bracelets.

Nr
fragm.

Nr inwentarza Wykop Odcinek Warstwa Głębokość

1 MCH/A/261/IVB/II-4 II B-wewn. II 40-60 cm

2 MCH/A/261/IVB/II-4 II B-wewn. II 40-60 cm

3 MCH/A/261/IVB/II-10 IV B-wewn. II 60-80 cm

4a,b MCH/A/261/IVB/IVa-1 IV B-wewn. IV 75-110 cm

5 MCH/A/261 /1VB/IX-1 IV B-wewn. IX 170 cm

6a,b MCH/A/261/VI/w. VI wewn. VI 70-80 cm

7 MCH/A/703/pr.
z profilu

8 MCH/A/703/pr.

9 MCH/A/703/6/VII/w. VI wewn. VII 80-85 cm

10 MCH/A/703/6/VIII/w. VI wewn. VIII 90-100 cm

11 MCH/A/25-116

badania powierzchniowe -„Zasłupie"

12 MCH/A/25-116

13 MCH/A/25-116

14 MCH/A/25-116

15 MCH/A/25-116

syntetyczne i porównawcze. Pierwsze obejm ują ana­
lizę cech m orfologicznych oraz technikę wykonania, 
drugie -  opierają się na wzajemnych korelacjach cech 
oraz uporządkow aniu ich w układ (klasyfikacje), trze­
cie -  na porów naniu  badanego przedm iotu  z innym i 
zespołam i tego typu.

Badania składu surowcowego bransolet szJda- 
nych przy użyciu m etody ICPMS (Inductively Coupled 
Plasma Mass Spectrometry) z ablacją laserową (LA- 
ICPMS), polegającej na spektrom etrii m as z jonizacją 
próbki w plazm ie indukcyjnie wzbudzonej, zostały 
w ykonane na Wydziale C hem ii U niw ersytetu W ar­
szawskiego w 2002 r. Należy zaznaczyć, iż istnieją róż­
nego typu  m etody określające kom ponenty  szkła i ich 
zawartości. Dla przykładu, podobne badania branso­
let szklanych z terenów  Polski przeprow adzono na za­
bytkach z W arszawy-Pelcowizny poprzez w zbudzanie 
próbek  w łuku elektrycznym  prądu  zm iennego z k ra ­
terów  elektrod grafitowych (O. Lipińska 1973, s. 345). 
Obie m etody  należą do inwazyjnych, co wiązało się 
z pobraniem  próbek.

W  przypadku bransolet bieławińskich ślady za­
uważalne są dopiero pod  m ikroskopem  (ryc. 2: 1, 2). 
Pewne kontrow ersje budzi kwestia jednoznacznego 
określenia w artości składu surowcowego dla całego 
zabytku. Mając możliwość poddan ia  analizie dwóch 
fragm entów  jednej bransolety (n r 6a i 6b) zaobser­
w owałam  różnice w  ilości tych samych pierwiastków. 
S truktura chem iczna wpływa na właściwości fizyczne 
m ateriału, więc jej niejedno m ierność sprzyja zapew-
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Ryc. 2. Chełm-Bieławin. Fragment powierzchni bransolety nr 10:1 -  przed pobraniem próbki; 2 -  po pobraniu próbki. Fot. B. Wagner.

Fig. 2. Chełm-Bieławin. Fragment o f the surface o f bracelet 10:1 -  before taking a sample; 2 -  after taking a sample. Photo by B. Wagner.
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ne, np. pow staw aniu m iejsc o zwiększonej łamliwości. 
Bez względu na te w ahania badania chem iczne d o ­
starczają jednak  najcenniejszych informacji.

Przy określaniu składu surowcowego przyjęto ter­
minologię M arii Dekówny. Pojęcie „receptura” oznacza 
zatem przepis podający rodzaje i ilości surowców w cho­
dzących w skład danego zestawu. Pod nazwą „rodzaje” 
należy rozum ieć rodzaje surowców podstawowych w 
zależności od pierw iastka dominującego, np. sodowe, 
potasowe, ołowiowe (M. Dekówna 1980, s. 35).

Mając na względzie uporządkow anie analizow ane­
go zbioru niezbędna była budow a klasyfikacji, opie­
rającej się na m aksym alnej ilości cech wynikających 
zarów no ze składu surowcowego, sposobu w ykona­
nia jak i m orfologii (tab. 2). Klasyfikacja bransolet 
szklanych z Bieławina składa się z 5 głównych stop­
ni: 1/ grupy -  skład chem iczny szkła; 2/ serie -  cechy 
techniki wykonania; 3/ typy -  przekrój; 4/ odm iany
-  barwa; 5/ w arianty -  przezroczystość.

Należy zaznaczyć, iż stan zachow ania niektórych 
fragm entów  uniem ożliw ia precyzyjne określenie 
pewnych wartości, takich jak stopień przezroczysto­
ści, czy barw a. W  dużej m ierze u trudn ien ie  to  w ynika 
z obecności w arstw y mlecznego nalotu, powstałego 
na skutek reakcji chem icznych w warstwach o dużej 
zawartości wapnia.

Tabela 2. Chełm-Bieławin. Klasyfikacja zbioru.

Table 2. Chełm-Bieławin. Classification o f the collection o f bracelets.

G r u p y

W  składzie chem icznym  pobranych próbek dom inuje 
sód (Na). Pierw iastek ten w znacznych ilościach p o ­
w oduje zakłócenia detektora, aby ustalić pozostałe 
kom ponenty  jego detekcja została wykluczona. W śród 
pozostałych pierw iastków  przeważają: ołów  (Pb), 
krzem  (Si), potas (K), m iedź (Cu) i glin (Al). P onad­
to zaobserw ow ano obecność w apnia (Ca) w próbce 
bransolety 4a (ok. 0,4%), siarki (S) w 4b (ok. 0,1%) i 4a 
(ok. 1,5%) oraz ilości śladowe m agnezu (Mg) -  (nr: 1,
2, 3 ,4a, 4b, 5 ,6a, 6b, 10), a także m anganu (M n), ty ta ­
n u  (Ti), żelaza (Fe), cyny (Sn), cynku (Zn) we wszyst­
kich fragm entach (ryc. 3; tab. 3).

Zauważono, iż cały zbiór m ożna podzielić na dwie 
grupy, ze względu na stosunek ołow iu do potasu 
(ryc. 4; tab. 4): I  -  z m niejszą zawartością względną 
potasu, I I  -  w której zawartość potasu  jest wyższa.

D o I  grupy zaliczone zostały okazy (nr: 2, 4a, 4b,
9, 10). Stosunek Pb/K  w aha się w nich od  23,9% do 
62,9%. Udział procentow y potasu  nie przekracza 
3,2%. I I  grupę stanow ią wszystkie pozostałe frag­
m enty  (nr: 1 ,3 ,5 ,6a, 6b, 7 ,8 ,1 2 ,1 3 ,1 4 ,1 5 ). Bransoleta 
n r 11 nie została poddana analizie chemicznej.

S e r ie  i p o d s e r ie

Pod względem techniki w ykonania zbiór należy p o ­
dzielić na dwie serie: A -  bransolety w ykonane bez 
użycia formy, В -  bransolety w ykonane przy użyciu 
formy.

Zasadniczym  kry terium  decydującym  o przyna­
leżności do poszczególnych serii są gładkość i ufor­
m ow anie pow ierzchni, a także ślady po złączeniu 
końców.

Do serii A należą ozdoby, które w ykonano poprzez 
wyciąganie z m asy szklanej pasm  odpow iednich w y­
miarów. Po uzyskaniu zam ierzonego kształtu stapiano 
oba końce (O. Lipińska 1973, s. 335). Technika ta d o ­
tyczy bransolet prostych, bez ornam entu , o gładkiej 
pow ierzchni (nr: 4a, 4b, 13,14).

D o serii В zaliczane są egzem plarze o trudniejszej 
technice wykonania. Ze względu na ich sposób kształ­
tow ania w yróżnim y bransolety: ze żłobkowaniem  
w zdłużnym , średnioskręcone, drobnoskręcone i okre­
ślimy je kolejno podseriam i: B,, B„ B3

Dwie części bransolety (nr 6a i 6b) stanow ią je ­
dyny egzemplarz ozdoby z charakterystycznym  żłob­
kow aniem  w zdłużnym  -  Bj, nadającym  przekrojow i 
kształt czterolistnej koniczyny.

Do w yrobu zabytków określonych jako podserie 
B2 і В. stosow ano specjalne formy, dzięki k tórym  p o ­
dobnie jak w przypadku ozdób z serii В uzyskiwano

Nr
fragm.
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1 II В В, 3 m a а3 P W2

2 I В В, 3 m a а4 P W1

3 II в В, 2 m a а, P W1

4a I А 1 I с с , N W3

4b I А 1 I с с. N W3

5 II в в, 2 m a а2 P W2

6a II В в, 3 I с N W3

6b II В в, 3 I с N W3

7 II В вг 3 m с N W3

8 II В в, 2 m b ь, P W2

9 I В в, 3 m с N W3

10 I В в, 2 s а P W3

11 В в; 3 b P W3

12 II В в; 3 m а
а 4

P W3

13 II А 1 m а
а 4

S W2

14 II А 4 s а а, S W1

15 II В вг 5 m а ai P W3
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Ryc. 3. Chełm-Bieławin. Zawartość procentowa podstawowych pierwiastków w  bransoletach: Al -  glin, Si -  krzem, К -  potas, Cu -  miedź, Pb -  ołów. 
Opracowała M. Fituła.

Fig. 3. Chełm-Bieławin. Percentage o f basic chemical elements in the bracelets: AI -  alum inum, Si -  silicon, К -  potassium, Cu -  copper, Pb -  lead. Designed 
by M. Fituła.

Tabela 3. Chełm-Bieławin. Skład chemiczny (%) bransolet szklanych: Pb -  ołów, Si -  krzem, К -  potas, Cu -  miedź, Al -  glin, Mn -  mangan,Ti -  tytan,
Fe -  żelazo, Sn -  cyna, Zn -  cynk, Ca -  wapń, S -  siarka, Mg -  magnez; v -  ilości śladowe; b.d. -  brak danych.

Table 3. Chełm-Bieławin. Chemical composition o f the bracelets: Pb -  lead, Si -  silicon, К -  potassium, Cu -  copper, AI -  alum inum, Mn -  manganese,
Ті -  titan ium , Fe -  iron, Sn -  tin , Zn -  zinc, Ca -  calcium, S -  sulphur, Mg -  magnesium; v -  trace amounts; b.d. -  no data.

Nrfragm. Pb Si К Cu AI Mn Ті Fe Sn Zn Ca S Mg

1 66,2 22,3 7,3 2,8 0,4 V V V V V V
2 68,6 23,8 2,1 3,6 0,6 V V V V V V
3 61 19,5 17,2 1,2 0,3 V V V V V V

4a 72,7 23,6 1,3 0,4 0,6 V V V V V 0,4 1,5 V
4b 68,9 26,4 1,1 0,5 0,7 V V V V V 0,1

5 59 20,8 18,5 1,4 0,4 V V V V V V
6a 67,9 23 7,2 0,7 0,4 V V V V V V
6b 60,6 19,8 18 0,7 0,3 V V V V V V
7 63,7 19,8 15,1 0,4 0,3 V V V V V
8 66,7 17,5 12,5 2 0,4 V V V V V
9 74,1 21,3 3,1 0,4 0,3 V V V V V
10 71,9 21,5 1,8 2,9 0,4 V V V V V V
11 b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. b.d. b.d.

12 66,2 15,1 15,8 1,8 0,5 V V V V V
13 65,4 21,3 8,3 3,2 0,5 V V V V V
14 70,4 14,3 13,7 1,1 0,2 V V V V V
15 58,2 19,8 18,9 2,1 0,4 V V V V V

150



Średniow ieczne bransolety szklane ze stanowiska Chelm-Bieław in

Tabela 4. Chełm-Bieławin. Stosunek ołow iu do potasu (Pb/K) w  pobranych próbkach bransolet. 

Table 4. Chełm-Bieławin. Lead to potassium ratio (Pb/K) in the samples taken from the bracelets.

Nr fragmentu bransolety 1 2 3 4a 4b 5 6a 6b 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Pb/K 9,1 32,7 3,5 55,9 62,6 3,2 9,4 3,4 4,2 5,3 23,9 39,9 b.d. 4,2 7,9 5,1 3,1

Ryc. 4. Chełm-Bieławin. Stosunek ołow iu do potasu (Pb/K) w  pobranych próbkach bransolet. Opracowała M. Fituła. 

Fig. 4. Chełm-Bieławin. Lead to  potassium ratio (Pb/K) in the samples taken from the bracelets. Designed by M. Fituła.

regularne, w zdłużne żłobki (3. А. Л ьвова 1962, s. 65). 
Так przygotow any pó łp roduk t szklany skręcano uzy­
skując bransoletę określaną niekiedy m ianem  spiral­
nie karbow anej (O. Lipińska 1973, s. 335). W  zależ­
ności od  gęstości żłobkow ania w zespole zabytków 
bieławińskich w yróżnim y bransolety  średnio- i drob- 
noskręcane. Podseria B2 jest dość liczna i obejm uje 
fragm enty (nr: 1, 2, 3, 5, 7, 9, 10, 11, 12, 15). Tylko 
fragm ent n r 8 różni się od  pozostałych drobniejszym  
skręceniem , co zdecydowało o zaliczeniu go do pod- 
serii B3.

Należy dodać, iż w literaturze przedm iotu  po ja­
w iają się najczęściej określenia d robno- i gruboskrę- 
conych. Dotyczą one zazwyczaj zabytków z terenów  
Polski. N atom iast bransolety średnioskręcone rozpo­
w szechnione są na ziemiach położonych na w schód 
od Bugu.

Typy i podtypy

Bransolety szklane z Bieławina charakteryzuje różno­
rodność w zakresie form y przekroju. M ożna w nich 
wydzielić 5 typów: 1 -  okrągły, 2 -  okrągły zbliżony do 
rozetki, 3 -  rozetkowy, 4 -  owalny, 5 -  nieregularny.

Przekrój jest efektem techniki w ykonania (użycie 
formy, gęstości skręcenia, itd.), stanu zachow ania za­
bytku, a także p u nk tu  przecięcia. Jedna ozdoba może 
różnić się przekrojem  w części przy styku oraz od n ie­
go oddalonym . D o typu 1 zaliczono ozdoby o gładkiej 
pow ierzchni, w ykonane prostą techniką bez form y 
(nr: 4a, 4b, 13). Pozostały fragm ent z serii A (nr 14) 
praw dopodobnie pochodzi z m iejsca spłaszczonego 
szczypczykami podczas łączenia obu końców  pasm a 
szklanego, stąd owalny przekrój przyporządkow yw u- 
je go do typu  4. W  przypadku ozdób (nr: 3, 4a, 4b, 9) 
jeden z końców  jest p rostopadły  i zapew ne w ynika 
z sąsiedztwa miejsca styku. Najliczniej reprezentow a­
ny jest typ 3. Fragm enty (nr: 1, 2, 6a, 6b, 7, 9, 11, 12) 
m ają w  przekroju kształt rozetki. Karbowanie b ran ­
solet średnio- i drobnoskręcanych typu  2 w  m iejscu 
złam ania zabytku jest mniej zaznaczone, przez co 
przekrój bardziej zbliżony jest kształtem  do okręgu 
niż rozetki. Jedynie bransoleta n r  15 oznacza się pew ­
ną nieregularnością formy, co też m oże być skutkiem  
stopnia zachow ania lub niestaranności wykonania.

Ze względu na wielkość średnicy przekroju w yróż­
niono 3 podtypy: s -  0 < 0,4 cm; m  -  0 = od  0,4 do 
0,5 cm; oraz 1 -  0 > 0,5 cm.
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W  zespole przeważają zabytki o średnicy 
przekroju od 0,4 cm do 0,5 cm  (nr: 1, 2, 3,
5, 7, 8, 9, 11, 12, 13, 15). W ielkością powyżej 
0,5 cm  przekraczają egzem plarze (nr: 4a, 4b,
5, 6a, 6b, 11, 14). Dw a egzem plarze repre­
zentują pod typ  s (nr: 10 i 14), natom iast do 
p od typu  1 należy zaliczyć fragm enty  (nr: 4a,
4b, 6a, 6b). W ym iary przekroju bransolet, 
k tórych jeden koniec zdeform ow ano p o d ­
czas łączenia (o kształcie prostokątnym , 
bądź zbliżonym  do owalu) wynoszą: 0,23 x
0,46 cm (n r 3), 0,22 x 0,62 cm (n r 9) oraz
0,45 x 0,60 cm (n r 4a).

Odmiany i pododmiany

Stosując się ściśle do danej receptury  i za­
chowując właściwe proporcje kom ponen­
tów  rzem ieślnik uzyskiwał pożądaną gamę 
kolorów  o różnych odcieniach. Ze stano­
wiska w Bieławinie pochodzą bransolety
o 3 podstaw ow ych barwach: a -  niebieska, 
b -  zielona, с -  ciem nobrązowa.

Dla sprecyzow ania koloru należy 
uwzględnić jego intensyw ność oraz odcień, 
niezbędne było zatem wyszczególnienie 
pododm ian: a 1 -  jasnoniebieska, a2 -  jasno ­
niebieska o odcieniu zielonym, a, -  jasno ­
niebieska o odcieniu m odrym , a4 -  niebieska
o odcieniu m odrym , bj -  zielona o odcieniu 
seledynowym , Cj -  ciem nobrązow a o odcie­
niu  oliwkowym.

Zdecydow ana większość zbioru to  bransolety
0 szkle niebieskim  i jasnoniebieskim , zwłaszcza o o d ­
cieniu m odrym  (ryc. 5). Fragm enty 4 bransolet należą 
do odm iany с (nr: 4a, 4b, 6a, 6b, 7 ,9) i jedynie 2 z nich 
jednoznacznie m ożna określić jako zabytki z zielone­
go szkła (nr: 8,11).

Warianty i podwarianty

W  zależności od stopnia przejrzystości szkła b ranso ­
lety bieławińskie dzielą się na 3 w arianty: P -  przej­
rzyste, S -  słaboprzejrzyste, N  -  nieprzejrzyste.

W  przypadku kilku egzem plarzy określenie przej­
rzystości nastręcza pew nych trudności z pow odu 
obecności w arstwy nalotu na ich pow ierzchni. D oty­
czy to zwłaszcza ozdób w ykonanych ze szkła ciem no­
brązowego. Zakwalifikowano je do w ariantu N. W ięk­
szość bransolet cechuje szkło o dużej przejrzystości 
(nr: 1, 2, 3, 5, 8, 10, 11, 12, 15). Ze szkła słaboprzej- 
rzystego w ykonane były tylko dwa fragm enty (n r 13
1 14).

Ryc. 5. Chełm-Bieławin. Kolorystyka bransolet. Fot. M. Fituła.

Fig. 5. Chełm-Bieławin. Colouring o f the bracelets. Photo by M. Fituła.

W ielkości średnicy w ew nętrznej zabytków wahają 
się w granicach od 4,5 do 7,0 cm. Na jej podstaw ie 
wyznaczymy 3 podw arianty  bransolet: W1 -  0 < 5 cm, 
W 2 -  0 od 5 do 6 cm, W3 -  0 > 6 cm.

Do podw ariantu  W1 zaliczyć należy fragm enty 
(nr: 2, 3 ,14), natom iast do W 2 -  (nr: 1, 5 ,8 ,13). Śred­
nica wszystkich pozostałych wynosi lub przekracza
6 cm. Największym egzem plarzem  jest bransoleta n r 4
o średnicy 7 cm.

Klasyfikacja zbioru bransolet szklanych ze sta­
nowiska w Bieławinie pozwala na wysunięcie kilku 
wniosków. Zaobserw ow ano, że w  składzie chem icz­
nym  wszystkich fragm entów  zdecydowanie dom inu­
je ołów. Jego zawartość (po wylduczeniu sodu) waha 
się w  granicach 58,2-74,1%. D rugim  pierw iastkiem  
pod  względem zawartości jest krzem  (14,3-26,4%), a 
następnie potas (1,1-18,9%). Ze względu na w ystępo­
wanie w składzie chem icznym , zarów no Pb jak i su ­
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rowców alkalicznych (potas, sód) należałoby je uznać 
za szkła mieszane. W  zależności od  proporcji kom po­
nentów  tego typu  szkła podzielono na: alkaliczno-oło- 
wiowe zawierające m niejszą ilość PbO niż alkaliów) 
oraz ołowiowo-alkaliczne (PbO  przewyższa ilość al­
kaliów). Jeżeli pierw iastkiem  dom inującym  byłby sód 
(surowiec alkaliczny), to  m ożna by je uznać za o d ­
m ianę szkieł alkaliczno-ołowiowych. Znaczny udział 
potasu we fragm entach II grupy skłania do wzięcia 
pod uwagę szkła ołowiowo-potasowego. M. Deków na 
(1980, s. 284) zauważa, że K20  nadaje szkłu podobne 
właściwości jak  Na20  i dlatego potas pow inien być 
traktow any tak  sam o jak sód, gdy występuje w szkłach 
ołowiowych.

Mając na  względzie udział procentow y składu 
chemicznego szkła, przy przewadze sodu nad inny­
mi pierw iastkam i należy je określić jako sodow o-oło- 
w iow o-krzem ow o-potasow e (Na20 - P b 0 - S i0 2-K20 ) . 
Jedynie w przypadku fragm entu  n r  12 w idać przew a­
gę potasu w stosunku do krzem u (N a ,0 -P b 0 -K 20 -  
S i02).

Składnikami m ającym i wpływ na właściwo­
ści szkieł ołowiowych są Α1,03, CaO i M gO (Ю. Л. 
Щ апова 1997). Glin pojawia się we wszystkich om a­
wianych ozdobach, w apń w ilościach śladowych
-  w jedynym  zabytku (n r 4a), a m agnez w bransole­
tach (nr: 1 ,2 ,3 ,4a, 5 ,6a, 6b, 10). O becność niektórych 
pierw iastków  m oże wynikać z nie intencjonalnych 
przyczyn. Niektóre kom ponenty  m ogły dostawać się 
do m asy szklanej w raz ze składnikam i niezbędnym i 
do w ytopu szkła, bądź jako zanieczyszczenia tygli. 
Tłum aczyłoby to w ystępowanie we wszystkich p ró b ­
kach śladowych ilości pierw iastków  takich jak  Ca, S, 
Mn, Ti, Fe, Sn, Zn.

Pod względem techniki w ykonania przeważają za­
bytki w yprodukow ane przy użyciu form y -  12 sztuk 
spośród 15, co stanow i aż 80% zbioru. W śród ozdób 
z serii В -  76,9% stanow ią egzem plarze średnioskrę- 
cane (B ), a jedynie bransoleta n r  4a i 4b została w y­
konana bez skręcenia.

O d sposobu w ykonania uzależniony jest kształt 
przekroju . Z am ierzeniem  rzem ieślników  w ytw a­
rzających bransolety  o gładkiej pow ierzchni było 
uzyskanie prostej biżuterii o regularnych kształtach  
i okrągłym  przekroju  lub o kształcie rozetki w b ra n ­
soletach skręcanych. W szystkie ozdoby serii A, poza 
jednym  egzem plarzem  (n r 14) należą do typu  1. 
Bransolety podserii B2 i B3 (poza n r 15) zaliczono 
do typu 3 (co stanow i 61,5% serii В) i typu  2 (30,7% 
serii B). N ależy zatem  stw ierdzić, iż b ranso lety  skrę­
cane m ają przekrój rozetki, bądź do niego zbliżony 
w zależności od  gęstości karbow ania, oraz stopnia  
zachowania.

Średnica przekrojów  m ierzona z dala od  miejsca 
technologicznego łączenia końców  pasm a szklanego 
w ynosi od  0,3 do 0,65 cm, z czego aż 73,3% zbioru 
reprezentują ozdoby pod typu  m. Przewaga bransolet
0 przekroju rów nym  0,4 m m  lub zbliżonym  tej m ierze 
m oże wskazywać na stosowanie podobnych (lub tych 
samych) form.

Gam a kolorystyczna bransolet z Bieławina nie róż­
ni się od zabytków pozyskanych na innych stanow i­
skach o ruskich powiązaniach. Poza niebieską, zieloną
1 brązow ą Julia L. Szczapowa (Ю лия Л. Щ апова 1997) 
w yróżnia 3 inne podstaw ow e barw y szkła: fioletową, 
błękit p ruski i żółtą. W  opisyw anym  zbiorze przew aża­
ją ozdoby niebieskie (60%). Zabytki odm iany a różnią 
się od  siebie intensyw nością i odcieniem . D om inują 
w śród nich bransolety jasnoniebieskie i niebiesłcie
0 odcieniu m odrym  (pododm iany  a3 i a4), stanow iąc 
łącznie 67,7% zbioru. Poza kobaltem  do uzyskania 
tej barw y używ ano dawniej związków miedzi, przy 
określonych w arunkach w ypału redukcyjno-utlenia- 
jącego. W  składzie surow cow ym  zabytków odm iany 
a w idoczna jest znaczniejsza od pozostałych ilość tego 
pierw iastka. W iększość bransolet niebieskich zawiera 
rów nież m agnez, obecny także w  2 ozdobach odm ia­
ny c. Zabytki, które charakteryzuje brązow a barw a 
szkła stanow ią 26,6% całego zbioru. Stosunek ołowiu 
do potasu  jest w nich większy od pozostałych z w y­
dzielonych odm ian. Poza m agnezem  i w apniem  we 
fragm encie bransolety n r  4a w ykryto obecność siarki, 
k tórą  używ ano (i nadal się używa) do uzyskania kolo­
ru  brązowego. Zaw artość glinu w  szkle tego fragm en­
tu  jest znacznie wyższa niż w pozostałych bransole­
tach z Bieławina.

Jedynie dwa egzem plarze m ają barw ę zieloną (n r 8
1 11) i zaliczono je do odm iany b i b r  Podobnie jak 
szkła niebieskie zawierają one więcej m iedzi niż szkła 
brązowe. W  celu uzyskania szkła koloru  zielonego d o ­
daw ano do m ieszanki żelazo, chrom  i m angan. A nali­
za chem iczna nie potw ierdziła występow anie chrom u 
w  żadnej bransolecie, natom iast żelazo i m angan p o ­
jawiają się w ilościach śladowych.

Uzyskanie odpow iedniego (i pożądanego) koloru 
szkła zależało od wielu czynników: zawartości związ­
ków  barwiących, czystości masy, tem peratury, a tm o­
sfery redukującej bądź utleniającej, oraz czasu w yto­
p u  (B. Filarska 1952, s. 28). O becność (śladowa) p ier­
w iastków  barw iących w  om aw ianych bransoletach 
nie m iała zatem  większego w pływ u na barw ę szkła.

Niewątpliwie kolorystyka tych szklanych ozdób 
jest w ynikiem  dośw iadczenia warsztatowego. Pod 
względem stopnia przejrzystości szkła przeważają 
w  zbiorze bransolety w ariantu  P (60%). W ariant N 
charakterystyczny jest dla egzem plarzy o szkle ciem-
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Ryc. б. Chełm-Bieławin. Rozkład szkła z warstwą nalotu na powierzchni bransolety: 1 -  nr 2; 2 -  nr 5. Fot. M. Fituła. 

Fig. 6. Chełm-Bieławin. D istribution o f glass w ith  a layer o f patina on the surface: 1 -  № 1; 2 -  № 5. Photo by M. Fituła.
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nobrązowym , zatem  przynależą do niego zabytki
o takim  sam ym  stosunku ilościowym  jak odm iana с 
(40%). Na skutek długiego zalegania w środow isku 
sprzyjającym reakcjom  chem icznym  oryginalny kolor 
szkła uległ zm ianie. Trudności przy precyzyjnym  jego 
określaniu nastręcza w arstw a m leczno-beżowego n a ­
lotu na pow ierzchni, w idocznego zwłaszcza na b ran ­
soletach ciem nobrązow ych (ryc. 6 :1 ,2 ), powstającego 
w wyniku rozkładu szkła (B. Filarska 1952, s. 49). Kwa­
sy zawarte w ziem i pow odują również rozpuszczanie 
składników alkalicznych, czego efektem jest iryzacja 
szkła. Tęczowe refleksy widoczne są w szczególności 
na pow ierzchni bransolety n r 6 (ryc. 7 ).

Średnica większości ozdób wynosi 6 cm lub nie­
co przekracza tą wartość (66,6%). Bransolety, których 
średnica mieści się w granicach 5-6 cm (W2) stanowią 
27,6% zbioru. Na uwagę zasługują fragm enty (nr: 2, 3, 
14), różniące się od pozostałych niewielką średnicą, nie 
przekraczającą 5 cm. Bransolety te nosiły m łode dziew­
częta o małych, wąskich dłoniach. Egzemplarze o m niej­
szej średnicy były przyczepiane do tzw. czółek, czyli wą­
skich przepasek na głowie albo czepców, podobnie jak 
kabłączki skroniowe (U. Ruszkowska 1983b; E. Horde- 
juk, T. Mazurek, U. Ruszkowska 2007, s. 68,69).

Produkcja bransolet szklanych 
w świetle szklarstwa ruskiego

Bransolety szklane jako elem ent stroju były popu lar­
ne w śród ludności wschodniosłow iańskiej od  X do 
XIII w. Najstarsze egzemplarze ze stanow isk ruskich 
pochodzą z warstw  datow anych na 2 połow ę X w. 
(Ю. Л. Щ апова 1972, s. 180; 1997, s. 86). Były to p o ­
czątkowo im porty  z pracow ni w K onstantynopolu, 
m iast m ałoazjatyckich lub bizantyjskich kolonii p ó ł­
nocnego N adczarnom orza (O. Lipińska 1973, s. 341). 
O d VII-V III w. lub VII-IX w. rozpoczął swą działalność 
najstarszy na Rusi ośrodek szklarski w Starej Ładodze 
(3. А. Л ьвова 1962, s. 9; J. Olczak 1964, s. 463). Zabytki 
szklane z W olina poświadczają podtrzym yw ane k o n ­
takty tego cen trum  z obszaram i ziem piastowskich 
(tamże, s. 464-465). Prawdziwy rozkwit szklarstwa ru ­
skiego przypadał na okres funkcjonow ania pracow ­
ni kijowskich. Z budow ą obiektów sakralnych ściśle 
związane było pow stanie u  schyłku X i w  XI w. trzech 
pracow ni szklarskich na obszarze Kijowa (W. Hensel 
1987, s. 351). Pierwsze w arsztaty prow adzone były 
przez Greków, stosow ana wówczas technologia naj­
prostszego szkła ołowiow o-krzem ow ego została zm o-

Ryc. 7. Chełm-Bieławin. Iryzacja szkła na powierzchni bransolety nr 6. Fot. M. Fituła.

Fig. 7. Chełm-Bieławin. Irisation o f glass on the surface o f bracelet № 6. Photo by M. Fituła.
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dyfikowana przez kijowskich rzem ieślników  do lo ­
kalnych w arunków  surowcowych. Powstała wówczas 
oryginalna receptura potasow o-ołow iow o-krzem ow a 
(Ю. Л. Щ апова 1997, s. 87).

Produkcja bransolet w początkow ym  okresie o d ­
bywała się tylko w w arsztatach greckich, na m arginesie 
wytwórczości szkliwionych płytek ceram icznych oraz 
szkieł m ozaikow ych i okiennych do w ystroju m o n u ­
m entalnych budowli. W yrabiano je na bazie „receptury 
antycznej”, czyli ze szkła sodow o-w apniow o-krzem o- 
wego. D o jego sporządzenia używ ano m asy składają­
cej się z trzech lub dwóch części surowca alkalicznego
1 jednej części piasku. Proporcje te były stosowane 
przez bizantyjskich rzem ieślników  do końca XII w., 
natom iast miejscowi szklarze już w X w. zaczęli sto­
sować nowe receptury. W  użyciu były m iędzy innym i 
zestawy mieszane: sodow o-ołow iow e i potasow o-oło- 
wiowe. Zestaw sodow o-ołow iow y we wczesnym śred­
niow ieczu stosow ano tam , gdzie w  użyciu była recep­
tu ra  sodow a -  na Rusi od  końca X w., w  Polsce zaś od
2 poł. X w., natom iast zestaw potasow o-ołow iow y od 
XI w. (M. D eków na 1980, s. 20).

M asowa w ytwórczość i rozprzestrzenianie b ran ­
solet szklanych datuje się od  lat 30. XII w. Zm ieniła 
się wówczas tendencja w  m odzie na korzyść b ranso ­
let jednobarw nych, zazwyczaj drobnoskręcanych lub 
gładkich o okrągłym  przekroju. N oszono je jako ta ń ­
szą im itację ozdób metalowych. O d około poł. XII w. 
pracow nie szklarskie pow staw ały w ważniejszych gro­
dach ruskich (m .in. w N owogrodzie, Smoleńsku, Poło- 
cku). Pracujący w nich kijowscy rzem ieślnicy stosow a­
li recepturę ołow iow o-krzem ow ą. W  tradycji greckiej 
w oparciu o recepturę sodow o-w apniow o-krzem ow ą 
bransolety szklane produkow ane były w odizolow a­
nych w arsztatach prow incjonalnych. Przy kształtu­
jącej się „sieci” pracow ni szklarskich nadal głównym  
ośrodkiem  pozostał Kijów, gdzie w ytw arzano wów­
czas bransolety na bazie receptury  potasow o-ołow io- 
wo-krzem owej (Ю .Л. Щ апова 1972, s. 172-173). Ilość 
tych ozdób stale rosła, aż do najazdów  m ongolskich, 
osiągając apogeum  w 1 poł. XIII w. Na ten  okres da­
tow anych jest ponad  połow a wszystkich znalezisk ze 
stanow isk ruskich. T rudno znaleźć ruski gród z okre­
su przedm ongolskiego, w którego m ateriałach nie o d ­
notow ano tych zabytków (Б. А. Рыбаков 1948, s. 398). 
Podczas badań  wykopaliskowych z jednego tylko 
grodu w Izasławiu pozyskano aż 11 000 fragm entów  
bransolet szklanych. Oblicza się, że z pow ierzchni 100 
m 2 w arstw y kulturowej przypadającej na ten okres 
odnajduje się średnio 200 fragm entów  (Ю. Л. Щ апова 
1972, s. 86). W  w arstw ach z 2 poł. XIII w. bransolety 
nie są już odnotow yw ane. W  m łodszych warstwach 
(nawet z 2 poł. XIV w. jak  w przypadku N ow ogrodu

czy Połocka), pojawiły się w  ośrodkach nie zniszczo­
nych i posiadających własne pracow nie (tamże, s. 88- 
89).

Pochodzenie i chronologia 
bieławińskich bransolet szklanych

Barwa, form a i skład chem iczny potw ierdzają jed n o ­
znacznie ruską prow eniencję bieławińskich bransolet. 
Brak danych o zawartości sodu u trudn ia  jednak precy­
zyjniejsze ustalenia. D om inująca ilość tego pierw iast­
ka m ogłaby wskazywać na zastosowanie receptury 
sodowej, polegającej na użyciu podstaw ow ych surow ­
ców: piasku i alkaliów w proporcjach 1: 3. W  Polsce 
receptura ta  nie była stosow ana (M. D eków na 1980, 
s. 20, 93-95), natom iast rozpow szechniona w Kijo­
wie od  końca X do XI w. i stosow ana jeszcze w XII w. 
przez rzem ieślników bizantyjskich. Do przygotow ania 
zestawu wykorzystywano sodę pochodzenia m ineral­
nego (tzw. n itrum ), co potw ierdza brak węgla w ana­
lizowanych próbkach z Bieławina (węglany występują 
przy zastosow aniu surowców organicznych, np. p o ­
piołu  roślin zawierających sód). Zakładając przewagę 
sodu w składzie surowcowym  bransolet z Bieławina, 
ich produkcję należałoby przypisać szklarzom kon­
tynuującym  tradycje bizantyjskie. Jeżeli byliby to  ki­
jowscy rzemieślnicy, to datow anie należałoby odnieść 
wówczas do XII w.

Z drugiej strony zwraca uwagę wysoki p rocen to ­
wo udział ołowiu, krzem u i potasu. Po wykluczeniu 
sodu we wszystkich fragm entach dom inuje ołów. 
We wczesnym średniow ieczu stosow ano różne w a­
rianty  receptur szkieł ołowiowych. M ichaił A. Biezbo- 
rodow  (М ихаил А. Безбородов 1956, s. 179) na p o d ­
stawie analiz tych szkieł z obszarów Rusi, datowanych 
na XI-XII w. ustalił, iż w  skład zestawu do ich w y­
topu  wchodziły: ołów, tlenek ołowiawy i piasek. Opis 
podobnej receptury  zawiera uzupełnienie do XII lub 
XIII-wiecznej księgi Herakliusza. W ynika z niego, 
że szkło ołowiowe sporządzano z zestawu: 2 części 
ołow iu i 1 części piasku, zachowując tym  sam ym  an ­
tyczne proporcje głównych składników  (B. N eum ann, 
G. Kotyga 1925, s. 779).

O d 1 poł. XI w. rozpoczęto produkcję szkieł oło- 
w iow o-potasow ych. W edług M. Dekówny poza g ra­
nicam i Rusi produkcja tego rodzaju szkła nie została 
dotąd  pośw iadczona (1980, s. 284).

Szkło ołowiowo-krzem owe charakteryzowało się 
stosunkowo nieskom plikowaną techniką w ytopu i było 
dom eną produkcji prowincjonalnej (Ю. Л. Щ апова 
1965, s. 47-49). Ten rodzaj szkła stosowano przed n a ­
jazdem  tatarskim  na Rusi i w Polsce, będącej pod  sil­
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nym wpływem  szklarstwa ruskiego (М. А. Безбородов 
1956, s. 120).

Gam a kolorystyczna bieławińskich bransolet p o ­
twierdzałaby koneksje z Kijowem, gdzie bransolety 
niebieskie i ciem nobrązow e należą do najliczniej­
szych. Poza Kijowem, D ruckiem , M ińskiem  czy N o­
w ogródkiem  ich ilość w  zbiorach grodów  ruskich nie 
przekracza kilku p rocent (O. Lipińska 1979, s. 336). 
Bransolety niebieskie dosyć licznie reprezentow ane 
są także w halickim  m ateriale w czesnośredniow iecz­
nym, ale dom inują w śród nich szkła ciem noniebieskie 
(О. В. Ратич 1957, s. 48). W  om aw ianym  zbiorze prze­
ważają szkła niebieskie o jasnej tonacji.

Bransolety szklane koloru brązowego (od oliwko­
wego po  praw ie czarny), o udziale 20-50%, znajdo­
wano w  strefie oddziaływań szklarstwa kijowskiego 
(Ю. Л. Щ апова 1972, s. 174). W  m ateriałach z Bieła­
wina stanow ią 40%.

A nalogiczne wydają się być rów nież kształty: śred­
nio i drobnoskręcone. W  bieławińskim  zbiorze 73,3% 
stanowią bransolety skręcane, natom iast 26,6% b ran ­
solety o gładkiej pow ierzchni. M ożna więc przyjąć, że 
wykonano je po pierwszej tercji XII w.

Bransolety z Bieławina nie różnią się pod  wzglę­
dem wielkości średnic w ew nętrznych od  bransolet 
z większości ruskich stanowisk. Podobne do 3 egzem p­
larzy ze zbioru bieławińskiego ozdoby szklane o n iety­
powych rozm iarach odnotow ano w Izasławiu. W śród 
znalezionych tam  bransolet aż 16% posiada średnicę 
rów ną 4 cm, a 3% nawet 3 cm.

W ielce praw dopodobne jest istnienie lokalnych 
warsztatów szklarskich. Dla osady w  Bieławinie brak 
jest na to dowodów, szklarstwem  mogli się jednak  p a ­
rać rzem ieślnicy w pobliskim  Chełm ie, bądź też jed ­
nym z okolicznych grodów  (U hrusku, W ereszczynie, 
Stołpiu, czy Kumowie). K ronika halicko-w ołyńska 
podaje, że po założeniu grodu  książę Daniel sprow a­
dził „m ajstrów  wszelakich” (Latopis H alicko-W ołyń- 
ski, 1987, s. 243). Począwszy od lat 30. XIII w. Chełm  
rozwijał się jako w ielonarodow y ośrodek adm in istra­
cyjny, a w raz z nim  rozwijała się pobliska sieć osadni­
cza (R. Szczygieł 1996, s. 33). Na uwagę zasługuje fakt, 
że now o wznoszone świątynie zaopatryw ano w m a­
jące znakom itą m arkę w itraże z Kijowa. Dlatego też, 
pom im o silnych pow iązań z Haliczem nie należy w y­
kluczyć prow eniencji kijowskiej bransolet szklanych, 
bądź przypisyw ać ich autorstw o szklarzom  ruskim  
osiadłym na Chełmszczyźnie. Podczas prow adzonych 
w 1912 r. przez Р. P. Pokryszkina wykopalisk w  C heł­
mie na „W ysokiej Górce” wydobyto znaczne ilości 
ołowiu i m iedzi (П. А. Раппопорт 1954, s. 321). Być 
może surowce te w ykorzystyw ano nie tylko w m e­
talurgii lokalnej, ale i szklarstwie. Ponadto, ze stano­

wisk na „Zasłupiu”, w „Kątku”, jak  rów nież na stan. 
144 w  C hełm ie odkry to  żużel żelazny oraz naczynie 
z rudą  żelazną, co potw ierdza lokalny w ytop i obrób­
kę tego m etalu (T. Dzieńkowski, S. G ołub 1999, s. 172; 
U. Ruszkowska, w druku). Z „Zasłupia” natom iast, p o ­
łożonego obok wieży bieławińskiej pochodzi glinia­
ny tygielek analogiczny do form  w ykorzystywanych 
przy w ytopie szkła (U. Ruszkowska 1975, s. 168; 1990, 
s. 67,82; w druku). Podobne fragm enty  glinianych ty- 
gielków odkry to  w  C hełm ie przy ul. Krzywej (E. Hor- 
dejuk, T. M azurek, U. Ruszkowska 2007, s. 69). jeżeli 
b ransolety bieławińskie uznać za w ytw ory szklarzy 
ruskich osiadłych w C hełm ie jako uciekinierów  przed 
Tatarami, to  ich datow anie należałoby wówczas prze­
sunąć na XIII w.

Wnioski końcowe

Bransolety szklane z Bieławina wydają się być p ro ­
duktem  ruskim . W skazują na to zarów no opisane 
powyżej analogie, jak  też kontekst w  jakim  zostały 
znalezione oraz przynależność etniczna osadników  
bieławińskich. W szystkie ozdoby w ykonano przy uży­
ciu tej samej receptury; pod  względem ilości poszcze­
gólnych pierw iastków  nie wykazują większego zróż­
nicow ania i praw dopodobnie pochodzą z tej samej 
pracow ni. Świadczy o tym  m iędzy innym i podobny 
udział pierw iastków  w egzem plarzach ze szkła o tej 
samej barw ie, ale zróżnicow anych pod  względem 
cech form alnych. Kolorystykę bransolet należy raczej 
zawdzięczać um iejętnem u przygotow aniu m asy szkla­
nej i wytopowi, niż dodatkow i substancji barwiących, 
których udział w  szkle jest śladowy.

W  zakresie prow eniencji należy wziąć pod  uwagę: 
1/ Kijów -  główny ośrodek szklarski, relatywnie n ie­

daleki, wyznaczający trendy  w zakresie form  przed­
m iotów  szklanych, kolorystyki i przede wszystkim 
receptur; za tą  hipotezą przemawia: wysoka zawar­
tość w stopie sodu, ołowiu i potasu; przewaga szkieł 
niebieskich, jasnych; przewaga ozdób średnioskrę- 
canych oraz gładkich o okrągłym  przekroju;

2/ Halicz -  ożywione kontak ty  z n im  pośw iadczone 
są zwłaszcza za czasów Romanowiczów, za sp ra­
wą założyciela g rodu  w C hełm ie księcia halickie­
go Daniela; zarów no w H aliczu jak  i w Biełwianie 
przeważają bransolety niebieskie;

3/ produkcja lokalna -  przypuszczenia takie m ożna 
oprzeć na wysokiej zawartości ołow iu w szkłach 
bransolet bieławińskich, jednakowej recepturze 
dla całego zespołu oraz w zm iankach o funkcjo­
now aniu w arsztatów  rzem ieślniczych w źródłach 
historycznych na terenie Chełm a i okolic; rodzim a
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wytwórczość wykluczyłaby wówczas datow anie na 
okres poprzedzający XIII w.

Brakuje ew identnych dow odów  produkcji lokalnej 
w m ateriale archeologicznym  i ścisłych analogii wśród 
ozdób pochodzących z dom niem anych ośrodków, za­
tem  wskazanie miejsca ich produkcji pozostać m usi w 
sferze hipotez. Nie mniej jednak przyjm ując za Lato- 
pisem  Halicko-W ołyńskim , że książę Daniel w XIII w. 
sprow adzał do Chełm a rzem ieślników ruskich, ucie­
kających przed Tatarami, m ożna zaryzykować tw ier­
dzenie, że byli w śród nich także szklarze, być może 
uciekinierzy z Kijowa i Halicza, którzy m ogli stosować 
na m iejscu receptury  charakterystyczne dla szklarstwa 
tych ośrodków. Nie wykluczone również, że bransolety 
szklane m ogły być im portem  ruskim  z tych ośrodków  
i dostały się tu  w  w yniku wym iany handlowej.

O becność bransolet w warstwach z bogatym  udzia­
łem  innych zabytków ruchom ych świadczy o dyna­
m icznym  rozwoju osady i zam ożności jej m ieszkań­
ców, co przem aw iałoby na korzyść teorii U. Ruszkow­
skiej (1990, s. 85-86; 1996, s. 262-263; 2002, s. 52-53; 
w druku) sugerującą protom iejski charakter osady 
w Bieławinie. Zresztą już Jakub Susza (1684, s. 44-47) 
w XVII w. pisał, że najstarsze m iasto znajdow ało się 
nie na „Górze Chełm skiej” lecz nad  U herką w  pobliżu 
„m urow anego słupa”, czyli przy wieży bieławińskiej. 
B ransolety poświadczają intensyw ne użytkowanie 
wieży w XIII w. i wysoką pozycję społeczną jej m iesz­
kańców, w śród których były kobiety  J. L. Szczapowa 
podkreśla, iż bransolety szklane obok ceram iki sta­
now ią najliczniejszą grupę zabytków pozyskiwanych 
podczas badań z ruskich osiedli grodow o-m iejskich 
(Ю. Л. Щ апова 972, s. 188-189).

Katalog

1.
Lokalizacja: Chełm -Bieławin, stan. 1, wyk3. II, ode. 

B-wewn„ w -a II, głęb. 40-60 cm.
Opis: grupa II, podseria B, -  w ykonana przy użyciu 

formy, średnioskręcana, o przekroju zbliżonym  do 
rozetki (typ 3), o średnicy 0,4 x 0,5 cm  (podtyp  m), 
lekko zdeform ow ana; szkło barw y jasnoniebieskiej
o odcieniu m odrym  (pododm iana a3), przejrzyste 
(w ariant P); średnica w ew nętrzna: 5,5 cm (podw a- 
rian t W2).

Stan zachowania: pow ierzchnia pokry ta  jasnym , 
m leczno-białym  nalotem ; lekko pęknięta z jednej 
strony, ukośnie do żłobkowania; długość fragm en­
tu  3,6 cm (ryc. 1:1).

N r inw.: M CH /A /261/IV B/II-4.

2.
Lokalizacja: Chełm -Bieławin, stan. 1, wyk. II, ode. 

B-wewn., w -a II, głęb. 40-60 cm.
Opis: g rupa I, podseria  В -  w yprodukow ana przy 

użyciu formy, średnioskręcana, o przekroju okrą­
głym, zbliżonym  do rozetki (typ 3), średnica prze­
kroju  0,4 cm (podtyp  m); szkło barw y niebieskiej
o odcieniu m odrym  (pododm iana a4), przejrzy­
ste (w ariant P); średnica: w ew nętrzna 4,5-5,0 cm 
( p o dw ar iant W 1 ).

Stan zachowania: pow ierzchnia po oczyszczeniu, m a­
tow a z zachow aną cieniutką warstewką nalotu; p o ­

3 Zastosowano (także w tabelach) następujące skróty: pr. -  
profil, wyk. -  wykop, ode. -  odcinek, wewn. -  wewnętrzny, w-a
-  warstwa, głęb. -  głębokość.

w ierzchnia ze słabo zachowanym  żłobkowaniem ; 
długość fragm entu  2,8 cm (ryc. 1: 2).

N r inw.: M CH /A /261/IV B/II-4.

3.
Lokalizacja: Chełm-Bieławin, stan. 1, wyk. IV, ode. 

B-wewn„ w -a II, głęb. 60-80 cm.
Opis: grupa II, podseria B, -  średnioskręcana z for­

my; przekrój okrągły, zbliżony do rozetki (typ 2); 
spłaszczony przy jednym  końcu; średnica prze­
kroju: 0,4 cm (podtyp m); szkło o barw ie jasno ­
niebieskiej (pododm iana a ), przejrzyste (wariant 
P); średnica wew nętrzna: 4,5-5,0 cm (podw ariant 
W l ) .

Stan zachowania: na matowej pow ierzchni pozosta­
łości po nalocie w postaci m leczno-białych plam; 
długość fragm entu 4,8 cm (ryc. 1:3).

N r inw.: M CH /A/261/IVB/II-lO .

4.
Lokalizacja: Chełm-Bieławin, stan. 1, wyk. IV, ode. 

B-wewn., w-a IV, głęb. 75-110 cm.
Opis: dwa fragm enty g rupy  I, w ykonane bez użycia 

form y (seria A), o gładkiej pow ierzchni i okrągłym  
przekroju (typ 1); średnice przekroju: 4a -  0,65 cm, 
4b -  0,6 cm (podtyp 1); szkło barw y ciem nobrą­
zowej o odcieniu oliwkowym (pododm iana c^, 
nieprzejrzyste (w ariant N); średnica wewnętrzna:
7 cm (podw ariant W 3); większy fragm ent z jednej 
strony lekko spłaszczony, w przekroju prostokątny 
(o wym iarach: 0,4 x 0,6 cm) -  miejsce złączenia 
końców; charakterystyczny żłobek wzdłużny po

158



Średniowieczne bransolety szklane ze stanowiska Chełm-Bieław in

wewnętrznej stronie większej części fragm entu, 
być m oże jedynie w warstw ie nalotu.

Stan zachowania: pow ierzchnia pokry ta  grubym  
dwuw arstw ow ym  nalotem  (ok. 0,5 m m ). Pierwsza, 
jasnobrązowej barw y o rdzawym  odcieniu; drugą
-  w ierzchnią stanow ią łuszczące się plam y koloru 
mlecznego; brak  danych odnośnie przyczyny roz­
członkowania bransolety, być m oże nastąpiło to 
w trakcie w ydobyw ania z warstwy; długość frag­
mentów: 4,8 cm  i 2,8 cm (ryc. 1: 4).

Nr inw .: M C H /A /261/IV B /IV a-l.

5.
Lokalizacja: Chełm-Bieławin, stan. 1, wyk. IV, ode. 

B-wewn., w-a IX, głęb. 170 cm.
Opis: grupa II, podseria B2 -  średnioskręcana, w y­

produkow ana przy użyciu formy, o przekroju 
okrągłym , zbliżonym  do rozetki (typ 2); średnica 
przekroju: 0,5 cm (podtyp m); szkło barw y jasno ­
niebieskiej o odcieniu zielonym (pododm iana a,), 
przejrzyste (w ariant P); średnica w ew nętrzna: 
5,5-6,0 cm (podw ariant W2).

Stan zachowania: pow ierzchnię pokryw a cienka w ar­
stwa plam  m leczno-beżowego nalotu, m iejscam i
o złotawym  odcieniu; długość fragm entu 4,6 cm 
(ryc. 1: 5).

N r inw.: M C H /A /261/IV B /IX -l.

6.
Lokalizacja: Chełm -Bieławin, stan. 1, wyk. VI, ode. 

wewn., w-a VI, głęb. 70-80 cm.
Opis: dwa fragm enty  grupy II, podserii В -  w ytw orzo­

ne z form y ze żłobkow aniem  w zdłużnym , o prze­
kroju w kształcie rozety (typ 3); średnica przekro­
ju: 0,6 cm (podtyp 1); szkło barw y ciem nobrązowej 
(odm iana c), nieprzejrzyste (w ariant N); średnica 
w ew nętrzna 6 cm  (podw ariant W 3); na krótszej 
części żłobkowanie jest nieco mniej starannie w y­
konane.

Stan zachowania: oba fragm enty pokryte są w arstwą 
m leczno-beżowego nalotu, zwłaszcza w zagłębie­
niach żłobkowania wzdłużnego; długość fragm en­
tów: 2,9 i 4,9 cm (ryc. 1: 6).

Nr inw.: M CH/A/261/VI/w .

7.
Lokalizacja: Chełm -Bieławin, stan. 1, profil.
Opis: g rupa II, podseria  B, -  średnioskręcana, w yko­

nany przy użyciu formy; przekrój w kształcie ro ­
zetki (typ 3) o średnicy: 0,4 cm (podtyp m); szkło 
koloru ciem nobrązow ego (odm iana c) nieprzej­
rzyste (w ariant N); średnica w ew nętrzna 6 cm 
(podw ariant W 3).

Stan zachowania: pow ierzchnia pokry ta  warstw ą 
m leczno-beżowego nalotu; długość fragm entu  
3,8 cm (ryc. 1: 7).

N r inw.: M CH /A /703/pr.

8.
Lokalizacja: Chełm-Bieławin, stan. 1, profil.
Opis: g rupa II, podseria  B3 -  w ykonana przy użyciu 

formy, drobnoskręcana, kształt przekroju okrągły 
zbliżony do drobniutkiej rozetki (typ 2); średnica 
przekroju: 0,4 cm (podtyp m); szkło barw y jasno­
zielonej o odcieniu seledynowym  (pododm iana 
b ), przezroczyste (w ariant P); średnica w ew nętrz­
na: 5-6 cm (podw ariant W2).

Stan zachowania: pow ierzchnia pok ry ta  patyną, przez 
co żłobkowanie jest gorzej zarysowane; w idoczne 
ślady łuszczenia i odbić na szkle; długość fragm en­
tu  2,9 cm (ryc. 1: 8).

N r inw.: M CH /A /703/pr.

9.
Lokalizacja: Chełm -Bieławin, stan. 1, wyk. VI, ode. 

wewn., w -a VII, głęb. 80-85 cm.
Opis: grupy I, podseria B2 -  w ykonana przy użyciu 

formy, średnioskręcana; przekrój w kształcie roze­
ty  (typ 3); średnica przekroju: 0,4 cm (podtyp m); 
szkło barw y ciem nobrązowej (odm iana c), n ie­
przeźroczyste (w ariant N); średnica w ew nętrzna 
6 cm  (podw ariant W 3); fragm ent jest z jednej s tro ­
ny lekko spłaszczony -  miejsce stopienia końców  
obręczy szklanej (w ym iary przekroju w tym  m iej­
scu: 0,2 x 0,6 cm).

Stan zachowania: pow ierzchnia pokry ta  jest grubą, 
m leczno-beżow ą w arstw ą nalotu; długość frag­
m entu  3,1 cm  (ryc. 1: 9).

N r inw.: M CH /A /703/6/V II/w .

10.
Lokalizacja: Chełm -Bieławin, stan. 1, wyk. VI, ode. 

wewn., w-a VIII, głęb. 90-100 cm.
Opis: grupa I, podseria li, -  średnioskręcana, w  przekro­

ju  okrągła zbliżona kształtem do rozety (typ 2); śred­
nica przekroju: 0,3 cm (podtyp s); szkło barwy nie­
bieskiej (odm iana a), o dobrej przejrzystości (wariant 
P); średnica wewnętrzna 6 cm (podwariant W3).

Stan zachowania: pow ierzchnia pokry ta  grubą w ar­
stwą m leczno-beżow ego nalotu; długość fragm en­
tu  3,5 cm (ryc. 1: 10).

N r inw.: M CH /A /703/6/V III/w .

II.
Lokalizacja: Chełm -Bieławin, stan. 2 („Zasłupie”)

-  badania powierzchniowe.

159



Marta Fituła

Opis: podseria B, -  średnioskręcana; przekrój o kształ­
cie rozetki (typ 3); średnica przekroju: 0,5 cm 
(podtyp  m); szkło koloru  zielonego (odm iana b), 
przejrzyste (w ariant P); średnica w ew nętrzna 6,0- 
6,5 cm (podw ariant W 3); przy silnym oświetleniu 
w idoczne są 4 kilkum ilim etrow ej średnicy guzki 
tuż pod  pow ierzchnią zabytku.

Stan zachowania: bardzo dobry, bez śladów nalotu, 
pow ierzchnia lekko błyszcząca; długość fragm en­
tu  4,7 cm (ryc. 1: 11).

Nr inw.: M CH/A/25-116.

12.

Lokalizacja: Chełm -Bieławin, stan. 2 („Zasłupie”)
-  badania powierzchniow e.

Opis: grupa II, podseria B2 -  średnioskręcana, o prze­
kroju rozety, zbliżonej do czterolistnej koniczyny 
(typ 3); średnica przekroju: 0,4 cm (podtyp  m); 
barw a szkła niebieska o odcieniu m odrym  (p o d ­
odm iana a4), szkło przejrzyste (w ariant P); średni­
ca w ew nętrzna 6 cm  (podw ariant W 3).

Stan zachowania: fragm ent bardzo dobrze zachowany, 
bez śladów korozji, pow ierzchnia lekko błyszczą­
ca ; długość fragm entu  2,8 cm  (ryc. 1: 12).

N r inw.: M CH/A /25-116.

13.
Lokalizacja: Chełm -Bieławin, stan. 2 („Zasłupie”)

-  badania powierzchniow e.
Opis: g rupa  II, seria A - o  gładkiej pow ierzchni; w y­

konany  bez użycia form y i o przekro ju  okrągłym  
(typ 1); średnica przekroju: 0,4 cm  (pod typ  m); 
barw a szkła niebieska o odcien iu  m o d ry m  (p o d ­
odm iana a4), szkło słabo przejrzyste (w ariant S); 
średnica w ew nętrzna: 5,5-6,0 cm  (podw arian t 
W 2).

Stan zachowania: po  oczyszczeniu z nalotu, w idocz­
ne ślady korozji, przez co pow ierzchnia wydaje się 
być lekko chropow ata i matowa; długość fragm en­
tu  3,7 cm (ryc. 1: 13).

N r inw.: M CH/A/25-116.

14.
Lokalizacja: Chełm-Bieławin, stan. 2 („Zasłupie”)

-  badania powierzchniowe.
Opis: grupa II, seria A - o  gładkiej powierzchni; wy­

konana bez użycia formy i o przekroju owalnym 
(typ 4); średnica przekroju 0,2 x 0,3 cm (podtyp 
s); barw a szkła jasnoniebieska o odcieniu m odrym  
(pododm iana a,); szkło słabo przejrzyste (wariant S); 
średnica wewnętrzna: 4,5-5,0 cm (podwariant W 1).

Stan zachowania: słaby; zabytek pokry ty  jest licznymi, 
drobnym i plam kam i -  pozostałościam i po w ar­
stwie m leczno-białego nalotu; długość fragm entu 
1,7 cm (ryc. 1: 14).

N r inw.: M CH/A/25-116.

15.
Lokalizacja: Chełm-Bieławin, stan. 2 („Zasłupie”)

-  badania powierzchniowe.
Opis: grupa II, podseria B, -  średnioskręcana, o zde­

form ow anym , nieregularnym  przekroju, zbliżo­
nym  do rozety (typ 5); średnica przekroju: 0,4 x
0,5 cm (podtyp m); barw a szkła jasnoniebieska
o odcieniu m odrym  (pododm iana a3); szkło przej­
rzyste (w ariant P); średnica w ew nętrzna 6,0-6,5 cm 
(podw ariant W3).

Stan zachowania: na pow ierzchni ślady łuszczenia; 
przy silnym świetle w idoczne jest jasne pasm o 
w m asie szklanej; długość fragm entu  2,3 cm (ryc. 
1: 15).
Nr inw.: M CH/A/25-116.
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Medieval glass bracelets from the site in Chełm-Bieławin
/su m m a ry /

The set o f medieval glass bracelets from the site in Chełm-Bieławin 
is made up of 17 fragments coming from 15 bracelets connect­
ed with the period when the Bieławin tower and the nearby 
settlement o f “Zasłupie” were inhabited.

Most o f the bracelets were made in molds, they have longi­
tudinal flutes and medium-sized or tiny twists and are rosette­
shaped in cross-section. Bracelets w ithout any ornam ents, with 
sm ooth surfaces and circular, oval or close to oval cross-sec- 
tion were produced using the technology of drawing strands 
of glass o f the right shape and size.

The bracelets from the site in Bieławin are in 3 m ain co­
lours: blue, green and dark brown, with the majority being blue 
and light blue.

O n the basis o f their chemical composition, the bracelets 
were divided into 2 groups: I -  w ith a lower proportion of p o ­
tassium, II -  with a higher proportion o f potassium. The pre­
dom inant element in the chemical composition of the samples 
is sodium, other elements are lead, silicon, potassium, copper 
and aluminum.

The colours, form and chemical composition of the brace­
lets all point to the Russian origin o f the Bieławin bracelets. 
Judging by the predom inance of sodium in their chemical

composition, it can be assumed that they were produced by 
glass makers following the Byzantine traditions of the craft.

The bracelets may have been made in Kiev, Halicz or locally. 
If they were made in Kiev, the date o f their production would 
be set somewhere in the 12th century. The colours point to their 
connection with Kiev, where blue and dark brown bracelets are 
the most frequent.

The area had close contacts with Halicz, particularly well 
docum ented for the times of the Romanowiczes’. Both in Hal­
icz and Bieławin blue bracelets predominate.

It is also highly probable that there were glass making 
workshops in the local area. There is no evidence of it for the 
settlement in Bieławin, however, the nearby Chełm or other 
stronghold towns may have had their own glass makers. If we 
assume that the Bieławin bracelets were made by Russian glass- 
makers who had settled in Chełm, then their dating should be 
moved to the 13 th  century.

The bracelets could also have been im ported from the Rus­
sian centers as part o f trade exchange. Undoubtedly, the pres­
ence of the bracelets in the layers with numerous portable arte­
facts points to the dynamic development o f the settlement and 
the affluence of its inhabitants.
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