He

MUZEUM HISTORII POLSKI

Klosinska, Elzbieta Malgorzata

Nowe znaleziska brazowe ze Starego
Machnowa, pow. tomaszowski

Archeologia Polski Srodkowowschodniej 10, 237-248

2008

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Elzbieta Maltgorzata Klosinska

Nowe znaleziska bryzowe ze Starego Machnowa, pow. tomaszowski

Jesienig 2007 roku, a takze w ciggu nastepnej wios-
ny, z pél Starego Machnowa, gm. Lubycza Krélew-
ska, woj. lubelskie zebrano kolejne zabytki bragzowel
Odkrywca przekazat je do zbior6w Muzeum Regio-
nalnego im. Janusza Petera w Tomaszowie Lubelskim,
a stamtad zostaty uzyczone do opracowania2 Cze$¢
przedmiotéw trafita do analizy specjalistycznej pod
katem rozpoznania sktadu metalu, ktérg przeprowa-
dzita Elzbieta Nosek w Pracowni Konserwacji Zabyt-
kéw Metalowych ,Ars Met” w Krakowie.

W prezentowanym zbiorze znalazty sie zardwno
ozdoby, narzedzia, drobne militaria, jak i prawdopo-
dobny surowiec bragzowy, a wiekszo$¢ z tych znalezisk
ma unikatowy charakter.

Ozdoby

Bransoleta otwarta o cieniejgcych koncach zostata wy-
konana z masywnego preta o przekroju okragtym
(ryc. L 1; 3: la, Ib). Wymiary zabytku byty nastepu-
jace: maksymalna $rednica zewnetrzna - 6,6 cm, we-
wnetrzna - 5 cm, maksymalna grubos$¢ preta - 0,9 cm.
Waga ozdoby - 53,06 g. Na zewnetrznej powierzchni
obreczy bransolety umieszczono ornament ztozony
z trzech grup poprzecznych kresek ujetych z dwéch
stron liniami zygzakowatymi. Powierzchnia zosta-
ta zniszczona przez bardzo giebokie wzery patyny
ztodliwej o jasnozielonym zabarwieniu. Uszkodzenia
te nie pozwalajg odtworzy¢ pierwotnego wygladu
zakonczen ozdoby. Stop metalu, z ktérego wykona-

1Por. E. M. Klosifnska 2007a; 2007b, s. 119, ryc. 10: 1, 2;
w druku; 3. M. KnociHbcka, w druku.

2 Pani mgr Jolancie Baginskiej z Muzeum Regionalnego
w Tomaszowie Lubelskim serdecznie dzigkuje za udostepnie-
nie materiatéw do opracowania.

no bransolete zawierat 0,3%
zelaza (Fe), 0,3% niklu (Ni),
57,8% miedzi (Cu), 3,3% ar-
senu (As) i 37% cyny (Sn).

Pomimo powaznych usz-
kodzen, zardwno forma jak
i proweniencja wzoru bran-
solety nie budzg watpliwosci.
Ozdoby nadgarstkéw, wykonywane z masywnego
preta o zréznicowanym ksztatcie przekroju (okrg-
gtym lub zblizonym do litery D) oraz o cieniejagcych
zakonczeniach, stanowity pospolity skiadnik garni-
turu ozdéb w S$rodkowoeuropejskiej epoce brazu,
a zwtaszcza w starszym i srodkowym okresie tej epo-
ki. Podobne przedmioty notowane byty w zespotach
grobowych kultur kregu mogitowego, np. na terenie
Czech (E. Cujanova-Jilkova 1970, tabl. 12C: 12; 88A:
1, 2; 88B: 18, 19; 124), czy tez élqska (M. Gedl 1975,
s. 37-38, 102, 119-120, tabl. IX: 17; XXVIII: 18, 19;
XLII: 11, 12; XLIII: 2, 3,10, 11; 1992, s. 53-54, tabl. 18:
156). Wiekszos¢ okazdw $laskich, a w tym znaleziska
z najstarszych grobow na cmentarzyskach w Opato-
wie i Zbrojewsku - pow. kiobucki, odzwierciedlato
schytkowgq faze tzw. kultury przedtuzyckiej z konca
Il i poczatkow 11l okresu epoki bragzu (M. Gedl 1975,
s. 38). W podobnym czasie, masywne, niepethozwojo-
we bransolety z cieniejgcymi zakonczeniami, stano-
wity pospolite sktadniki zespotow, pochodzacych ze
wschodniej czesci Kotliny Karpackiej, np. na Stowacji
(V. Furmanek 1977, s. 273, tabl. XIX: 23; XXII: 16,21),
Wegrzech (A. Mozsolics 1967, s. 77-78, tabl. 41: 2; 52:
2-5; 1973, tabl. 46: 17, 19; 47: 16, 17; 49: 11-13 i inne;
T. Kemenczei 1984, tabl. XLIlla: 1-16; XLVIla: 12-25
i inne), Rumunii (M. Petrescu-Dimbovita 1998, tabl.
27-63), czy Ukrainie Zakarpackiej (J. Kobal 2000, tabl.
20; 21 i inne). Wiele takich znalezisk odnotowano
w depozytach identyfikowanych w ramach horyzon-
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Ryc. 1. Stary Machnéw, pow. tomaszowski. Zabytki metalowe: 1 - bransoleta (wraz z rozwinieciem ornamentu); 2 - uszkodzona siekiera; 3 - szpila. Rys.
E M. Klosiska, przerysT. Demidziuk.

Fig. 1. Stary Machnéw, Tomaszéw Lubelski district. Metal artefacts: 1- bracelet (with details ofthe ornament); 2 - damaged axe; 3- pin. Drawn by E M. Klo-
sifiska, re-drawn by T. Demidziuk.
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Ryc. 2. Stary Machnéw, pow. tomaszowski. Zabytki metalowe: 1 - przyostrzowy fragment siekiery; 2 - szpila; 3 - sztabka surowca; 4 - grocik. Rys. E M.
Klosiriska, przerysT. Demidziuk.

Fig. 2. Stary Machnéw, Tomaszéw Lubelski district. Metal artefacts: 1- fragment ofthe axe blade; 2- pin; 3- billet of bronze raw material; 4 - arrowhead.
Drawn by E M. Klosiriska, re-drawn by T. Demidziuk.

239



Elzbieta Malgorzata Klosifiska

Ryc. 3. Stary Machnéw, pow. tomaszowski. Zabytki metalowe: la, Ib —bransoleta; 2 - szpila; 3- szpila. Fot. S. Sadowski.

Fig. 3. Stary Machnéw, Tomaszéw Lubelski district. Metal artefacts: la, Ib - bracelet; 2- pin; 3 - pin. Photo by S. Sadowski.

tow Koszider, Forr6 i Opalyi, ale masowa produkcja
i szczegbélne nagromadzenie bransolet omawianego
typu miaty miejsce w okresie BrD, co w przypadku
zespotdw wyrobow brazowych ze Stowacji, Wegier
i Rumunii odpowiada wyr6znianym tam horyzontom
Ozdany/Opalyi/Uriu-Domaneijti, a z Ukrainy Zakar-
packiej - tzw. serii skarbéw Kriva (3. Kobal 2000, s. 56).
Powtarzalno$¢ bransolet identycznych nie tylko pod
wzgledem formy, ale takze parametréw wagowych
pozwolita wysnu¢ wniosek, iz wyroby te (a zwitasz-
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cza okazy niezdobione) byly przedmiotem wymiany
(tamze, s. 17, 21-22, 52-53) oraz zapewne Zzrédiem
surowca. Sadzi sie nawet, ze takie ozdoby obreczowe
mogly by¢ odwaznikami i elementami dwczesnego
systemu wagowego na obszarze dunajsko-karpacko-
pontyjskim (A. Mozsolics 1963, s. 63; M. Petrescu-
Dimbovita 1998, s. 53).

Bransoleta ze Starego Machnowa moze by¢ na-
tomiast wyrobem wczes$niejszym i raczej nalezy ja
odnies¢ do kategorii garnituru bizuterii, niz do for-
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Ryc. 4. Stary Machndw, pow. tomaszowski. Zabytki metalowe: 1a, 1b - uszkodzona siekiera; 2 - przyostrzowy fragment siekiery; 3 - grocik. Fot. S. Sadowski.

Fig. 4. Stary Machnéw, Tomaszow Lubelski district. Metal artefacts: la, 1b- damaged axe; 2 - fragmentofthe axe blade; 3 - arrowhead. Photo by S. Sadowski.

my surowca. Cechg charakterystyczng analizowanej
ozdoby jest przy tym ornament, notowany nader
rzadko, na pojedynczych znaleziskach z terenu Za-
chodniej Ukrainy, Czech, Niemiec i Wegier (W. Bla-
jer 1987, s. 100), pochodzacych z zespotéw kultury
komarowskiej (I. K. Swiesznikow 1967, s. 66-67; tabl.
I: 5), kultur mogitowych, czy tez innych kultur star-
szej epoki brazu, rozwijajacych sie w strefie karpa-
cko-dunajskiej (A. Mozsolics 1967, s. 77, tabl. 69: 5;
E. Cujanova-Jilkova 1970, tabl. 88: 18; I. Richter 1970,

s. 128, tabl. 41: 739, 741, 742-743; B. Hansel 1968, s. 93,
tabl. 18: 9-10; 21: 13, 14, lista 93, mapa 19). Z terenu
ziem polskich najtrafniejszych odpowiednikéw do-
starczyty natomiast depozyty z Lgowa, pow. jarocini-
ski (R. Grygiel 1977, s. 75, ryc. 14: 1) i ze Stefkowej,
pow. leski (W.Blajer 1986, PI. 351: [1]: 3,4; 1987, .95,
ryc. 1. b; 2: b). Skladniki skarbu z Lgowa, odkrytego
na osadzie ludnosci kultury trzcinieckiej, datujg ten
zespOt na przetom wczesnego i starszego okresu epoki
bragzu - BrA”BrBj (W. Blajer 2001, s. 318); dla bran-
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solety ze Starego Machnowa trafniejszym punktem
odniesienia jest jednak skarb ze Stefkowej, umieszcza-
ny w ramach fazy BrBABrC” - (W. Blajer 1986, Pi.
351: [1]), a ostatnio takze w BrB~BrCj) lub BrC(BrC2
- (W. Blajer 1999, s. 136), albo w BrB2(S. Czopek 1999,
s. 118). Generalnie, datowanie to odpowiada $rodko-
wej i schytkowej fazie starszego okresu epoki brazu.
Badacze sg zgodni, ze znaleziska ze Stefkowej nale-
za do wytworow osrodka metalurgicznego kultury pi-
linskiej (W. Blajer 1987, s. 104; S. Czopek 1999, s. 118-
119). Trudno jednak wypowiadaé¢ sie jednoznacznie,
czy bransolety z cytowanego skarbu i odpowiadajgca
im wygladem ozdoba ze Starego Machnowa, sg im-
portami spoza tuku Karpat, czy tez wyrobami z ujaw-
nionej na poitnoc od gtdwnego grzbietu Karpat strefy
osadniczej ludnosci kultury pilinskiej (por. W. Blajer
1985, ryc. 2; T. Rodak 2003, s. 211, ryc. 3; J. Gorski
2005, ryc. 1). Nie mozna wykluczy¢, ze pojawienie sie
na potudniowo-wschodnich rubiezach ziem polskich
ludnosci dysponujacej wysokimi umiejetnosciami ob-
rébki brazu, doprowadzito do wyksztatcenia sie miej-
scowych pracowni metalurgicznych3 Przestanka do
rozpatrzenia takiej mozliwosci jest odmienny sktad
bragzu w stosunku do znalezisk zakarpackich, na co
wskazywatl Wojciech Bajer (1987, s. 104), analizujac
zabytki ze Stefkowej. Zwraca uwage fakt, ze zaréwno
bransolety ze skarbu, jak i okaz ze Starego Machnowa
charakteryzujg sie domieszka zelaza w stopie, a tak-
ze wysokim procentem zawartosci cyny. W przypad-
ku analizowanej ozdoby zawarto$¢ cyny osiggneta az
37%, co sprzyjato osiggnieciu wyzszej twardosci wy-
robu, przy zastosowaniu nizszej temperatury topnie-
nia. Mozna zatem wyrazi¢ ostrozne przypuszczenie,
ze brazy ze Stefkowej i Starego Machnowa sg rezulta-
tem miejscowego eksperymentu metalurgicznego.
Wyrézniony wyzej etap osadnictwa i wpltywow
pilinskich odpowiada niewatpliwie okresowi rozwo-
ju kultury trzcinieckiej na Podkarpaciu i na Lubel-
szczyznie. O ile skarb ze Stefkowej ujawniony zostat
poza terytorium zajmowanym przez kulture trzcinie-
cka (W. Blajer 1987, s. 104), to bransoleta ze Starego
Machnowa znalazta sie¢ w zwartym zasiegu osadni-
ctwa ludnosci tej kultury (por. H. Taras 1995, s. 229,
mapa 1). Jednak bezkontekstowy charakter tego od-
krycia, nie pozwala na jednoznaczne stwierdzenie,
ze ozdoba byta rzeczywiscie uzytkowana w miej-
scowym, trzcinieckim s$rodowisku. Jej proweniencja,
z racji braku materiatu poréwnawczego z terenu Lu-
belszczyzny, przestawia sie niejasno. Mozemy jedynie

zatozyé, ze pochodzita ze strefy objetej osadnictwem
pilinskim na po6tnocnych obrzezach tuku Karpat,
gdzie by¢ moze zostata wykonana. Poza tym jedynym
znaleziskiem, zadnych reliktéw pilinskich wptywow
w materiatach starszego okresu epoki brazu na Lubel-
szczyznie, nie zanotowano.

Kolejnymi ozdobami z omawianej kolekcji byty
dwie, niewielkie szpile, reprezentujagce zblizony typ
morfologiczny. Pierwsza z nich posiadata matg gtow-
ke w ksztatcie ostrostupa oraz krétki, lekko wygiety,
w przekroju okragty i nieznacznie zgrubiaty trzonek,
zdobiony pod gtdwka czterema dookolnymi ztobka-
mi (ryc. 1 3; 3: 3). Catkowita dtugos$¢ szpili wynosita
6,8 cm, dtugos$¢ trzonka - 6,5 cm, jego maksymalna
grubos$¢ - 0,25 cm, $rednica gtéwki - 0,45 cm; waga
- 2,1 g. Zabytek zachowat sie w bardzo dobrym stanie,
ajego powierzchnie pokrywa obecnie lita warstwa pa-
tyny w kolorze brunatno-zielonym. Drugg szpile cha-
rakteryzowaly podobne rozmiary: catkowita dtugosé
- 7,4 cm, dtugos¢ trzonka - 7,2 cm, jego maksymalna
grubosé - 0,25 cm, $rednica gtdwki - 0,5 cm; waga
- 2,6 g. Szpila posiadata szablasto wygiety, posrodku
wyraznie zgrubiaty, w przekroju okragty trzonek oraz
malenka, ptasko-wypukia, guziczkowatg gtéwke (ryc.
2: 2; 3: 2). Ozdobe obecnie pokrywa warstwa patyny
szlachetnej o kobaltowej barwie, w kilku miejscach
jest uszkodzona mechanicznie.

Te niewielkie szpile nie maja na ziemiach polskich
swoich scistych odpowiednikdw4, natomiast nawigzuja
wygladem irozmiarami do podobnych 0zd6b znanych
z kultury scytyjskiej w strefie lasostepu5 Na tym tere-

1 Na szerokich obszarach $rodkowoeuropejskich, wraz
z rozkwitem formacji popielnicowych w mtodszych odcin-
kach epoki brazu, a takze w kulturach halsztackich wczesnej
epoki zelaza, nastagpito znaczne zmniejszenie rozmiaréw szpil
(por. H. Muller-Karpe 1959, tabl. 193; W. Kubach 1977, Tabl.
76, 77, 131) w poréwnaniu do wytwarzanych i uzytkowanych
wczesniej, w kregu kultur mogitowych. ,,Miniaturyzacja”i swo-
iste uproszczenie wygladu tych ozdéb nastepowaty prawdopo-
dobnie wraz ze zmianami w stroju (por. M. Gedl 1991, s. 84),
w ktérym szpile utracity swoje dotychczasowe znaczenie na
korzys$¢ zapinek. Krétkie, bragzowe i zelazne ,,gwozdziowate”
szpile, zakonnczone matymi gtéwkami, zdobione oszczednie,
lub pozbawione ornamentu, wystepowaty rowniez w Srodowi-
sku kultury tuzyckiej, stosunkowo najczesciej na terenie Slaska
(I. Lasak 2001, s. 166, 169, 220, ryc. 53: 1-6; ryc. 74: 1, 3, 4, 5;
C. Derrix 2001, tabl. 32; 33: 1-7) i Polski centralnej (H. Wiklak
1972, s. 68,69, tabl. XX: 1-3).

5 Sadzono, iz analogiczne szpile, nielicznie pojawiajgce

sie w VI w p.n.e. w strefie stepu, stanowity importy z terenu
lasostepu (b. I MeTpenko 1975, s. 53). Wypowiadano takze

3 Sadzi sie, iz kultura pilinska, majaca juz popielnicowyodmienny poglad, ze okazy notowane na osiedlach strefy nad-

charakter, doprowadzita do upowszechnienia sie ciatopalenia
na tym terenie (M. Gedl 1998, s. 139-141).
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czarnomorskiej, byty wzorcem greckich kolonii dla terenéw
lesnostepowych (A. C. OcTpoBepxoe 1981, s. 30).
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nie szpile uzywane byty gtdwnie przez kobiety, zarow-
no do upinania ubioru glowy, jak i do spinania szat,
a wskazuje na to miejsce wystepowania tych ozddéb
w obrebie pochéwkow (B. I MeTpeHko 1978,s. 7). Poza
znaleziskami grobowymi, nalezy wymieni¢ liczne od-
krycia na osadach (tamze, ta6n. l), gdzie omawiane
przedmioty, z racji niewielkich rozmiaréw,byty zapew-
ne czesto gubione. Szpile strefy scytyjskiej lasostepu
posiadaty gtowki w ksztalcie malenkiej potkuli, albo
ostrostupa i zazwyczaj krétki, lekko zgrubiaty, prosty
trzonek (tamze, Ta6n. 8-10). Wydaje sie, ze wystepujace
niekiedy w obrebie trzonka charakterystyczne uszko-
dzenia, takie jak szablaste wygiecie, czy zgiecie pod ka-
tem, byty rezultatem intensywnego uzytkowania, np.
zbyt duzego nacisku przy spinaniu grubych warstw
odziezy. W podobnych okolicznosciach wygiete mogty
zostac trzonki szpil ze Starego Machnowa.

Nad $rodkowym Dnieprem, w obrebie tzw. Le-
wobrzeza, ogélnie podobne okazy szpil odnajdujemy
w zespotach datowanych naVI w.p.n.e. (B.I.MeTpeHKo
1978, s. 15), np. w kurhanie w miejscowosci Gerasy-
mowka / epacumoska (N. A. WnbnHckas 1968, Tabn.
XLV: 8, 9), na osadzie z miejscowos$ci Pozarna Batka /
MoxapHa Banka (N. W. NanywkunH 1961, s. 198, puc.
66; I T. KoBnaHeHnko 1967, s. 52, puc. 21: 24), czy tez
w obrebie zolnika na grodzie w miejscowosci Bilsk /
binbck6 (b. A. LW pamko 1987, puc. 12: 1-3; 14: 3). Poja-
wiaty sie rowniez na niektérych osiedlach Prawobrzeza
Dniepru, w warstwach, zawierajgcych materiaty wczes-
noscytyjskie z VII-VI w. p.n.e. (E. ®. NMokpoBckas,
B. I MeTpeHko, I T. KoBnaHeHko 1971, puc. 9: 2),
a takze w Srodkowym dorzeczu Bohu, np. na gro-
dzie z VI w. p.n.e. koto miejscowosci Seweriniwka /
CeBepuHiBka(B. A. InniHcbka, O. I. TepeHOXKiH 1971,
puc. 29: 2). Liczne okazy pochodzity natomiast z ze-
spotéw Srodkowego Podniestrza. Gwozdziowate szpi-
le, niekiedy ze zgietym trzonkiem zanotowano m.in.
wsérod datowanych na drugg potowe VI i poczatek V
wieku p.n.e. materiatéw obiektu mieszkalnego z miej-
scowosci Setyszcze / Cennwe (A. N. MentokoBa 1953,
puc. 32: 2), a takze analogicznie datowanej ziemianki
zmiejscowosci Osetywka / Ocenuska (. ®. HukutnHa
1979, s. 247-248, puc. 8: 6; /1. I. KpywenbHuubka 1985,
puc. 40: 15). Stanowity réwniez czeste wyposazenie
pochéwkdéw ptaskich i podkurhanowych (por. A. W.
MentokoBa 1958, puc. 8:12-15; /1. . KpywenbHunubkas
1990, puc. 56: 32, 35; M. baHpgpiscbkuii 1994, puc. 13:

19; 39: 2; 44: 3; I. . CmupHoBa 2004, ryc. 5: 23-29; T.
Wegrzynowicz 2001, ryc. 10: ¢, d). Uwaza sie, ze okazy
znad Dniestru réznity sie od naddnieprzanskich bra-
kiem dookolnych ztobkéw na trzonku i nieco inng for-
ma gtéwki (A. 1. MentokoBa 1953,s.70; B. I MeTpeHKoO
1989, s. 106).

Najwczesniej omdwit i trafnie sklasyfikowat ten
wzorzec szpil Tadeusz Sulimirski (por. A. . MentokoBa
1953, s. 69). Badacz ten sadzit bowiem, ze Szpile (kté-
re) maja gtowke ptaskatg lub wformie ptaskiego konusa.
Drut [...] ponizej gtdwki zgrubiaty [...], byty ozdobami
typowymi dla scytyjskiej kultury Zachodniego Podo-
la (T. Sulimirski 1936, s. 25, fig. 1, 3). Analogiczne za-
bytki notowano w zespotach grobowych tego terenu,
razem z przedmiotami bedacymi jej wyznacznikami,
np. lustrami, kolczykami gwozdziowatymi, czy grod-
kami strzat. Takie szpile odkrywano zwtaszcza w kur-
hanach w miejscowosciach Bratyszéw / bpaTtuwis
(tamze, tabl. V: i), Horodnica / FopogHuua (tamze,
tabl. VIII: la), Kragte / Kpyrne (tamze, tabl. VIII: 2a)
oraz Nowosidétka Grzymatowska / HoBocinka (tamze,
XI: lu).

Warto wspomnieé, ze kilka okazéw takich szpil
(brgzowych i zelaznych), uznanych za lokalny wa-
riant szpil scytyjskich, wystgpito jako wyposazenie
pochéwkoéw, m.in. na najbardziej znanych cmenta-
rzyskach ludnosci kultury Wysockiej w Wysocko / Bu-
coubke i Czechy / lyrose - T. Sulimirski 1931, s. 134,
tabl. XXV: 13-18). Nie mozna wykluczy¢, ze ozdoby
te, lub raczej formy zachodniopodolskie, stanowity
wzorzec dla wytwoércy szpil znalezionych w Starym
Machnowie. Wydaje sie, ze na podstawie przytoczo-
nych analogii, szpile z tej miejscowosci mozna powig-
za¢ z wczesng epoka zelaza. W przypadku okazu bez
zdobionego trzonka, datowanie mozna nieco uscisli¢,
na podstawie odniesienia do wyposazenia grobu Il
z miejscowosci Rakow Kat / PakiB KyT, zawierajacego
analogiczna szpile (tamze; 1936, tabl. X: 20). Obecnie
uwaza sie, ze zespoty grobowe z tej miejscowosci po-
chodza z drugiej potowy VII i z poczatku VI wieku
p.n.e. (A. Gawlik 2005, s. 212).

Narzedzia

Jedna z siekier ze Starego Machnowa, reprezentujgca
forme tulejkowatg z pojedynczym (?) uszkiem, nosita
w momencie odkrycia $lady ogromnych uszkodzen,
ktéore mogty powsta¢ zaréwno w czasie uzytkowania

6  Grod ten, funkcjonujacy od VII-I1I w p.n.e., jest dziSnarzedzia zgodnie z jego przeznaczeniem (ukruszo-

uwazany za znaczace kulturowo-ekonomiczne i polityczne
centrum Scytii i identyfikowany ze znanym z przekazu He-
rodota grodem Gelon (por. b. A. LWLpamko 1987, s. 4-14; tam
dalsza literatura).

ne ostrze, uszko i wylot tulei), jak i podczas procesow
podepozycyjnych. Ponadto, na zachowanych reliktach
pierwotnych powierzchni narzedzia wida¢ wyraznie
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wielokierunkowe rysy, odzwierciedlajgce spracowa-
nie siekiery. Siekiera byta niewielkich rozmiaréw, jej
pierwotna dtugos¢ wynosita prawdopodobnie okoto
9 cm (obecna dtugosé - 8,3 cm), szerokos¢ w najlepiej
zachowanym miejscu - 3,6 cm,domniemana $rednica
otworu tulei - 2,7-3,0 cm. Waga obecnie zachowane-
go fragmentu - 96,1 g. Uszko siekiery zostato utrgco-
ne, a najej powierzchniach frontowych zachowaty sie
relikty wypuktych zeberek, utozonych w ksztat litery
SW?” (ryc. 1. 2; 4: la, Ib). Ztuszczajaca sie powierzch-
nie siekiery pokrywa obecnie nieciggta warstwa bru-
natnej, zapewne bagiennej patyny. Przeprowadzono
analize sktadu metalu, ktory zawierat 16% zelaza (Fe),
0,1% niklu (Ni), 51,8% miedzi (Cu), 1,6% arsenu (As),
31% cyny (Sn); w ztuszczajacej sie warstwie zewnetrz-
nej, ilos¢ cyny wynosita 35%.

Omawiany zabytek w ogdélnym zarysie przypomi-
na siekiery siedmiogrodzkie, spotykane nie tylko na
obszarze Transylwanii, gdzie znajdowato sie centrum
ich wytwarzania (M. Rusu 1966, s. 28; M. Novotnd
1970, s. 72), ale rdwniez na terenie p6inocnych We-
gier, Ukrainy Zakarpackiej, Stowacji, potudniowych
Moraw i Srodkowo-zachodnich Niemiec (M. Novotna
1970, s. 71-72, Taf. 26: 463; K. Kibbert 1984, s. 122-123,
Taf. 43: 558, 560; M. Sala$ 2005, s. 37, 139n, 333, 342,
tabl. 144: 21). Warto wspomnie¢, iz importy takich
siekier trafiaty daleko w kierunku wschodnim, np. na
tzw. Prawobrzezu Dniepru i na tym terenie byty iden-
tyfikowane ogdlnie z okresem przedscytyjskim, trwa-
jacym tu do potowy VII w. p.n.e. (A. V. TepeHOXKWH
1961,s. 122-123,183,punc.95: I).Naobszarachpdinoc-
nopontyjskich ten wzorzec siekier wystepowat w ze-
spotach kultury sabatinowskiej (C. C. bepe3aHckas,
M. H. WapadpyTtanuHosa 1985, puc. 135: 13)7.

W Kotlinie Karpackiej wystepowaty w srodkowym
okresie epoki brazu, co odpowiada wyr6znianym tam
w drugiej potowie fazy BrD horyzontom skarbdw bra-
zowych Uriu/Aranyos/Kriva/Buzica/Drslavice-Ofe-
chov,atakze w HaA)horyzontom depozytow Kisapati/
Kurd/Lazy/Martinek-Bodrog/MuSov 2. Na terenie
poitnocnych Moraw spotyka sie rowniez pojedyncze
egzemplarze w skarbach kultury tuzyckiej, synchro-
nizowanych z horyzontem Lesany 2-Zelezné, datowa-

7 Siekiery okre$lane mianem typ6éw siedmiogrodzkich
wschodniokarpacko-transylwanskich, charakteryzujgce sie
wypuktym ornamentem w ksztalcie litery ,,W”, wiszgcych ka-
téw lub tez tréjkatnymi ptaszczyznami na korpusie, wigze sie
takze z okresem rozwoju kultury Noa (BrD-HaAj), a ich roz-
przestrzenienie na ziemiach Motdowy i zachodniej Ukrainy
z obecnoscig ludnosci tej kultury nad Seretem i géornym Dnie-
strem (por. B. A. depraueB 1997, s. 25-27, puc. 5: 1-4; /1. Kpy-
wenbHMybka 2006, s. 135, 138, puc. 53: 5-10; V. Dergacev 2002,
s. 143-146,Taf. 111).
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nym na HaA2 (M. Sala$ 2005, s. 37, tabl. 306B: 1). Sie-
kiera ze Starego Machnowa formalnie nawigzuje do
okazéw weczesdniejszych, ozdabianych prostymi, krdt-
kimi trojkagtami na powierzchniach frontowych (por.
M. Rusu 1966, s. 17n). Nie mozna zatem wykluczy¢,
ze omawiany zabytek trafit jako import w Srodowisko
kultury trzcinieckiej lub w czasie ksztattowania sie
kultury tuzyckiej na Lubelszczyznie.

Z drugiej siekiery zachowata sie jedynie czes¢
przyostrzowa, tak wiec rzeczywista forma zabytku jest
trudna do jednoznacznej identyfikacji. Prezentowany
fragment posiadat nastepujace wymiary: zachowana
dtugosé - 5,0 cm, szeroko$¢ przy ostrzu - 3,5 cm, gru-
bos¢ - 1,4 cm, grubosé w miejscu przetamu - 0,25-
0,4 cm; waga - 97,9 g. Prostokatna w przekroju sie-
kiera, miata prawdopodobnie proste ostrze i $cianki
boczne, a na powierzchniach frontowych podtuzne
wklestosci, biegnace przy krawedziach (ryc. 2: 1; 4: 2).
Sprawia ona wrazenie wyrobu nieudanego, ktory pré-
bowano udoskonali¢ lub tez potraktowano jako ztom.
W kilku miejscach tego fragmentu zaobserwowano
$lady kucia, a w poblizu przetamu widniejg wyrazne
$lady rozgiecia i wgniecenia Scianki siekiery do $rod-
ka. Obecnie powierzchnie pokrywa warstwa ciemno-
zielonej patyny szlachetnej z licznymi $ladami uszko-
dzen mechanicznych.

Utamek siekiery ze Starego Machnowa przypo-
mina w ogélnym zarysie niektére wyroby notowane
w skarbach na terenie Kotliny Karpackiej. Podtuzne
wklestosci, biegngce wzdtuz krawedzi powierzchni
frontowych i konczace sie ostrym tukiem kilka cen-
tymetrdw ponad ostrzem, charakteryzowaty poje-
dyncze, uszkodzone, ,,ztomowane” narzedzia, wyste-
pujace w skarbach na Ukrainie Zakarpackiej (J. Kobal
2000, tabl. 54B: 17; 96: 5). Siekiery te zaliczone zostaty
w poczet typow datowanych w ramach faz BrD, HaA”
a jedng z nich powigzano ze $rodowiskiem siedmio-
grodzkim (tamze, s. 39,40). Utamek ze Starego Mach-
nowa, byt prawdopodobnie cennym ziomem prze-
znaczonym do dalszego wykorzystania, w czasie, gdy
na LubelszczyZnie rozwijata sie jeszcze kultura trzci-
niecka i zaczynata sie ksztattowac kultura tuzycka.

Militaria

Dos$¢ zniszczony, przepalony grocik nalezat do typu
form trojlistnych z niewyodrebniong na zewnatrz
tulejka, pomiedzy ktérg, wypolerowanym czubkiem
i krawedzig ostrzy uformowane zostaty cztery wkleste
ptaszczyzny, co razem tworzy oryginalny wzor krzyza
na trzech jego powierzchniach (ryc. 2: 4; 4: 3). Podsta-
wa i ostrze grocika zostaty mechanicznie uszkodzone,
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a przedtem jego dtugos¢ mogta wynosi¢ okoto 2 cm.
Pozostate wymiary to: szeroko$¢ u podstawy - 0,9 cm,
Swiatto tulejki - 0,35 cm. Waga zabytku - 1,8 g. Obec-
nie pokrywa go szara patyna ogniowa.

Omawiany zabytek zostat wykonany z brazu,
w stopie ktérego dominowaty trzy sktadniki: miedz
(Cu) 69,1%, cyna (Sn) 25% i zelazo (Fe) 4,1%. Nikiel
(Ni) 0,1% i arsen (As) 0,8% stanowity tu pierwiastki
$ladowe.

Bez watpienia, na ziemiach polskich jest to odkry-
cie o unikatowym charakterze. Nie udato sie réwniez
znalez¢ w dostepnych zrédtach podobnego egzempla-
rza z Kotliny Karpackiej8 Moze by¢ to zatem zabytek
proweniencji wschodniej, gdyz analogiczne grociki
spotyka sie w zespotach scytyjskich w strefie stepow
nadczarnomorskich. Zwracajg uwage pojedyncze oka-
zy,tradycyjnie datowane na koniec VI - poczatek V w.
p.n.e.,pochodzace z osady nazywanej Jagortycke pose-
lenie / Aropnuybkoe noceneHne (A.C.OcTpoBepxoB
1981, s. 26-28, puc. 3: 26), czy tez zblizony wygladem
grocik z jednego z kurhanéw w poblizu miejscowo-
$ci Nikopol / Hikononb nad dolnym Dnieprem (Bb. H.
pakoB 1962, puc. 3: 3a). Zabytki te wystepowaty takze
w strefie lasostepu, gdzie stanowity wyposazenie po-
chowkow kurhanowych wznoszonych po obu stro-
nach $rodkowego Dniepru, np. w miejscowosci Bro-
warki / BpoBapku czy Makijiwka / Makiiska (B. A.
MnbnHckas 1957, puc. 2: e; /1. K. FanaHuHa 1977, Ta6n.
11: 21; 30: 4). Ws$rdd badaczy Ukrainy panuje zgod-
nos$¢ co do datowania takich grocikéw na VI-V stu-
lecie p.n.e. (A. N. MentwokoBa 1964, tabn. 7: 4; C. B.
Monin 1987, puc. 10: 18).

Stosunkowo najblizszy terytorialnie odpowiednik
grocika ze Starego Machnowa zostat znaleziony na
Wyzynie Besarabskiej i pochodzi z bogatego zespotu
grobowego z miejscowosci Parjoteni (A. Gawlik 1998,
s. 64-66, tabl. Ill: 17, tam wcze$niejsza literatura).
Datowany na pierwszg potowe V w. p.n.e., oprocz ele-
mentow scytyjskich, zawierat takze zabytki miejsco-
wej proweniencji. Grocik ze Starego Machnowa, jako
znalezisko bezkontekstowe, moze by¢ jedynie ogdlnie
powigzany z mtodszym odcinkiem wczesnej epoki ze-
laza. Na marginesie warto dodac, iz z obecnoscig tego
przedmiotu na potudniowo-wschodnich rubiezach
Lubelszczyzny mogty sie wigza¢ jakie$ dramatyczne
okolicznosci. Sugerujg to uszkodzenia zabytku - prze-
palenie i utrgcony czubek.

8 Prof. dr hab. Jan Chochorowski z UJ w Krakowie sugero-

wal, ze analizowany grocik moze by¢ wyrobem scyto-trackim
i pochodzi¢ z Kotliny Karpackiej. Za udzielenie mi tej wska-
zowki serdecznie dziekuje.

Surowiec brazowy

To juz drugie znalezisko surowca brazowego na tere-
nie miejscowosci Stary Machndéw (E. M. Ktosifnska
2007b, s. 119, ryc. 10: 2). Uformowany zostat w ksztat-
cie podtuznej sztabki, z jednego konca cieniejacej,
a w przekroju soczewkowatej (ryc. 2: 3). Na jednej
z powierzchni frontowych zaobserwowano podtuzne
zgrubienia, stanowigce zapewne odcisk nieréwnosci
podtoza, na ktore metal zostat wylany. Zabytek nosi
$lady patyny ogniowej barwy szaro-zielonej. Wymia-
ry przedmiotu sg nastepujgce: dtugos$¢ - 8,4 cm, sze-
roko$¢ dochodzaca do 1 cm, grubos$¢ dochodzgca
0,6 mm; waga - 16,3 g.

Podtuzne, obte czy ptaskowypukte sztabki, to
forma surowca brazowego, czy - by¢ moze - poét-
wytworu przeznaczonego do dalszej obrébki, np.
do rozkuwania podtuznych przedmiotdw. W takiej
postaci spotyka sie je w niektorych depozytach ze
srodkowego i mtodszego okresu epoki bragzu w Kot-
linie Karpackiej (por. T. Kemenczei 1984, s. 170, tabl.
CLXVI: 28-30; A. Mozsolics 1985, s. 96, 119-120,
148, tabl. 95: 8; 145: 2-4, 8, 9; 254: 6, 11-13; J. V. Ko-
ba! 2000, s. 70-71, tabl. 55: 50, 51; 74: 25-31; M. Sa-
la§ 2005, tabl. 60: 77; 103: 14; 223: 390; 263: 133). Po-
dobne sztabki wystepowaty rowniez w pracowniach
metalurgicznych, funkcjonujgcych w obrebie osad
zVIw.p.n.e., naterenach pétnocnopontyjskich (A. C.
OctpoBepxoB 1981, s. 26, puc. 1: 5,9,17). Zabytek ten
wykonany zostat z metalu o nieokreslonym sktadzie
(zapewne z brazu), a jego bezkontekstowy charakter
nie pozwala na jednoznaczng atrybucje kulturowa9.
Nie mozna jednak wykluczy¢, ze surowiec w tej po-
staci byt wykorzystywany przez ludnosé kultury tu-
zyckiej w miejscowym warsztacie metalurgicznym.
Charakter powigzan kulturowych #gczacych w epo-
ce bragzu Polske potudniowowschodnig i srodkowo-
wschodnia, wskazuje raczej na to, ze sztabka mogta
pochodzi¢ ze wschodniej czesci Kotliny Karpackiej.

Z powierzchni p6l Starego Machnowa, przez kilka
ostatnich lat, zebrano liczne zabytki metalowe i cera-
miczne, pochodzace z réznych epok. Nasycenie arte-
faktami dowodzi niewatpliwie intensywnego, wielo-
kulturowego osadnictwa, spowodowanego szczegdl-
nymi warunkami lokalizacyjnymi tego stosunkowo
niewielkiego terenu. Dowodzi niestety takze niszcze-
nia istniejacych tu stanowisk.

9 W miejscu znalezienia sztabki odkrywano zabytki z réz-

nych okreséw epoki brazu, a takze z wczesnej epoki zelaza (por.
E. M. Klosinska 2007a; 2007b, s. 119, ryc. 10: 1, 2; 2009, s. 247-
251, ryc. 1,2; w druku).
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Warto sie zastanowié, czy kilka znalezionych tu
przedmiotéw brazowych pochodzacych z konca star-
szego i ze Srodkowego okresu epoki brazu nie stano-
wito czasem zniszczonego depozytu, zawierajacego
uszkodzone wyroby, sztabki surowca i narzedzie me-
talurgiczne. W kulturach epoki bragzu na terenie Kot-

liny Karpackiej, poczawszy od fazy BrD, takie skarby,
gdzie wystepowatby ztom, surowiec, przybory meta-
lurga, a obok tego serie ujednoliconych wagowo, po-
dobnych do siebie wyrobéw, nie nalezaty do rzadkosci
(por. W. Blajer 2001, s. 300).
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New bronze finds from Stary Machnéw, Tomaszow Lubelski district
/summary/

During the autumn of 2007 and spring of 2008, numerous
bronze finds were uncovered on the fields of Stary Machnéw.
The collection included both adornments, tools, small military
objects and probable bronze raw material; most of the finds are
truly unique.

One of the finds is a seriously damaged open bracelet with
tapering ends and an ornament of transverse lines bounded
on both sided by zigzac lines. It can be dated to the end of the
late Bronze Age and connected with the Piliny culture horizon.
Other finds are 2 small pins, morphologically similar and re-
sembling jewellery of the Scythian culture in the forest-steppe
zone. The first person to decribe this type of pins was Tadeusz
Sulimirski, who claimed that they were typical of the Scythians
of Western Podole. Pins from Stary Machnéw maybe connect-
ed with the Early Iron Age or, more precisely, with the second
half of the 7thand the beginning of the 6thcentury BC.

The two axes from Stary Machnéw were severely damaged
and most probably were scrap metal meant to be further pro-
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cessed. One of the axes, in a slightly better condition, resembles
Transylvanian-type axes and may be dated to phase BrD-HaAl
(HaA2. The object was an import into the environment of the
Trzciniec culture; it may also have found its way here during
the development of the Lusatian culture in the Lublin region.
The other axe (or its remains) is too damaged to make any
definite identification possible; it resembles objects found in
hoards from the middle period of the Bronze Age in the Car-
pathian Basin.

The only military object in the collection is a burnt 3-lea-
ved arrowhead without a socket, whose lookalikes are found
in Scythian and Thraco-Scythian finds from Ukraine and Mol-
dova from the end ofthe 6thand the first half of the 5thcentury
BC.

Bronze raw material has the form of an elongated billet,
lenticular in cross-section. Similar semi-products have been
found in deposits from the Middle and Young Bronze Age in
the Carpathian Basin.
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