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pierwszy czytajac ksigzke Habielskiego — tych autor odesle po informacje do jednego ,,zrodla™:
wspomnieniowej ksigzki Jana Nowaka! — Pytam: co takie postgpowanie ma wspdlnego z warsz-
tatem naukowym historyka, z postgpowaniem badawczym w ogdle? — Dodam, ze piszac o najpo-
tezniejszym z konfliktow pomigdzy tym, co Habielski nazywa ,.polityka Kosciola™ a czgscig emi-
gracyjnej spolecznosci (nb. w tym wypadku czgscia, w ktorej zjednoczyli si¢ przedstawiciele ,.pol-
skiego Londynu” i ,Kultury”), pomija zupelnie najwazniejsze teksty protestacyjne, autorstwa
Barbary Toporskiej i Jozefa Mackiewicza, odsylajac czytelnikow jedynie do artykulu J. Miero-
szewskiego i dwoch dziel identyfikujacych si¢ ze stanowiskiem Episkopatu (zob. s. 124). — Czy
wolno historykowi w ten sposdb omija¢ tzw. zagadnienia drazliwe? — Wolno, o ile inaczej pisac
nie potrafi. Rzecz w tym jedynie, by nie udawa¢ badawczego obiektywizmu, tam, gdzie go pro-
gramowo si¢ unika. Nie oszukiwa¢ czytelnika i nie podawa¢ mu zaangazowanej publicystyki
w mylgcym opakowaniu naukowej syntezy. Bo jesli si¢ tak postepuje, wowczas tworzy si¢ — by
uzy¢ smakowitego sformulowania autorstwa R. Habielskiego — ,,w sposdb uproszczony, a na
dodatek tendencyjny”, a olbrzymia praca, jaka musiata by¢ lektura wielu dokumentéw, materialow
archiwalnych , tekstow prasowych i naukowych zostaje zmarnowana. Na wlasne zyczenie autora.

Wactaw Lewandowski

Opowie$¢ rozumiejaca

Andrzej Stanistaw Kowalczyk, Giedroyc i ,, Kultura”. Wroclaw: Wyd. Dolnoslaskie, 1999, 312 s., il. — Seria
,»A to Polska wlasnie” (brak recenzentow).

»Kultura” to bez watpienia mit zbiorowego zycia Polakéw. Jednak wraz ze zmiang rzeczywi-
stosci politycznej nalezaloby si¢ spodziewac jakiego$ racjonalnego zbadania, moze nawet nie tyle
historii samego pisma i skupionego wokot niego srodowiska, bo tu mamy juz do dyspozycji kilka
znakomitych tekstow, lecz glebokiej analizy stanowisk wokot pisma stworzonych, ich recepcji
zardbwno w $srodowiskach emigracyjnych jak i krajowych oraz sily i kierunkéw ich oddzialywania.
Whbrew pozorom nie wszystko zostalo jeszcze powiedziane, wiele istotnych kwestii czeka na opi-
sanie i interpretacj¢. Najlepszy dowdd, ze publikowane bloki korespondencji réznych autoréw od
i do redaktora Giedroycia dopisuja kolejne elementy swoistej ukladanki jakg bylo zjawisko Insty-
tutu Literackiego i wydawanego przez niego pisma.

Kultura” to ponad piecdziesigcioletni okres wydawania pisma, ktore stanowilo jeden z naj-
istotniejszych fenomendéw polskiego wychodzstwa po drugiej wojnie $wiatowej. To rowniez nie-
zwykla postac jej glownego animatora, zatozyciela i po dzien dzisiejszy jej redaktora naczelnego.
Stworzony i skupiony wokoét niego zesp6t ludzi, to opiniotworeze $rodowisko, ktore odgrywalo
znaczaca, i istotng role w rozwoju polskiej literatury, szerzej: w ogdle humanistyki, w ktorym two-
rzono programy polityczne, spoleczne, artystyczne wplywajace nastgpnie i ksztaltujace swiado-
mos¢ wielu Polakow. Oddzialywanie to jest nie do przecenienia. Trzeba rowniez i o tym pamigtac,
ze bylo to zjawisko — 1 wcigz jest — o skali 1 rozmiarach niespotykanych wsérdd jakiejkolwiek
dwudziestowiecznej emigracji. Ksigciu-Giedroyciowi udalo si¢ skoncentrowaé wysitki tych emi-
grantow, ktorych widzenie i rozumienie $wiata, jego powojennego porzadku, bylo rozleglejsze
i glgbsze od doraznych, tylez zwyczajowych, co formalnych swaréw, animozji, urojonych bojow
o1zad dusz, imaginacyjnych palm pierwszenstwa, ostoi ,prawdziwej” polskosci, jakze przeciez
typowych wlasnie dla srodowisk emigracyjnych. Zespol 6w w kazdym momencie swego istnienia
i na kazdym etapie zawirowan politycznych, staral si¢ konsekwentnie podazac¢ droga niezaleznosci,
wypracowania wlasnych opinii. Cho¢ istnial poza krajem, wciaz poszukiwal z nim kontaktu, peten
ciekawosci 1 zyczliwosci dla zwyklych ludzi, zywotnie zainteresowany nadwislanskim ekspery-
mentem.

Wilasciwie nalezaloby zwroci¢ uwage na fakt, ze znaczenie i oddzialywanie ,Kultury” na
pewno nie bylo efektem przebywania na emigracji, cho¢ egzystencja w tzw. wolnym $wiecie,
swobodny obieg mysli, osiagnigciu tak znaczacych efektow niewatpliwie w duzej mierze sprzyjala.
Wielkie przedsigwzigcie stanowito zjawisko jedyne w swoim rodzaju. Niepowtarzalne, a wigc
trudne do oceny w kategoriach analogii, bo stanowiace samo dla siebie jedyny wzorzec.
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Wydaje si¢ wigc, ze wreszcie przyszedl czas, aby fenomenem tym zajac si¢ z chlodnym dy-
stansem badacza, podjac szczegolowe analizy i1 interpretacje, opisowi podda¢ dla przyktadu pro-
gram polityczny ,.Kultury”. (Warto w tym miejscu wspomniec, Ze istnieje juz bardzo drobiazgowa
analiza ewolucji mysli politycznej pisma obejmujaca lata 1947-1980, autorstwa Janusza Korka,
wydana w 1998 roku w Sztokholmie. Nalezaloby jak najszybciej postarac si¢ o krajowa reedycje
tej cennej ksigzki.)

Giedroyc, jak malo kto, umiat szybko i racjonalnie reagowac na te zdarzenia i zjawiska, ktére
zwiazane byly ze zmianami globalnego ukladu sit, jak i sprawami dotyczacymi tego, co dzieje si¢
w Polsce. Byl w stanie korygowac swoje dotychczasowe idee, a nawet odrzuca¢ zbedne. Giedroyc
to przede wszystkim genialny inspirator. Nie tylko na polu dzialan w zakresie polityki, ale takze
literatury, czy w ogoéle szeroko rozumianej kultury. Byl w stanie pokazywa¢ odlegle, lecz realne
znaki, ustanawia¢ dalekie cele, za$ droge do nich tworzyli juz inni. Budowali na wielu plaszczy-
znach, absorbujac do tych prac i dzialan liczne grono oséb. Sam Jerzy Giedroyc twierdzi, ze: ,Je-
zeli ma jaki$ talent, to jest to talent rezysera: umiejetno$¢ dobierania tematow i ludzi”.

Zadne pismo, o najwspanialszych nawet zaletach, nie mogloby istnie¢ bez czytelnikow. , Kul-
tura” zawsze ich miala i zawsze byli to czytelnicy wierni, bo Redaktor poprzez swoje dzialania
zbudowal jego trwaly autorytet. Byl on wynikiem tylez wyrazistej linii programowej, co efektem
zdobywania wciaz od nowa intelektualnej niezaleznosci. To autorytet oparty na wyrazistym wzorcu
etycznym, na poszanowaniu prawa do gloszenia odmiennych pogladow, ale i na odwadze podej-
mowania $miatych eksperymentéw spotecznych czy estetycznych.

Piszac w pierwszym zeszycie ,,Archiwum Emigracji” o ksiazce Andrzeja Zawady na temat
tworczosci Mitosza (w tej same;j serii ,,A to Polska wlasnie” ukazal si¢ tom Giedroye ¢ ,, Kultura™)
wyrazalem podziw dla ludzi, ktérzy podejmujg si¢ stworzenia dziet wielkich. Niezwykle trudne to
bowiem zadanie opisaé, przy tym na niewielu stronach i w formie popularnej syntezy, cos, co po
pierwsze jest zjawiskiem wciaz trwajacym, a po drugie takim, ktére na przestrzeni ponad potwiecza
wytworzylo gigantyczng ilo$¢ materialdéw. Weiaz do konca nie znanych i réznorodnych. Te dzie-
sieciolecia, ktore od 1947 roku uplynely, nawarstwily ich nieprzebrang ilos¢. O dalszej recepcji
i oddzialywaniu nie wspomng. Ogromne] pracy wymaga przejrzenie calego zbioru numerdéw pisma.
Do tego dochodzi przeciez bogata . Biblioteka «Kultury»”, , Zeszyty Historyczne”, kilka opubliko-
wanych juz blokéw korespondencji. W koncu pokazny, cho¢ na ogdl wyrywkowy, zbidr literatury
przedmiotowej, zapisow rozmoéw, wywiadow, reportazy, licznych studiow i opracowan. A jakby
wszystkiego tego bylo jeszcze za malo, ksiazka ma postac, jak si¢ juz rzeklo, popularnej syntezy.
Przedsigwzigcia, wbrew pozorom — takie jest moje zdanie — o wiele trudniejszego w realizacji
niz napisanie hermetycznej, zajmujacej si¢ jakims$ jednym aspektem, rozprawy naukowej. Wlasnie
takiego wielkiego dzieta podjal si¢ Andrzej Stanistaw Kowalczyk. I sztuka ta autorowi Niespiesz-
nego przechodnia znakomicie si¢ udala. Ksiazka z cala pewnoscia nie jest powierzchowna. Napisa-
na z fenomenalng znajomoscia przedmiotu (zapewne praca nad monografia dorobku Jerzego Stem-
powskiego nieco tu pomogla, bo to przeciez jeden z filaréw tego podparyskiego srodowiska), po-
kazujaca umiejetnos¢ autora do formulowania rzeczowych sadéw uogdlniajacych, moze niewatpli-
wie zadowoli¢ zard6wno czytelnika niezorientowanego dotad w sprawach meandrow polskiej
i $wiatowej polityki powojennej, miejsca, roli i znaczenia ,Kultury” jako pisma, a przede wszyst-
kim skupionego wokot niego srodowiska i postaci samego Redaktora, jak i specjalistow badajacych
dzieje polskiej emigracji, literatury na wychodzZstwie czy wreszcie ZznawcOw spraw politycznych.

Najbardziej zwigzle mozna by zapewne ksiazke te okreslic mianem przewodnika — w ujeciu
chronologicznym — po zyciu i dziele Jerzego Giedroycia, po gléwnych, najistotniejszych proble-
mach srodowiska , Kultury”, niekiedy okreslanej dodatkowo mianem ,.paryskiej”. Ponadto nazwal-
bym jeszcze omawiang ksiazke opowiescia rozumiejaca, a zarazem afirmujaca. By¢ moze naleza-
toby srodowisko ,Kultury”, jego poglady i wizje, oceng wplywow, poddac ostrzejszej weryfikacji,
cho¢ watpig, aby w takim wypadku nastapily jakie$ gruntowne przewartosciowania. Waloru naj-
wigkszego ksiazki Kowalczyka i tak upatruj¢ w niezwykle bogatym materiale informacyjnym,
ktory czytelnikowi pomaga uswiadomié sobie wage dziela Giedroycia, tylez przez niego samego
stworzonym, co 7 jego nazwiskiem utozsamianym, dla Polski, a moze i nowoczesnej Europy.

Jan Wolski
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