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Wojciech CHUDY (Lublin)

W setng rocznicg urodzin Jozefa Mackiewicza czytelnicy otrzymali prezent w postaci
kilku jego nieznanych jeszcze ksiazek. Bulbin z jednosielca — jedna z nich — jest zbio-
rem publicystyki Mackiewicza z lat 1922-1936, zamieszczanej przede wszystkim w wi-
lefiskim ,,Stowie”. Okna zatkane szmatami to tom, zwierajacy szkice i reportaze z lat
1937-1938. Kolejna z polecanych tu ksiazek — Prawda w oczy nie kole — jest swoistq
sensacja. Po szes¢dziesigciu latach odnaleziony zostal w Wilnie (w Bibliotece Litewskiej
Akademii Nauk) maszynopis ,,na papierze przebitkowym, przez niebieska kalke” wspo-
mnieniowo-historiozoficznej ksigzki Mackiewicza. Oplacit si¢ trud Niny Karsov, heroicz-
nego i konsekwentnego wydawcy dziet tego autora, ktéra nie tylko z wielkim osobistym
zaangazowaniem czuwa nad poziomem oraz oryginalnoscia tej edycji, ale takze ,,sle wici”
w poszukiwaniu jego prac jeszcze nieznanych. Wreszcie Bunt rojstow (pozycja opubliko-
wana pierwotnie w 1938 r., to ona wowczas objawita charakter, sile i talent pisarza)l,

Najnowsze ksigzki udostgpnione nam przez Nine Karsov w cyklu Dziela zawierajq
szkice 1 reportaze pisane przez Mackiewicza w wigkszosci w latach 1922-1938; znajduja
si¢ tam jednak teksty odnoszace si¢ do jego wczesnigjszych etapow zycia, jak chocby
wojna z bolszewikami, a nawet poczatek I wojny $wiatowej, zawierajq si¢ tam takze
artykuly ireportaze dotyczace czaséw nieco poézniejszych, np. poczatkow II wojny
swiatowej. Ten pokazny okres czasowy obejmuje lata, w ktorych dojrzewal $wiatopoglad
etyczny, polityczny i literacki pisarza. Mial on wowczas 21-36 lat, przebyl wigc okres
zycia od mlodziefczych porywoéw do meskiej, zdecydowanej stanowczosci moralnej.
Teksty zamieszczone w tomach 13—-17% Dziel zawieraja, oprocz tresci komunikowanych
zgodnie z intencjq autora jego wspélczesnym oraz nam dzisiejszym czytelnikom, wyraz

' A oto opis bibliograficzny tych toméw: Bulbin z jednosielca. Londyn 2001, 541 s. (Dzieta,
t. 14), Okna zatkane szmatami. Londyn 2002, 456 s. (Dziela, t. 15), Prawda w oczy nie kole. Lon-
dyn 2002, 216 s. (Dziela, t. 17), i Bunt rojstow. Londyn 2002, 354 s. (Dziela, t. 13). Wszystkie
ksiazki wydane w oficynie Kontra.

2 7 wyjatkiem zapowiadanego przez Kontre tomu 16, zbierajacego prasowe teksty z okresu po
1 wrze$nia 1939 — red.
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krystalizacji i stabilizacji pogladoéw Mackiewicza na swiat i jego istotne sprawy. Mozemy
sformulowac tezg, ze pisma te unaoczniaja zasadniczy zrab przekonan i pogladdéw autora
Kontry, bedacy fundamentem aksjologicznym jego Zycia i tworczosci®. Ten niewatpliwie
doniosly dla niego okres upowaznia nas do postawienia pytania o Jozefa Mackiewicza
filozofi¢ czlowieka i polityki.

SWIATOPOGLAD

Jozef Mackiewicz w swoim kodeksie wartosci wysoko stawial wolnos¢, zwlaszcza
wolnos¢ mys$li 1 slowa. Widzial siebie dotknigtego egzystencjalnie ,,wielka razaca tesk-
nota do wolnosci stowa!” Byl przekonany, ze ,,nie temat ksigzki, a prawo pisania, wypo-
wiadania i drukowania przekonaf mnigjszosci wbrew pogladom wigkszosci jest tematem
godnym tgsknoty, nawet gdyby ta mniejszos¢ miala si¢ sprowadza¢ do postaci odosob-
nionej jednostki autora i po stokro¢ nie miala racji”. Zastuzony historyk literatury,
w szczegdlnosci znawea tworczosci Mackiewicza Wilodzimierz Bolecki® jest sklonny wi-
dzie¢ w nim ,,czystego” liberala. Pisal w jednym z ostatnich artykutdéw na ten temat:

Myslenie Mackiewicza nie bylo zwiazane z zadna doktryna. Jego antykomunizm byt
$wiatopogladem, a nie ideologia. Dlatego tez jest nieporozumieniem wpisywanie jego
mysli w terminy wspolczesnego zycia politycznego, a szczegdlnym nonsensem jest dzi$
czynienie z pisarza patrona polskiej prawicy. Ci, ktorzy tak robia, zdaja si¢ zapominac, ze
Mackiewicz uwazatl nacjonalizm endecki za jedno z gléwnych nieszczes$¢ historii Polski,
a stosunek pisarza do polityki Watykanu czy mniejszosci narodowych zblizal go zdecy-
dowanie do postawy liberalnej — w najbardziej potocznym znaczeniu tego stowa. Dewiza
pisarza byly po prostu stowa: ,zyj i daj zy¢ innym™”.

Mozna przypuszczaé, ze Bolecki i niektdrzy inni interpretatorzy widza w Mackiewi-
czu — zardbwno w aspekcie zycia jak i pisarstwa — swiatopoglad ..czystego” liberala, dla
ktérego wolnos¢ jednostki stanowi nadrzedng wartos¢ zardéwno w relacjach miedzyludz-
kich jak i w dziedzinie spolecznej. Jestesmy sklonni polemizowa¢ z tak jednoznacznym
przyporzadkowaniem $wiatopogladu pisarza. W dzisiejszych czasach uproszczonej dys-
kusji politycznej obraz taki bywa czgsto takze z lewej strony planszy ideowej wynikiem
,hadinterpretacji”, podyktowanej dos¢ wybidrczym doborem fragmentéw dziel pisarza,
a shuzacej niekiedy doraznym celom ideologicznym lub politycznym. Cisnienie codzien-
nosci sklania nieraz do duzych uproszczen.

W rzeczywistosci glebsze 1 dokladniejsze zastanowienie si¢ nad tekstami pisarza do-
starcza pierwszej narzucajacej si¢ konstatacji co do jego hierarchii aksjologicznej. Pierw-
szorzedng wartoscia dla Mackiewicza byla prawda. To twierdzenie nie podlegajace
watpliwosci.

Jedynie prawda jest cickawa””. Hasto, ktore stalo si¢ sloganem. Jednak w rzeczy-
wistosci nie chodzilo Mackiewiczowi o samo zainteresowanie prawda. Jej poszukiwa-
nie i pragnienie mialo u niego walor przede wszystkim moralny. ,Etyka jako rdzen
tej tworczoscei. [...] Jego absolutny stosunek do prawdy z gruntu moralny”™ pisat Michat

26

3 Potwierdza to m.in. J. Koziel w artykule: Pisarz konsekwentny — o przedwojennych pogla-
dach Jozefa Mackiewicza, Kultura Niezalezna 1990 nr 60.

* Autor (pod pseudonimem Jerzy Malewski) Ptasznika z Wilna (Krakoéw 1991) 1 Waroku na
Jozefa Mackiewicza (Londyn 1991).

>W. Bolecki, Prawda rzucona w oczy $wiata, Rzeczpospolita/Plus-Minus 2002 nr 13.

6 «Jedynie prawda jest ciekawa» — oto zawolanie Mackiewicza. Powtorzyt je tyle razy, ze
nieomal udalo mu si¢ mnie przekonac¢” pisal M. Bakowski w Votum separatum (Londyn 2000 s. 14).
Zob, zwlaszcza tamze, Rozdzial I: Czy tylko prawda jest ciekawa?, s. 13-41 oraz Rozdziat 1I: Abso-
lutny stosunek do prawdy, s. 43-50.
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Bakowski’. Wiazalo si¢ to z jego koncepcjq czlowieka, u ktérego naczelna wartosé sta-
nowi warto$¢ poznawania. ,,Ot6z obowiazkiem kazdego myslacego czlowieka jest zasta-
nawianie si¢ nad przyczynami zjawisk, wydobywanie prawdy przez oddzielanie ziarna od
plew, a nie mieszanie wszystkiego w jeden bezmyslny korzec” — glosil Jozef Mackie-
wicz w artykule Na zgliszczach Polski®. Dlatego przyjat ten punkt widzenia jako naczelny
element swego etosu — ludzkiego i pisarskiego. Gloszenie prawdy — wlasciwie: $wiad-
czenie prawdzie — bylo powolaniem, ktoremu przez cale zycie pozostal Mackiewicz
wierny. Juz w okresie, ktory rozpatrujemy, widzial t¢ kwesti¢ nader jasno, piszac: ,,Praw-
da jest przykra, ale byloby glupio nie patrze¢ jej w oczy”’. Powtérzyl to dobitnie po
wielu latach w wywiadzie dla periodyku mtodej polskiej emigracji ,,Libertas™: ,,Credo
przewodnie, Pan pyta? Prawda. Czy co$ z niej, ale zawsze prawda”"".

Drugim waznym powodem byl brak prawdy, jej lekcewazenie lub falszowanie. Jest
to nader czgsto warto$¢ drugorzedna. Malo komu chee si¢ podja¢ wysilek zmudnego
dociekania ,,.banalnego elementu, t.j. prawdy”. Autor Buntu rojstow pisal, zdarlszy buty
na wschodnich reportazowych wedrdwkach:

Jedni ciemni, brudni i w kozuchach gubig si¢ w konglomeracie mistyki i materjali-
zmu, drudzy wyksztalceni, uczesani i w paltach na watolinie gubig si¢ w mieszaninie
szablonu, frazesu i tendencyjnosci. — A prawda lezy na uboczu i nikt si¢ o nia nie
troszczy”,

Prawda jest skomplikowana i trudna do uchwycenia w swej zlozonosci. Podobnie jak
dzi$, niemal nikt nie chce podjac si¢ wysitku zmudnego jej dociekania.

Nic bowiem tatwiejszego, jak dla celow politycznych, demagogji, utatwien literac-
kich, rzucaé frazesy, tworzy¢ koncepcje, nagina¢ rzeczywistos¢ do wlasnych pomystow,
ktore sie zrodzily przy zielonem biurku, syntetyzowaé zjawiska, ktorych si¢ nie zna.
Trudniej jest przebrnac zielone lasy i taki i t¢ rzeczywisto$¢ poznaé .

Mackiewicz nie byl bezbledny, to, co pisal charakteryzowalo si¢ czgsto przesada,
nadmiernym krytycyzmem i uprzedzeniem. Jednak — trzeba to bezwzglednie przyzna¢
— jego twodrczo$¢ nie byla interesowna. ,,Staram si¢ pisa¢ — zgodnie z wlasnym przeko-
naniem — «w interesie» prawdy obiektywnej”'”. Pigtnowal z imienia twércow, ktorzy
pisali powodowani jakim$ interesem: ideologicznym, politycznym, czy materialnym'",
Gdy spojrze¢ na jego postawe przez pryzmat dzisiejszych czasoéw poczatkdw XXI wieku,
kiedy zalewa nas publicystyka partyjna, stronnicza, a w najlepszym wypadku bezpiecznie
oparta na instytucjonalnym ,zapleczu” jakiej$ instytucji, mozna sobie zdaé sprawe
z niezwyklej determinacji pisarza. ,,Prawda jest istotng ojczyzng pisarza — albo powinna

7 Tamze, . 41.

¥ Gazeta Codzienna 1940 nr 66.

? Naraz, Stowo 1938 nr 60.

1 Rozmowa z Jozefem Mackiewiczem, Libertas 1985 nr 2-3.

" Syntetycy Ziem Wschodnich, Stowo 1938 nr 14

2 Tamze.

13 Cyt. za: M. Bakowski, Solzenicyn i Mackiewicz, Wiadomosci 1976 nr 15.

1 Pisze na przyklad z sarkazmem o Melchiorze Wankowiczu (byl on w tym czasie pupilem
rzadu Stawoja-Sktadkowskiego: ,.dobrze widziany w sferach rzadowych™), ktory w ,,Wiadomo-
sciach Literackich” co czwartek publikowal reportaze, slawiace absurdalny i kompletnie nieudany
eksperyment rzadowych osadnikéw na wschodzie Polski: ,rozstawnymi autami sprowadzono
lejbliterata zeby opiewal wschodzace chwasty” (Okna zatkane szmatami, s. 331). ,Rzeczniczka
rezimu” nazywa tez Mari¢ Dabrowska (tamze, s. 290). ,Nie nalez¢ do jej bezkompromisowych
entuzjastow” — wyznaje (tamze, s. 278).
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nig by¢” — ten cytat ze Sprawy putkownika Miasojedowa to w istocie zarliwe credo
Jozefa Mackiewicza'”.

Pisarz méwi o dwoch typach prawdy: jedna to prawda naturalna, ,prawda faktow™;
druga — to pseudo-prawda, prawda propagandy, wykreowana'®. W swym metodycznym
planie, aby by¢ maksymalnie obiektywnym, nie zna umiaru.

Powstrzymuje si¢ od oceny opisywanych postepkow, bo aby je opisywac, trzeba wy-
rzec si¢ osobistych pasji i predylekcji i rozwaza¢ wylacznie material znany z obserwacji.
[...] ,Ocena scista” to tyle co ,,opis™, mozliwie dokladne zdanie sprawy ze stanu faktycz-
nego. Dowodem moga by¢ analogiczne pary przeciwienstw, ktore blyskotliwie zestawia,
zadajac ,.informacji” zamiast ,,interpretacji”, ,prawdy historycznej” a nie ,histerycznej
legendy”, ,.$cistosci obiektywne]” w miejsce ,.niescistosci moralnej, patriotycznej” [wla-
Sciwie nalezaloby w tym przypadku mnozy¢ cudzystowy, piszac: ,,niescislos¢ «moralnay,
«patriotyczna»” — przyp. W.Ch.]"".

Za ostatecznym utwierdzeniem jego pogladéw stalo doswiadczenie komu-
nizmu oraz podrdz i obserwacja na wlasne oczy zbrodni dokonanej w Katyniu. Przez
reszte zycia jego pisarskim obowiazkiem bedzie odtad ,.rzucenie prawdy w oczy $wiata”'®.

Wedlug niego nawet literatura pickna — jak wszelka literatura — ma glownie funk-
cj¢ prawdziwosciows. Istnieje po to, by okazywaé prawde w dziejach ludzkosci. Jak
syntetycznie odstania to M. Bakowski, ,,Pigkno w oddawaniu prawdy” — oto pelne credo
pisarskie Mackiewicza. ,,Pisarz jest dostarczycielem prawdy”, a jego jedynym zadaniem
jest ,,przedstawiaé przezyta prawde w literackiej formie”. Pisarz powinien sluzy¢ tylko
kulturze i pomnazaniu czystej sztuki i prawdy”. ,,Pisarz-instytucja” narodowa badz spo-
leczna shuzy juz wylacznie propagandzie, jest wige wrogiem prawdy'’.

Pierwszym wrogiem prawdy w spoleczenstwie jest cenzura. Autor Nie trzeba glosno
mowi¢ doznawal jej dzialania wlasciwie nieustannie: cenzura PRL skazala go na niebyt,
a przed wojna polska cenzura rzadowa zdejmowala mu artykuly w ,,Slowie” (np. w 1937 r.
reportaz o glodzie na Braslawszczyznie), ktore bylo najczesciej cenzurowanym pismem
w Polsce — glownie ze wzgledu na teksty J. Mackiewicza®’. Litewska cenzura notorycz-
nie ingerowala w jego teksty lub zdejmowata je z druku w latach 1939-1941. Cenzura
w Kownie — pisal Mackiewicz — ,.idzie dalej niz w innych panstwach o zdecydowanie
totalistycznym charakterze™'.

Ten wlasnie motyw negacji wartosci prawdy decyduje o konsekwentnym odrzucaniu
przez Mackiewicza idei komunistycznej i wszelkiej lewicowosci. Z niezmienng inten-
sywnoscia przekonania twierdzil, iz gléwnym wrogiem czlowieka i tadu w dzigjach jest
totalitaryzm komunistyczny.

Jedynym wrogiem, godnym fanatycznej nienawisci, jest bolszewizm, jako idealnie
zamykajacy, nie jednemu narodowi, ale catej ludzkosci, wszystkie drogi do poznania
prawdy obiektywnej —

15 1. Mackiewicz, Sprawa putkownika Miasojedowa. Londyn 1962 s. 40.

'S Najobszerniej zarysowane w powiesciach: Kontra i Karierowicz. Zob.: M. Bakowski, Votum
separatum, s. 15.

7 Tamze, s. 34.

18 Jak wiadomo, zeznawat przed specjalna komisjg Kongresu USA, a zbrodni katynskiej po-
$wigcil m.in. wywiad dla ,,Gonca Codziennego™ — Widzialem na wlasne oczy, opracowanie , Bia-
fej Ksiggi” zbrodni katynskiej (na zlecenia Biura Studiéw 2. Korpusu gen. Andersa) oraz ksiazke
The Katyh Wood Murders (1952). Zbrodniom hitlerowskim poswigcit m.in. reportaz Ponary-Baza
w .. Orle Bialym™ (1945).

19 Zob.: M. Bakowski, Votum separatum, s. 43.

20 70b.: . Mackiewicz, Okna zatkane szmatami, s. 115.

H Tamze, s. 326.
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napisal w swoim ,,Glosie w Ankiecie” londynskich ,,Wiadomosci”*. Uniemozliwienie
korzystania z nieskoficzenie bogatego zrddla prawdy, a nawet wolnego jej poszukiwania,
sprawia, iz wigkszos¢ dziedzin ludzkich ulega odczlowieczeniu. Praca traci swoj element
twérezy, wychowanie staje sie tresurg, sztuka — automatyczng produkcjg. Dlatego sam
fakt istnienia zmyshi pigkna u czlowieka jest dla Mackiewicza argumentem antykomuni-
stycznym. W Liscie do Szofochowa pisal:

Komunistéw nienawidzi si¢ u nas z réznych wzgledéw i w ogdle w r6zny sposob. Ja
za$ osobiscie (pozwoli mi Pan uciec si¢ do odrobiny patosu) w imi¢ walki o wolne stowo
i autentyczne pigkno w oddawaniu prawdy.

INDYWIDUALIZM

Fascynacja dla wartosci prawdy wiaze si¢ u Mackiewicza z afirmacjq jednostki
ludzkiej. ,,Indywidualizm jest warunkiem obiektywizmu. Obiektywizm warunkiem
poznania prawdy — prawdy przyrodzonej” — tak wyprowadza ten zwiazek Michal
Bakowski®. Z kart tekstow autora Kontry wylania si¢ swoista ontologia bytow indywi-
dualnych. Na poczatku znajdujq si¢ rzeczy jednostkowe, konkrety. Z nich sklada sig¢
swiat. W jednym ze szkicow przekazuje ,przekonanie o wielkim indywidualizmie
rzeczy, o zaklamaniu abstrakcji politycznej, o bezmiarze pustej frazeologii, w ktora
ubieramy spoleczne, gromadne zycie panstw i narodow”™*'. Indywidualna jest ludzka
osoba. Kazdy z ludzi jest caloscia, mikrokosmosem, wyposazonym w wolnos¢ i prze-
znaczonym do kierowania swoim losem. Charakterystyczne, jak pisarz odrdznia ludzkie
czyny od bytu czlowieka, mozna by rzec: ,tomistycznie” — cho¢ sam odwoluje si¢ do
nauk przyrodniczych.

Jako przyrodnik z wyksztalcenia, nie wierz¢ w zlo i dobro, nie wierz¢ wigc w ludzi
ztych i dobrych, a tym bardziej w podobny podzial narodéw?’.

Jednak prawie cala jego twdrczos¢ zawiera co krok ostre bezkompromisowe oceny
ludzkich dzialan i postaw. Z wolnosci czlowieka bowiem wynika prawo do oceny.

Jego indywidualizm wykazuje niekiedy skrajne cechy. Ograniczanie wolnosci jed-
nostkowej przez instytucje panstwowa, ktéra wolnosci obywateli winna ze swej istoty
strzec — uwaza za karygodne. W emocjonalnym Felietonie antyspotecznym™ posuwa si¢
do nazwania ,,mala bolszewig” (s. 260) przepisdéw administracyjnych, ograniczajacych do
pewnego stopnia zycie codzienne obywateli Litwy, Lotwy 1 Polski w dniach uroczystosci
lub innych imprez panstwowych. Czym innym jest oddanie swej wolnosci wartosciom
zwigzanym z prawda: ojczyznie, pafistwu czy obronie tejze wolnosci. Autor Lewej wolnej
(1965), bedac uczniem VI klasy gimnazjum jako ochotnik wzigt udzial w wojnie polsko-
-bolszewickie;j.

Mackiewicz wykazuje w swych pogladach na wolnos¢ cechy romantyka (wolnos¢
jako ideal), jednak wiasciwy jej model widzi w przyrodzie. Wolny jest ptak, las, drzewa
nie znajq pojgcia granicy, rzeka przecina rozne kraje i ustroje.

2 Wiadomosci 1949 nr 21. , Odrzucenie klamstwa i walka z «dekretowaniem» prawdy — na-
kazuja bezwzgledna nienawis¢ do bolszewizmu, najwigkszego klamcy i dekretodawcy w dziejach”
relacjonuje M. Bakowski w Votum separatum (s. 45).

2 Tamze, s. 27.

* Wielki indywidualizm rzeczy, [w:] Prawda w oczy nie kole, s. 41.

B Prawda w oczy nie kole, s. 104. Mowigc: ,,nie wierzg w zto i dobro” Mackiewicz ma na my-
$li oczywiscie zto i dobro substancjalne, istniejace samoistnie i ogolnie.

8 Bulbin z jednosielca, s. 256-260.
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Wolny jest ptak, ktory leci het, wysoko, ktory zatacza kregi nad taka i rzeka i granicy
nijakiej nie widzi®".

Jest sceptyczny odnosnie do wolnosci politycznej jednostki. W szkicu Storice swieci
nad granicq zarysowuje obraz wzglednosci pojecia cztowieka wolnego (notabene dos¢
ryzykownie zblizajac si¢ w tym opisie do koncepcji marksistowskiej). Dwaj chlopi po
dwoch stronach granicy polsko-sowieckiej.

Nic do sig nie mowia. Dzielg ich dwa metry, szerokos¢ wody, dwa stupy i dwa $wia-
ty. Patrza na siebie obojetnie i daleko, kalchoznik i utasnik. Wolny i niewolny. Ale ktory
7 nich jest wolny??

Ten rys indywidualizmu zostaje przeniesiony na historie®. Czlowiek rézni si¢ od
zwierzgcia — pisze Jozef Mackiewicz — ,rozumows mozliwoscia przewidywania
naprzod™’. Kazdy dzwiga jednak swéj czas przeszly. Dzieje sq tworzone przez jed-
nostki, ich codzienno$¢, dramaty, przezycia i stroje. Pisarz odczytuje sens jednostkowy
czasow, ktore minely; sigga do dziecinstwa jako do zrodla wiedzy o czlowieku. Dowia-
dujemy si¢ tu wiele o rzeczach zapomnianych, splowiatych lub nieistniejacych. (Co to
jest ,baszlyk”? — niech odpowie mi na to pytanie ktoéras z dzisiejszych pan mod-
nych!)”!

Trudno byloby t¢ postawe nazwac ,.czystym liberalizmem”. Tutaj poglady Mackie-
wicza nie sq odlegle od klasycznych tez filozofii chrzescijanskiej. Jednostka ludzka nie
stanowi miary $wiata. Pisarz prezentuje w swoich tekstach bardzo wyrazng aksjologie
czyndow czlowieka. Nie waha si¢ nazywaé po imieniu 0sob, czyniacych zlo — bez
wzgledu na to, czy bedzie to wojewoda slaski czy niewyksztatcony chlop z Polesia. Od-
roéznia wyraznie prawo jednostek (prawa czlowieka) i prawo naroddéw. Nie jest sktonny
— na sposob liberalistyczny — rozmywa¢ struktur narodowych, kulturowych i etnicz-
nych w jednowymiarowym indywidualizmie jednostek ludzkich. Szczegdlne znaczenie
ma w jego katalogu wartosci natura — rowniez w sensie przyrody.

PRZYRODA

Przywiazanie Mackiewicza do przyrody i jej wartosci — zasad, dynamiki i tadu —
wskazuje na trwala i bogatsza niz sama idea podstawe jego swiatopogladu. Czgste zesta-
wianie ze sobg regul $wiata ludzkiego i $wiata natury — z aksjologicznym ,,prymatem”
tego drugiego — kaze dostrzec w jego ontologii $wiata silny element prawa naturalnego.
Zyciorys pisarza dostarcza tu pierwotnych danych. Jak podaje w cytowanym artykule
W. Bolecki*, w Wilnie —

kontynuowal studia (zajmowal si¢ ornitologia), ktorych nie ukonczyt. W pamigci rodziny
pozostal milosnikiem ptakéw. Kiedy byl maly, ojciec zrobit mu specjalne klatki, w kto-
rych trzymat gile, kanarki, oswojona wrong i kruka. Zaprzyjazniony ogrodnik nazywal go
$w. Franciszkiem. Pdzniej, juz we wlasnym domu w Czarnym Borze, takze hodowat pta-
ki, trzymajac klatki ustawione jedna na drugiej. Znal si¢ na ptakach jak mato kto. Ich opi-
sy spotka¢ mozna w jego wszystkich utworach.

Y Tamze, s. 342.

%8 Tamze.

¥ Por.: 7. S. Siemaszko, Elementy historyczne w twérczosci Jozefa Mackiewicza, Dziennik
Polski i Dziennik Zolnierza 1981 nr 20 s. 6 (Tydzien Polski nr 4).

3 prawda w oczy nie kole, s. 64.

3 Wspomnienia niepopularne, [w:] Bulbin z jednosielca s. 247-250, zwt. 249.

32 W. Bolecki, Prawda rzucona w oczy $wiata.
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W czasie okupacji utrzymywalt si¢ przy zyciu, pracujac jako woznica i drwal. Wedro-
wal namigtnie podgladajac cuda przyrody. ,Jak sam obliczyl, w roku 1938 przeszedl
i przejechal w ten sposob 26 tys. 132 km!” — przytacza Bolecki.

Wiekszos¢ jego reportazy i przedwojennej publicystyki poswigcona jest walce
z przerostem 1 absurdami wtadzy. Polityka w szerokim i waskim znaczeniu tego slowa
wypelnia jego teksty w duzej czgsci, ale wyczuwa sig, ze najwigksza fascynacje Mackie-
wicza stanowi przyroda. Jego opisy przyrody, zwlaszcza dotyczace obszardw na wscho-
dzie Polski, urzeczenie prostymi ludzmi, ktdrzy zyjq blisko przyrody, ,,powiew metafi-
zyczny” obecny przy opisach odkryé archeologicznych®, wzruszajacy esej o kruku* albo
niezwykle nogolnienie zjawiska $niegu, ukazujace przyrode, w ktora weiska si¢ historia,
symbioze natury i dziejow> — to wszystko przekracza styl zwyklego reportazu czy arty-
kutu interwencyjnego i wchodzi w sferg ogolniejszego namystu nad swiatem i czlowie-
kiem. Przyroda jest w tej wizji ostojq trwatosci i pewnosci, cho¢ czgsto trwalos¢ to okrut-
na, a pewnos¢ wynika z koniecznosci biologicznej. Jednak wymiar ten dla autora zbioru
Fakty, przyroda i ludzie Yaczy si¢ z poczuciem prawdy i sprawiedliwosci, zwierze nie
oklamuje (gdy dochodzi w jego $wiecie do gry podstgpu, to w imi¢ zycia), nie ma tez tu
zniewolenia czy okruciefistwa wyrzadzanego dla zachcianki lub przyjemnosci.

W stratyfikacji antropologicznej najblizsi przyrodzie sa dla Mackiewicza chlopi. Oni
nie oderwali si¢ jeszcze od sensu ziemi, natury i mozolnej pracy, dlatego zachowali w so-
bie t¢ ,filozoficzng nut¢” zdrowego rozsadku, ktéra pozwala czlowiekowi intuicyjnie
odsia¢ ziarna od plew. Knut Hamsun, tworca norweski, noblista, w powiesci Blogosta-
wienstwo ziemi tak oto opisal prostego cztowieka natury:

W ksigdze nigdy si¢ nie zatapial, ale mysli jego czesto krazyly koto Boga, nie mogt
inaczej, ufno$¢ i czes¢ miaty w duszy jego silne korzenie. Niebo gwiazdziste, poszum bo-
ru, samotno$¢, zaspy $niezne, wszelkie potegi ziemskie i nadziemskie naklanialy go do
rozmys$lan i naboznosci: czul sig grzeszny, wige byt bogobojny?®’.

Prosty czlowiek — chlop, robotnik — zachowuje zdrowy rozsadek i glgbokie poczu-
cie zdrowej moralnosci. Mackiewicz wierzy w to i przytacza wiele argumentéw przema-
wiajacych za tym.

Jednym z nich jest wskazanie na niepodatnos¢ na nachalng i agresywna propagande
komunistyczng. Prosty lud wedlug niego intuicyjnie odrzuca komunizm, dostrzegajac
w nim antywartos¢ obcg naturze czlowieka i przyrodzie. ,,Mingly juz te czasy — pisze
w 1938 r. — gdy niebezpieczenstwo komunistycznej propagandy w masach bylo dla nas
tak niebezpieczne”, a dalej: ,,ogromnie potgznieje w ciemnym ludzie ztos¢ 1 nienawis¢ do
bolszewikow”. Wskazuje na inteligencje jako na gldwna sile propagacji tendencji lewi-
cowych®™ Te konstatacje pozwalajq nam dzi§ zrozumie¢, dlaczego z takimi oporami
przebiegala indoktrynacja komunistyczna wigkszosci Polakéw po 1944 r. i dlaczego tak
wielkie obszary inteligencji zaangazowaly si¢ z zapalem do jej realizacji.

Szczegbdlnego swiadectwa dostarczajq opisywane w reportazach zderzenia lewicowe;j
inteligencji — zwlaszcza nauczycielskiej] — z rodzicami z miasteczek i wsi Polski mie-
dzywojennej. Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego, odznaczajacy si¢ znacznym nastawie-
niem lewicowym i dgzacy do stworzenia swoistego rzadu dusz, byl wowczas znany
7 przeciwstawiania si¢ Kosciolowi, wartosciom patriotycznym i promocji zachowan, de-

3 Zob.: Zloza mamutowe na Wolyniu, [w:] Okna zatkane szmatami, s. 201-205.

3 Zob.: Krakas, [w:] tamze, s. 219-224.

35 Zob.: Snieg, [w:] tamze, s. 231-235.

36 70b.: Po co mowié szeptem o Naroczu, [w:] Bulbin z jednosielca, s. 386nn.

3 K. Hamsun, Blogostawienstwo ziemi, thum. Cz, Kedzierski. Poznan 1973,

3 Tajemnica sowieckiej prowokacji w Zdotbunowie, [w:] Okna zatkane szmatami, s. 247 i 249,
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prawujacych dzieci i mlodziez™. Doprowadzato to nierzadko do protestow spolecznosci
lokalnych, a nawet do scysji z wladzami®. Zasadniczym punktem konfliktu byl czesto
element religijnosci. Ludzie prosci zrazali si¢ do obcych swiatopogladowo urzednikow
ZNP i reagowali oburzeniem na ateizujace poczynania kadry szkolnej. Wiernos¢ religii
ojcow 1 wytrwalos¢ w postanowieniu tradycyjnego wychowywania dzieci Mackiewicz
wiaze roOwniez z zakorzenieniem tych ludzi w naturze. Pisze:

Tak jak $wiatynia odciaga ludzi od zbytniego zmaterializowania i doczesnosci, tak
samo przyroda w swych kreacjach®'.

Prostego czlowieka cechuje wrazliwo$¢ na proste wartosci. Mackiewicz relacjonuje
powszechne oburzenie a zarazem kping w reakcji na wystawienie przez ,,wdzigczng lud-
no$¢” Polesia pomnika z granitu zyjacemu wojewodzie $laskiemu Michalowi Grazynskiemu.

Kazdy z nich rozumie, ze wobec przelozonego trzeba by¢ grzecznym, nawet podsko-
czy¢ i krzesto podac, nawet czapke w reku trzymac, nawet klania¢ si¢ nisko. Ale zeby az
tak! Zeby za jego zycia wznosi¢ mu z granitu pomniki... Bo, prosze panéw, mozna cho-
dzi¢ w zgrzebnej koszuli, smarka¢ nos w palce 1 wycierac je o spodnie, rugatsia ,,po ma-
tuszce”, wkladaé lapcie, a nie zatraci¢ poczucia smaku obywatelskiego®.

Ci ludzie sq dla pisarza synonimem natury. Tytulem dygresji warto zauwazy¢
w zwigzku z tym utozsamieniem przyrody z natura, ze w wielu jezykach (jezyk polski nie
jest tu wyjatkiem) istnieje wspolne znaczenie natury w sensiec biologii, przyrody
i natury w sensiec istoty ludzkiej. Chociaz z reguly w literaturze odroznia si¢
starannie te dwa znaczenia, to jednak istnigje pewna ich wspdlna ,,czes¢ semantyczna™.
Tym wspolnym sensem jest to, co zadane, czyli wymiar daru — zarOwno przyro-
dy jak i natury ludzkiej; wymiar — mozna rzec — tego, co niekreowalne przez czlowie-
ka. Innymi stowy: to, co jest wspdlnego w tych dwu pojeciach, to pewien obiektywizm,
przedmiotowo$¢ zastana przez czlowicka. To jest Ow element zycia, z ktérym bohater
cytowanej powiesci Hamsuna mial do czynienia na co dziefi, cos, z czym si¢ trzeba upo-
raé, trudzi¢, a co charakteryzuje scisle realnos¢ swiata. Niestety, dzisiaj natura w tych
obydwu sensach jest przed czlowiekiem ukryta lub przez niego ignorowana. Trzeba
stwierdzi¢, ze w tym sensie w naszym dzisiejszym $wiecie jest wigeej kultury niz natury.
Czlowiek wlasciwie sam przetwarza lub wytwarza swoje otoczenie (albo przynajmnigj
tak mu si¢ wydaje). Gdy rozejrzymy si¢ dookola siebie, to zobaczymy, ze wigkszos¢
rzeczy stanowia produkty cztowieka, wykreowane przez niego. Poczawszy od chemizo-
wanego jedzenia, poprzez migjsce, gdzie spedza czas (,maszyn¢ do mieszkania™), az po
rachityczne drzewko na ulicy, ktore jest tak przystrzyzone oraz tak obudowane betonem,
ze stanowi wlasciwie bardziej wytwor czlowieka niz przyrody. Mozna by powiedzie¢, ze
czlowiek wielkomiejski, mieszkajacy niemal cale zycie w bloku, niezwykle rzadko ma
okazj¢ dozna¢ wyraznego momentu przezywania transcendencji natury; rzeczy, z ktorymi

3 Na przyklad nauczyciel Sarbinowski ze szkoly w Chelmie lubelskim w II klasie gimnazjum
Loémieszal cuda, drwit z Zywotow Swietych, podwazat etyke katolicka” (Nalezy wyciqgad konse-
kwencje wlasciwe, [w:] Okna zatkane szmatami, s. 122). Wiele reportazy Mackiewicza poswigco-
nych jest trwalemu antyklerykalizmowi i nachyleniu komunistycznemu Zwigzku Nauczycielstwa
Polskiego. (Zob. m.in.: ,, Higieniczne” kulisy wojny religijnej w Rykontach, [w:]| Bulbin z jednosiel-
ca, s. 356-361). Mozna postawi¢ teze, iz tam znajdowaly si¢ Zrodla klgski pedagogicznej Polski
powojennej, kiedy wychowawcy i nauczyciele byli w przewazajace] mierze manipulatorami-
-narzedziami nowej wladzy, deformujacymi mtodziez.

® Por.: Zadamy rozwiqzania ZNP-u, [w:] Okna zatkane szmatami, s. 52—57 oraz Duch napra-
wy krqzy w Gaciach, [w:] tamze, s. 177-178.

W Ztoza mamutowe na Wolyniu, [w:] tamze, s. 204

2 To nie sen, [w:] tamze, s. 294.
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sie styka, to w wigkszosci artefakty. Czlowieka otacza jego zla kultura — jestesmy coraz
blizsi takiej diagnozy™®.

Mackiewicza wartosciowanie przyrody nie jest pozbawione podstaw filozoficznych.
W czlowieku istnieje glgboko zakorzenione przekonanie, ze mozna si¢ wiele nauczy¢ od
swiata przyrody. Miedzy innymi wielki polski psychiatra Antoni Kepinski twierdzi, ze
normy moralne konstytuuja si¢ w psychice cztowieka w trzech warstwach. Pierwsza z nich
jest, ,.konstytucjonalna” dla moralnosci i zdrowego sumienia, warstwa przyrody. Pisze:

nalezaloby przyjac, ze najwyzszy system samokontroli odczuwany przez czlowieka jako
sumienie, dzigki ktéremu odrézniamy dobro od zla, miesci si¢ w istocie przyrody ozy-
wionej. To znaczy nie tworzy si¢ on wylacznie dzigki wplywom otoczenia spolecznego,
ale jest czlowiekowi dany w postaci naturalnego porzadku moralnego. Sladow tego sys-
temu mozna doszukac si¢ w $wiecie zwierzgcym. [...] Wydaje sig, ze istnieje jaka$ natu-
ralna moralno$é przyrody, ktorej takze czlowiekowi naruszyé nie wolno*.

Pierwsza warstwa jest wigc przyroda, swiat zwierzecy. W koncepeji A. Kepiniskiego
— nie inaczej krystalizuje si¢ mysl Mackiewicza — nastgpuje zblizenie swiata biolo-
gicznego i duchowego. Drugie prawo biologiczne, czyli prawo zachowania gatunku,
przejawiajace si¢ w instynkcie macierzynskim, trosce o mlode i w obronie stabych (np.
samiec walczy z napastnikiem bronigc gniazda), ma sens moralny zblizony do zasady
spolegliwego opiekuna i zasad moralnych strzegacych rodzaju ludzkiego, a wynikajacych
z prawa naturalnego. Inaczej rzecz ujmujac, nalezy powiedzie¢, ze w otoczeniu przyrod-
niczym istniejq pewne wartosci dane poprzez obiektywnos¢ rzeczywistosci. Przyroda
formuluje swoiste wskazowki i normy. Kepinski mowi: ,,naturalna moralno$¢ przyrody”.
Nie chodzi z pewnoscig o to, zeby$my mieli nasladowaé zwierzgta, uczy¢ si¢ od nich,
poddawac ,,zezwierzgceniu”. Nie chodzi tez bynajmniej o biocentryzm. Istotne jest, aby
odczyta¢ w srodowisku naturalnym to, co dane i ze jest to dane. Jest to rodzaj rewa-
loryzacji obiektywnosci w naszej rzeczywistosci aksjologicznej. Pojawia si¢
obecnie coraz wigeej sygnalow psychologicznych, filozoficznych i literackich, ktore
wyznaczaja wyrazny kierunek metodologiczny ,,powrotu ku naturze”, wskazujac zarazem
droge wyjscia z niepohamowanej relatywizacji obejmujacej dzisiaj sfer¢ norm moral-
nych. W tekstach Jozefa Mackiewicza znajduje si¢ wielka ilos¢ takich sygnalow.

POLITYKA

Podstawg tadu zyciowego i zasadq wyjasniania swiata byla dla Mackiewicza przyro-
da. Jednak tematem numer jeden, pasjq i zywiolem — byla polityka.

Bez polityki nie mozna — pisal. — Nie mozna dlatego, ze stanowi ona skladowa
czesé zycia®,

Polityka nie jest dla pisarza w pierwszym rzedzie ani sposobem zdobywania wladzy,
ani stuzbg wspdlnocie ludzkiej, lecz przede wszystkim sluzacym dzialaniu $rodkiem
poznania rzeczywistosci. Aspektow rzeczy jest niezliczona ilos¢. Polityk ,,winien by¢ jak
numizmatyk™ — pisal Mackiewicz w Prawda w oczy nie kole. We wspolczesnym $wie-
cie, nabierajacym na jego oczach coraz wigkszego rozpedu, widzenie polityczne staje si¢

® Por.: W. Chudy, Natura a normy moralne. Z metodologicznych podstaw ,, styku” filozofii
i psychologii, Edukacja Filozoficzna 1997 vol. 23 s. 58-70.

M A. Kepiriski, Lek. Warszawa 1977 s. 124. Dwie nastepne warstwy konstytuowania si¢ moral-
nosci w czlowieku to wedlug Kepinskiego warstwa z wezesnego okresu rozwoju — zasady moralne
wpojone lub nabyte w okresie dziecifistwa — i warstwa aktualna, tworzaca si¢ na biezaco, w zyciu
codziennym czlowieka.

¥ Wycieczlea do Europy, [w:] Fakty, przyroda i ludzie, s. 303.
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najbardziej wszechstronnym i najpehiejszym sposobem orientacji. Pod warunkiem, ze
bedzie rzetelnym i uczciwym $rodkiem poznania i oceny. Sprawiedliwos¢ wobec jednost-
ki i integralno$¢ panstwa — to cele polityki® Kryterium negatywnym oceny idei
i etosu polityki jest stosunek do jednostkowej osoby — jej prawdy przekonan i wolnosci
sumienia. Dlatego autor Drogi donikqd zdecydowanie odrzuca jakakolwiek racje bytu
politycznego komunizmu zaréwno jako ideologii jak i jako ustroju”’. Mackiewicz kryty-
kuje z pasjq i odrzuca pojecie polityki jako narzedzia ideologii i zrodla korupcji, nie
neguje natomiast racji istnienia polityki jako nadrzednej wartosci budowy i stabilizacji
panstwa®™. Akcentuje wielka role historii dla polityki. Podobnie jak Santayana, twierdzi
z¢ aby unikna¢ bleddw przeszlosci, trzeba znaé historig. Aby uzasadni¢ realistycznosé
swojej koncepgji ,.idei krajowej”, przywoluje m.in. posta¢ Wielkiego Ksigcia Witolda
jako symbol meza stanu®. Na gruncie historii dopiero dochodzi do glosu —

prawo bezstronnego sadu o stronie krzywdzacej i krzywdzonej. Histeryczne oczemianie jed-
nych i sztuczne idealizowanie drugich, nie jest droga wiodaca do ujawnienia rzeczywistosci®.

Autor Kontry nie mial jednak okazji, aby przekonac si¢ o smaku owocow ideatu po-
lityki jako czynnosci czysto ludzkie;.

Sam tez doskonale zdawal sobie sprawe z ciemnych stron tej domeny. ,,Polityczne
choroby sg rownie czeste wsrod organizmdéw zbiorowych, jak organizmow ludzkich” —
stwierdzat chlodno®'. Pierwsza przyczyna tych choréb jest zdrada rozumu.

4 7e wzgledu na dalekowzroczny aspekt panstwowotwérczy nie mogt zniesé emocjonalnie
postaci J. Pilsudskiego. Zarzucal mu kunktatorstwo polityczne, ktére przejawilo si¢ najwyrazniej
— 1 zdaniem Mackiewicza tragicznie dla Polski — w odrzuceniu w 1920 r. sojuszu z Denikinem,
ktory doprowadzitby do radykalnej likwidacji zagrozenia komunistycznego. Wedlug Mackiewicza
marszatek byl politycznym kretynem™ (Prawda w oczy nie kole, s. 11). W innym miejscu pisze:
Zdziecinnialy kretyn Pilsudski, pasowany na geniusza” (tamze, s. 61), ,,0jciec i organizator calej
tej bandy: Kostka Biernackiego, skorumpowanych politykéw itp.” (tamze, s. 75); wreszcie: ,Naj-
wigksze zlo 1 nieszczescie Polski” (tamze, s. 83). Nie moze tez poja¢ uwielbienia Polakéw ,.do
nabalsamowanych zwlok Pilsudskiego. Tragiczna bruzda, ktora przekopal ten czlowiek w poprzek
zywego ciala Narodu Polskiego, pozostala nie zagojona nawet po jego $mierci i po $mierci panstwa
polskiego” (tamze, s. 139).

" Nie zamierzamy kontynuowaé tutaj tematu stosunku Mackiewicza do komunizmu. Jest to te-
mat sam w sobie. Gar$¢ cytatow z tekstow pisarza niech zamknie t¢ sprawe. Oto one. ,.Komunisci,
niebezpieczenstwo najwicksze dla $wiata” (Okna zatkane szmatami, s. 30). . Najpodlejszy z ustrojow
Swiata” (Prawda w oczy nie kole, s. 173), bedacy w istocie ,totalnym programem zniwelowania in-
dywidualnosci ludzkiej” (Okna zatkane szmatami, s. 84). (Por. tez: Jeszcze wielkie oskarzenie Sowie-
tow, [w:] Bulbin z jednosielca, s. 97-102.) ,.,Powinnismy prowadzi¢ walke z komunizmem na $mieré
i zycie. To nie jest walka o pitke w tenisie, ani o bile w bilardzie lub wieze w szachach. To jest walka
o0 najszczytniejsze idealy ludzkosci. A w walce na $mier¢ i zycie nie udziela si¢ «forowy” (Bierzmy
przvilad z |, Cichego Donu”, [w:] Bulbin z jednosielca, s. 411). ,Bolszewia rozbita by¢ powinna,
zgnieciona, wypalona, unicestwiona raz na zawsze i po wieki wiekoéw. Amen”. Tak si¢ konczy
(s. 200) ksiazka Prawda w oczy nie kole, bedaca najosobistszym wyznaniem filozofii politycznej
Mackiewicza. (,,Pisz¢ tu raczej spowiedZ osobista na tle wypadkow, tak jak mi przychodza na pamigc
i na mysl” (tamze, s. 129).

* Trudno wiec zgodzié sic z W. Boleckim (zob. art.: Prawda rzucona w oczy $wiata), utrzy-
mujacym, ze Mackiewicz neguje wszelkie zycie polityczne. Interpretacja ta jest klasycznym ana-
chronizmem: przeniesieniem nierzadkiej obecnie abominacji do dzisiejsze] sfery polityki na okres,
ktorego dotycza teksty autora.

¥ 70b.: Maior dux Lituaniae, [W:] Bulbin z jednosielca, s. 200-202.

® prawda w oczy nie kole, s. 102.

3! Tamze, s. 126.

169



Kazda polityka rzadza gtéwnie czynniki emocjonalne, a czgsto z ich rzedu irracjo-
nalne™,

To najniebezpieczniejsza dziedzina dzialalnosci ludzkiej, jesli wola wladzy zdominuje
pragnienie tadu 1 wartosci.

Przyrodzony egoizm ludzkiej jednostki wspaniale rozkwita i osiaga swoj zwielokrot-
niony punkt szczytowy dopiero w plaszczyznie politycznej. Egoizm panstwowy stal si¢
sformutowanym juz dogmatem od czaséw Machiavellego. Stad rozdwojenie ludzkiego
sumienia, ktére pochwala w polityce to samo, czego si¢ zapiera i potepia w zyciu prywat-
nym. Stad tez wyplywa ta skrzetna zapobiegliwo$¢, z ktorej si¢ korzysta dla ostonigcia
celow osobistych, celami wyzszej polityki™.

Mackiewicz nie szczedzi mocnych stow przy charakterystyce wspdlczesnej sobie
klasy politycznej. Pisze w tekscie o nadzwyczaj znajomo dzisiaj brzmiacym tytule: ce-
chuje ich —

spora doza najszczerszej frazeologii, sluzacej za odskoczni¢ osobistych ambicji pewnych
pandéw. Jest wielka umiejetnos¢ w spekulacji politycznej, w zaklamaniu. Siewcy demago-
gii potrafia nieraz wykazac tak olbrzymi zasob hipokryzji, wobec ktorej staje si¢ z otwar-
tymi ustami zaskoczenia i zapartym w oburzeniu tchem™.

Stad racjonalno$¢ zostaje w praktyce zastapiona interesownoscia. ,,Historia czgsto
Ize, a prawie zawsze jest tendencyjna”>.

W szczegolnosci historia w funkeji politycznej staje si¢ de facto apologia jednej opcji;
Mackiewicz mial okazje zwlaszcza stykac si¢ z tym naduzyciem w wersji nacjonalistycz-
nej. Napigtnowane przez niego ,klamstwo patriotyczne™® swoim agresywnie ideologicz-
nym charakterem odpowiada dzisiejszemu uprawianiu ,,poprawnosci politycznej”, jaka
atakuje nas nieprzerwanie z mass mediéw. Byl jak najdalszy od ciasno rozumianego na-
cjonalizmu®. Wierzyl w owocne wspolistnienie wielu kultur i nacji. Ksiazka Prawda
w oczy nie kole jest jednym zarliwym wyrazem pragnienia powrotu do idei Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, gdzie Polacy, Litwini, Bialorusini, Zydzi i inne narody wspélzyli,
tworzac harmoni¢ panstwowgq i stabilno$¢ gospodarcza — na tym polegala jego koncepcja
polityczna ,idei krajowej”. Bronit nieprzerwanie regionalizméw (argumentowal: wies na
Wilenszczyznie mowi dzis po bialorusku, a chlop jest wigkszym patriotq niz zawodowy
polityk™ jednak bronil réwniez przed zarzutem antypanstwowosci nauczyciela, ktory
zwracal si¢ do uczniow po rosyjsku (.ty gotubczik™)”. Uwazal, ze wrogiem numer jeden
jego ,,idei krajowej” jest nacjonalizm.

Nacjonalisci litewscy sa naszymi przeciwnikami politycznymi, tak samo jak sa nimi
nacjonalisci polscy®.

2 Tamze, s. 138.

3 Tamze, s. 147.

54 Zamiast programu, banda zlodziei, [w:] Bulbin z jednosielca, s. 452.

55 Prawda w oczy nie kole, s. 160.

% 70b.: Okna zatkane szmatami, s. 363.

57 W. Bolecki przytacza Mackiewicza piszacego o sobie, ze ,,ma atrofie poczucia nacjonali-
zmu”. Antysemityzm czy filosemityzm, anyniemiecko$¢ czy filoniemieckos$¢, antyrosyjsko$¢ czy
filorosyjskos¢ etc. byly dla niego sprawami ,,na rowni obcymi. ... Natura — podkreslal wielokrot-
nie — nie zna ani rasizmu, ani nacjonalizmu”. Zob.: W. Bolecki, Prawda rzucona w oczy $wiata.

58 70b.: Bulbin z jednosielca, s. 86-92.

% Por.: tamze, s. 415.

® Tamze, s. 238-239.
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Z dzisigjszego punktu widzenia 6w nacjonalizm to zwyczajny fanatyzm narodowy,
szowinizm: chora, nie cofajaca si¢ przed przemoca, a nawet zbrodnia, ideologia. Czym
innym jest afirmacja idei i wartosci narodowej, stanowiacej niezbywalne prawo czlowie-
ka i horyzont kulturowo-historyczny zbiorowosci®'.

OGOL A JEDNOSTKA

Mackiewicz w swym pisarstwie zafascynowany jest przede wszystkim losami jed-
nostkowymi czlowieka. Zycie indywidualnej osoby to samo w sobie kosmos i historia —
warte wigcej niz wielkie struktury spoleczne tworzone przez ludzi. Pogladami tymi zbliza
si¢ bardzo do naszej dwudziestopierwszowieczne] wspolczesnosci. Wlasnie jednostkowe
zycie czlowieka jest wedlug pisarza decydujace dla ksztaltu wspdlnoty, instytucji, a na-
wet calych dziejow; czlowiek swymi decyzjami wywoluje lawine zdarzen, ktore ksztat-
tuja histori¢. Przykladem tego sq losy atamana Machno czy pulkownika Miasojedowa,
ktéremu Mackiewicz poswigcil powies¢, a ktdrego tragiczna sprawa miala specyficzny
poczatek nakreslony tutaj w opisie pewnego skandalu w Wilnie®.

W ocenie ludzi takze na pierwszym migjscu Mackiewicz stawia indywidualizm,
ewentualnie sytuacjonizm (mozna zauwazy¢ ze w jego reportazach sytuacja, w ktora
uwiklany jest czlowiek, wyjasnia wiele z postgpowania). Jest natomiast zdecydowanie
przeciwny mitologizacji pojecia spoleczenstwa, narodu albo ludu (w postaci np. ,,duszy
ludu™). Postawa, polegajaca na sentymentalnym albo przeciwnie przesadnie pejoratyw-
nym stosunku do jakiejs abstrakcji zbiorowosci, prowadzi czgsto do deformacji obrazu
i bledéw w dzialaniu. Pisze:

Wiele bledow, zardwno w tzw. podejsciu generalnym, jak w rozwigzaniu problemow
lokalnych, datoby si¢ unikna¢, gdybysmy zarzucili metode filozoficznego zglebiania
istoty chlopskiej psychiki”, a traktowali ja na réwni z psychika normalnego cztowieka®.

Jak juz wykazywaliSmy wyzej, afirmacja jednostkowosci nie zaklada jednak negacji
przez Mackiewicza sensu ogoélu. Pisarz dostrzega i opisuje wyrazne odrgbnosci struktu-
ralne i znaczeniowe zbiorowosci w rodzaju kultury lokalnej, regionu, narodu i panstwa.
W szczegolnoscei zauwaza zwigzek migdzy moralnosciq jednostek i kondycjq struktury
panstwowej. Zawsze ,ruina osobista obywateli zespala si¢ z ruing panstwa” (s. 69) —
méwi o klesce 1939 1., jednak zdanie to ma z pewnoscia sens ogdlniejszy®’.

Warto zatrzyma¢ si¢ w tym kontekscie przy pojeciu patriotyzmu Mackiewicza.
Cala jego tworczos¢, zwlaszcza tworczosC reportazows, przenika ton szlachetnej emo-
cjonalnosci zwigzanej z ojczyzna, kraing, przede wszystkim za$ z ludzmi, wsrod ktérych
zyje. Oto dluzszy passus, odnoszacy si¢ do tych uczué.

Mitos¢ kraju zupelnie automatycznie wywoluje sentyment do wszystkiego, co jest

z nim zwigzane. Mam gleboki i wielki sentyment do szarego czlowieka naszej wsi, jego
mowy, ubogich chat, stroju, zlepionych w wyobrazni od dziecinstwa z krajobrazem. Do

%! Dlatego, jak sie wydaje, Mackiewicz idzie zbyt daleko w swojej krytyce ideologii narodo-
wej, w rezultacie ,,wylewajac dziecko z kapiela”. Gdy bowiem przywola¢ dzisiejsza sytuacj¢ naro-
dow Europy — zwlaszcza stabszych gospodarczo i politycznie — ukazuje sig¢ istotna wartos¢ po-
czucia i obiektywnej natury narodu. Jesli usunaé zasade narodu ze wspodlczesnej planszy politycz-
nej, to owe slabsze panstwa utraca wszelki punkt oparcia dla swojej suwerennosci kulturowej
i politycznej np. na tle ogromnej i wszechpoteznej struktury Unii Europejskiej.

%2 70b.: Ataman Machno, [w:] Bulbin z jednosielca, s. 306=310 i W 105-ym Orenburskim, [w:]
tamze, s. 332-335.

%2 Bazyluk i jego towarzysze, [w:| Okna zatkane szmatami, s. 440,

% Prawda w oczy nie kole, s. 69.
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wszystkich szczegblow tak dobrze mi znanego zycia;, sentyment do mizernego konika
i chwiejacej si¢ nad jego Ibem duhy, do lejc z powroza i tapci czgsto z kory drzewnej. Do
zgnilej stomy w stizechach i niemelodyjnych tesknych piesni®.

Ten obraz ,,malej ojczyzny” wywoluje istotne i wazkie pojecia etyczne. Patriotyzm
bowiem w istocie — tak jak rzecz ujmuje Mackiewicz — nie zalezy od zasobnosci mate-
rialnej. Trudno byloby rzeczywiscie pochwali¢ si¢ np. dzisiaj walorami Polesia, do kto-
rych wzdychal autor. Bodaj waznigjszym jeszcze akcentem tego pojecia patriotyzmu jest
jego swoista ewangelicznos¢. Wartos¢ ojczyzny wyklada si¢ w wartosci najubozszych
i najmniejszych.

Walor etyczny polskosci ujawnia si¢ rowniez w jezyku, ktorym pisarz si¢ postuguje.
Uderza jezyk jego tekstow, w tym moze szczegélnie jezyk publicystyki: nowoczesna
polszczyzna, do dzisiaj literacka, nawet niekiedy wyrafinowana, lecz zawierajaca czgsto
Ow ton, tak charakterystyczny dla patriotyzmu Mackiewicza. Oddaje on ten jezyk w calej
jego barwie 1 smaku, a takze bogactwie, dzi§ juz niedostgpnym dla nas: u Mackiewicza
w reportazach ,,stycha¢” go z cudnym, niepowtarzalnym nalotem kresowym, spiewem
bialoruskim czy wolapikiem polsko-zydowskim, zatracajacym jidysz.

Stalym tematem tworcy Drogi donikad jest wspdlzycie ludzi roznych narodow, reli-
gii 1 jezykow®. W. Bolecki w cytowanym tutaj artykule z ,,Rzeczpospolitej” (,,Plus-Mi-
nus”) cytuje charakterystyczny dla rozumienia patriotyzmu przez Mackiewicza fragment
tej ksiazki, opisujacy ziemig, ktérej osrodkiem bylo Wilno:

Byly to ziemie nie tylko litewskie, biatoruskie i polskie jednoczesnie, zjednoczone
w przeszlosei i poklocone wspolczesnie; zamieszkiwali je tez Zydzi i Rosjanie; na tych
ziemiach zwycigscy w wojnach tatarscy wielcy ksiazeta osadzali przed wiekami jencow
dajac im grunty i przywileje. Dlatego wérdd sosen potnocnych zdarzalo si¢ spotykaé jesz-
cze minarety z potksigzycem; tu, w stolecznych ongi$ Trokach nad potréjnym jeziorem,
zasiedli krymscy Karaimi, wyznajacy Pigcioksiag Mojzeszowy, ale odrzucajacy Talmud,
koscioly katolickie budowano przewaznie w stylu wloskiego baroku, rzadziej gotyku;
cerkwie prawostawne w niezmiennie kopulastobizantyjskim stylu; z czaséw Reformacji
zostato troch¢ wyznawcow Kalwina, mniej Lutra, w bardziej za$ odleglych od miasta
stronach, wsrod lasoéw i bagien, ludzie szukajacy prawdy poddawali si¢ wptywom rézno-
rakich sekt.

Przechodzimy do istoty Mackiewiczowego pojecia patriotyzmu. Stanowi jg har -
monia wspotlistnienia najednej ziemi i uczestnictwo w jednej kulturze, mienia-
cej si¢ roznymi barwami obyczaju, jezyka i tradycji. Formalng zasada jednosci tego, co
wspolne, jest panistwo; wspolng tres¢ stanowi historia oraz pewien katalog wartosci, skta-
dajacy si¢ na to, co w ojczyznie uwazane jest za podstawowq uczciwos¢. Poglady Mac-
kiewicza w tej mierze zblizone sg do pogladéw Antoniego Slonimskiego; powoluje si¢
zreszta na niego w ksiazce Bulbin z jednosielca (s. 423). Jak pisze w znakomicie zreda-
gowanym Kalendarium zycia i tworczosci Nina Karsov —

dzialalno$¢ dziennikarska Mackiewicza byla bardzo wszechstronna, ale gtoéwnie walczyt

z administracjg polska, starajaca si¢ zniszczy¢ wielonarodowosciowa i wielowyznaniowa

mozaike dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w imig ,,polskiej racji stanu™®.

Najwyrazistszq ilustracjq tego pojecia patriotyzmu jest tekst tytulowy z tomu Bulbin
z jednosielca. Tytulowy Bulbin to chlop bialoruski z podwilenskiej wioski, na pozér

% Zamiast programu, banda zlodziei, [w:] Bulbin z jednosielca, s. 452.

5 Por.: S. Brykezyfski, Wielonarodowy $wiatopoglad J. Mackiewicza, Dziennik Polski i Dzien-
nik Zotnierza 1985 nr 147 s. 9 (Tydzien Polski nr 25).

%7 Bulbin z jednosielca, s. 532.
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nierozgarniety i zniewolony przez kazda sile, ktora wejdzie do wsi, i za ktérego ,,nie
daloby si¢ pigciu groszy”, w rzeczywistosci wierny wartosciom i tradycji okazuje si¢
ponadczasowym wzorem meznego patrioty.

Autor Kontry 1 Sprawy putkownika Miasojedowa mial wyjatkowe wyczucie socjopsy-
chologicznych praw rzadzacych mentalnoscia zbiorowa We fragmencie po-
wieéci przygotowywanej do druku przed wojna, zatytulowanym Kriuczkow®, przedsta-
wia swoistq filozofi¢ idola i zapowiedz nowej ery mentalnej, ktéra na naszych oczach
w koficu XX wieku osiagnela swoje apogeum. W wymienionym fragmencie jedna z po-
staci — Siergiej Lawrowicz stary general rosyjski — tak interpretuje zdarzenie majace
miejsce w czasie | wojny swiatowej: —

Wie pan, jak sobie dzis pomysle — mowil — to mi si¢ zdaje, ze w tym porywie ma-
sowej histerii z powodu takiego Kriuczkowa bylo co$ wieszczego. To tak wyszlo, ze juz
pierwszego dnia Wielkiej Wojny, pierwsze skrzyzowanie szabel wykrzesato jakby z ich
kling pierwszy dzwonek, ktory zapowiadal powszechna psychoze, jaka po tej wojnie ma
nastapi¢. Oto przez przeobrazenia powierzchowne i trupy obalonych autorytetéw do de-
mokratyzmu, miotanego paroksyzmem tesknoty do wlasnych ,,wodzéw”. Do tego poszu-
kiwania autorytetow thumu, dyktatoréw, bozyszcz, geniuszow. [...] Do pewnego stopnia
zasadnicze rysy dzisiejszej psychozy wystepowaly juz w 6wczesnej aferze Kriuczkowa:
zupelny brak krytycyzmu;, przezywanie jego imieniem byle jakich przedmiotow, weale
7 nim niezbieznych, imaginowanie fantastycznych legend, no itd. A to, ze sam Kriuczkow
uwierzyl z biegiem czasu we wlasna wielkos¢, co zreszta uczyniltby na jego miejscu kazdy
czlowiek, czy to tez nie rys charakterystyczny z tej kategorii?%

Z gorzkim zaskoczeniem odkrywamy, iz sprawdzaja si¢ reguly ,,nowych czasow”
odkryte intuicyjnie przez Mackiewicza przed ponad 60 laty: potgzniejaca sita polityczna
mass mediow, konstruowanie ,,faktow prasowych”, kreowanie sztucznych autorytetow,
manipulowanie informacjami, skuteczne indoktrynowanie mas ludzkich i dyktowanie im
norm obyczajowych przez telewizj¢ 1 inne media. Pisarz odkryl obicktywng tendencije
dziejowa, ktora wkrotce juz ogarngla caly swiat.

FILOZOFIA PISARSKA

Interesujaca jest filozofia pisarstwa Mackiewicza, w szczegolnosci odnoszaca si¢ do
realizmu i1 prawdy w literaturze. Wyzej wspominali$my juz o podporzadkowaniu calej
tworczosci prawdzie obiektywnej: zardéwno proza reportazowa jak i fikcyjna (powiesci)
odnosi¢ si¢ ma do prawdy. Autor Nie trzeba glosno mowic zreszta nie postuguje si¢
w swym pisarstwie tylko ,.szkielkiem i okiem”, jego czesta metoda jest zywa relacja
z wlasnych przezy¢. Stad bywa, ze teksty sa pelne emocji i wewnetrznych sprzecznosci .
U Mackiewicza mozna odczytaé cale spektrum opisu, odnoszacego si¢ do tej ,,obsesji
prawdziwosci™: od ,.prawdy faktow” do ., Tajemnicy prawdy”’". Idac tym tropem, mozna
by zapytat 0 miejsce Boga w swiatopogladzie pisarskim autora Komntry. Trzeba
przyzna¢, ze jest on w tej dziedzinie nader powsciagliwy. Wielu historykow i krytykow

8 [W:] Okna zatlane szmatami, s. 443—450. Niestety nie dowiadujemy sie, pod jakim tytutem
miala si¢ ukazac, a takze, jakie byly dalsze jej losy. [Powies¢ ta nigdy nie zostata ukonczona. Hi-
stori¢ propagandowego kultu bohaterskiego Kozaka ukazal Mackiewicz w Sprawie pultkownika
Miasojedowa — red.]

% Tamze, s. 445.

" Np. w jednym z artykulow pozytywnie wyraza sie o Mussolinim i Hitlerze (w aspekcie ich dy-
namicznej polityki gospodarczej). Zob.: Bazowanie na fikcji, [w:] Okna zatkane szmatami, s. 362.

"t Zob.: M. Bakowski, Votum separatum, s. 49.
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literatury jest sklonnych postawi¢ tu tez¢ o agnostycyzmie’”. Jednak istnieje w tym pisar-
stwie wiele przestanek, nakazujacych zajac si¢ tq kwestig bardziej wnikliwie. Wyrazane
w ksigzkach Mackiewicza silne przekonanie o absolutnosci prawdy i istnieniu transcen-
dencji wartosci, przekraczajacej zdolnosci kreatywne czlowieka; wyrazna afirmacja roz-
nych form i postaci ducha, przejawiajacych si¢ zardwno w kulturze jak i przyrodzie,
przede wszystkim za§ wielka apologia wartosci czlowieczenstwa — przewyzszajace]
indywidualne i zbiorowe mozliwosci rozumu, wyobrazni i woli jednostek ludzkich, owa
»aksjologiczna szala”, ktora u autora przewaza wszelki byt ziemski — §wiadczg o istnie-
niu Boga ukrytego w materii tego pisarstwa.

Szczegdlng abominacjq darzyl w zwiazku z tym klamstwo. Tropil je 1 demaskowal
zwlaszcza w dziedzinie polityki i administrowania panstwem. Okna zatkane szmatami to
nazwa calego tomu wzigta od tytulu reportazu, opisujacego drakoniskie i absurdalne roz-
porzadzenia rzadu dotyczace mieszkancow sfery przygranicznej na wschodzie. Tytul jest
symboliczny, jednak ma swoje konkretne odniesienia: ,,ha terenie wojewddztwa p. Bo-
cianskiego nakazano zakrywa¢ okna szmatami w kierunku granicy”. W wielu miejscach
kraju to, co ,,w projektach uczciwych entuzjastow miato by¢ oknem do rynkéw europej-
skich dla Ziem P6locno-Wschodnich, stalo si¢ oknem zatkanym dzi§ po prostu szma-
t3”". Dla Mackiewicza byl to jawny falsz kierowania pafistwem, klamstwo sluzby pu-
blicznej. W wielu miejscach pisarz demaskuje panoszace si¢ tego typu klamstwa, ktérymi
sq jawna i notoryczna niesprawiedliwos¢ urzeddw i instytucji, pycha urzednicza, dys-
kryminacja biedy, korupcja oraz zwyczajna ghupota politykow. Nie potrzeba dodawac, ze
wowczas — podobnie jak dzis — byly to glowne czynniki, popychajace ludzi i cale war-
stwy spoleczne w kierunku ideologii lewicowe;].

Dzisiaj rowniez, podobnie jak przed wojna, dotykajq nas absurdy dysproporcji na-
kladéw finansowych na przedsiewziecia wymyslone i poronione; rozum oburza si¢ na
przejawy arogancji lub niekompetencji urzednikow, z jakimi stykamy si¢ na co dzien.
Znajdujemy u Mackiewicza bliski ,,nam dzisiejszym” nastrdj opisu niektoérych spraw.
Wyczuwa si¢ bowiem w jego niektorych tekstach swoista bezradnos¢ dyskursu powazne-
go. Tak jak dzisiaj, kiedy wobec pewnych akcji, traktujacych spoleczenstwo jak bez-
myslne stado, jedyng reakcjq racjonalng moze by¢ humor, ironia i groteska. Rozum staje
si¢ bezradny. Tak Mackiewicz przedstawia m.in. stynne rozporzadzenia rzadu Stawoja-
-Skladkowskiego, znanego z nakazowej konstrukcji ,,stawojek™ (,,chata si¢ wali, tylko
wychodek jak palac”™’®), a takze z szalu przesadnej higieny, wyrazonej w postaci bielenia
$cian (w impecie bielenia malowalo si¢ takze ,zerdz oparta o $ciang chaty”’).

Jednak w przypadku wielu zdarzen $miech nie byl na miejscu. Pisarz rejestrowal
przypadki zaprzeczenia rozumnos$ci, umiej¢tnie podsycane przez graczy politycznych
wybuchy irracjonalizmu spolecznego. Z jego ksiazki dowiadujemy si¢ o antysemickich
pogromach, jakie mialy wowczas migjsce w miastach polskich: Grodnie, Przytyku, Lom-
zy, Mifisku Mazowieckim, Wysokim, Dabrowie Wielkiej i Brzesciu’®.

™ Por.: R. Skwarski, Milczenie Boga, czyli agnostycyzm Jozefa Mackiewicza, W drodze 1995
nr 11 s, 3140 oraz M. Adamiec, ,, Cierr wielkiej tajemnicy...”: Norwid, Grabinski, Lesmian, Tyr-
mand, Mackiewicz, Herbert, Vincenz. Gdansk 1995.

3 70b.: Okna zatkane szmatami, s. 188-191.

™ Tamze, s. 284.

5 Tamze, s. 352.

" O tym ostatnim zob.: Jak to bylo naprawde w Brzesciu, [w:] Okna zatkane szmatami,
s. 138-147. Pozostaje do osobnej analizy problem polskiej spolecznosci zydowskiej, stosunkow
polsko-zydowskich w Polsce przedwojennej, wreszcie stosunku samego Mackiewicza do Zydow
— to wszystko zawarte jest w bogatej reprezentacji materialu, na ktérym tu bazujemy.
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Lektura szczegodlnych ,sprawozdan z historii” dokonywanych przez Mackiewicza
,ha biezaco” z tamtych czaséw pozwala dzisiejszemu czytelnikowi na rewelatorskie
wglady w historig. W wielu wypadkach dokonuje si¢ rewizja widzenia spraw, faktow
i charakterow, ktore dotarly do nas czgsto zdeformowane otoczks ideologiczng, schema-
tem historycznym, przesadem lub zalganiem poprawnosci politycznej. W ksigzkach tych
dokonuje si¢ rewizja stereotypdw. Dotyczy to m.in. takich wydarzen jak zajgcie Zaolzia,
lewicowy charakter spoleczenstwa polskiego przed wojna czy bogatego naswictlenia
relacji polsko-zydowskich w tamtych czasach.

Dzi$ ciagle mozna si¢ uczy<¢ pisarstwa od Jozefa Mackiewicza. Wspodlcze-
snym jezykiem mozna by powiedziec, ze cala jego aktywnos¢ tworcza wymierzona jest
przeciwko réznym przejawom klamstwa i falszu mysli i poswiecona odkrywaniu prawdy.
Zawsze walczy z poprawnoscia polityczna: pisze ,,pod prad”, przedstawiajac ostro fakty
i oceniajac je bezkompromisowo. Nie unika wycieczek personalnych, bez wzgledu na to,
czy dotycza one lokalnej gwiazdy literackiej czy premiera rzadu. ,,Stowo”, w ktorym pra-
cowal, wymieniane bylo w kregach owczesnego establishmentu oraz redaktordw prasy
lewicowej z nienawiscig na rowni z ,,Rycerzem Niepokalanej” i ,,Malym Dziennikiem”.
Wspominali§my takze, jak okreslal i ocenial falsz pisarski i klamstwo tworczosci’’. Nie
wahal si¢ nazywac je glosno i po imieniu.

Pisalismy juz na temat jezyka pisarstwa Jozefa Mackiewicza. Mozna by oddac jego
istote, nawiazujac do pierwszej cechy jego filozofii tworczosci — prawdy. Jezyk ten
odzwierciedla (w znaczeniu: ,,adacquatio”) najrdzenniejsze wlasciwosci zywej polszczy-
zny tamtych czasdéw, zachowujac najszlachetniejsza czgs¢ polskiego jezyka literackiego.
Czytajac te teksty slyszy si¢ zaspiew wschodnich rubiezy, szorstkos¢ nieuformowanej
metaforyki politycznej, ale takze poetyckos$¢ opisow przyrody i bogactwo brzmien i se-
mantyki czerpanych z tradycji szlacheckiej polskiego baroku i odrodzenia. Jest to
prawda jezyka polskiego. Dlatego na osobng uwage — jako wzor do naslado-
wania — zashuguja reportaze Mackiewicza. Ich styl, jezyk, jego pioro i oko. Smiem
twierdzi¢, ze cykl reportazy z przedwojennej Lodzi Specjalne reportaze z Fodzi™ nie ma
sobie réwnych w tym gatunku do dzisiaj. Wylania si¢ z tych tekstow obraz miasta-tygla:
bogactwa, przedsigbiorczosci, kultu uzycia, walki, ngdzy, pogardy dla czlowicka i prob
obrony jego godnosci.

Chodzitem po przedmiesciach czy dzielnicach Lodzi: Batutach, Chojnach i Widze-
wie. Podobnej nedzy nie widziatem nigdy. Sa moze pojedyncze okazy, ale tego rodzaju
zmasowania, skloaczenia, sttoczenia ludzkiego ubéstwa nie ma w innych miastach”™.

Mackiewicz odkrywa w tym cyklu, ktéry jest swojego rodzaju krystalizacjgq Ziemi
Obiecangj, esencj¢ ,,zycia dla pieniadza i wladzy”. Uniwersalizm tego obrazu uderza nas
dzisiaj, kiedy mimo sporadycznosci tak skrajnych przypadkow zycia poddanego presji
ckonomicznej, sama zasada egzystencji staje si¢ coraz bardziej dominujaca w swiecie.

7" Por. wyzej: rozdzial: , Swiatopoglad”.
8 [W:]| Okna zatkane szmatami, s. 65-84.
" Tamze, s. 79.
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