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JOZEF MACKIEWICZ W JURY
NAGRODY ,, WIADOMOSCI”

Stefania KOSSOWSKA (Wielka Brytania)

Moje spotkania z Jozefem Mackiewiczem byly $cisle wyznaczone czasem i do dzi-
siaj moge dokladnie powiedzie¢ jaki to byl rok, jaki miesiac, jaki dziefi, gdy$my si¢ wi-
dzieli'. Nie jest to zastuga mojej pamieci, tylko zapisu w ksigzce, poswigconej dorocznej
nagrodzie literackiej londyfiskich ,,Wiadomosci” pt. Od Herberta do Herberta.

Mackiewicz nalezal do jury tej nagrody, ktéra nawigzywala do przedwojennej war-
szawskiej nagrody ,,Wiadomosci Literackich”, przyznawanej przez grono najwybitniej-
szych wspdlczesnych pisarzy nazywane wtedy Akademia Niezaleznych w odrdznieniu od
oficjalnej Akademii Literatury.

W Londynie pod koniec lat 50. prof. Ignacy Wieniewski zasugerowat by stworzy¢ na
emigracji podobng instytucje. Redaktor Grydzewski z entuzjazmem przyjal ten pomysl
i oglosil w ,,Wiadomosciach” ankiete, zadajac czytelnikom pytanie: ,,Kogo wybraliby do
emigracyjnej akademii literatury polskiej, gdyby taka akademia powstata...?”%

Odpowiedzi plynely z paru kontynentow i w wyniku glosowania, 15 pisarzy emigra-
cyjnych, ktorzy otrzymali najwigksza ilos¢ glosow — wsrod nich Jozef Mackiewicz —
stworzylo jury, pdzniej zartobliwie nazywane nieraz ,,Akademia Grydzewskiego™.
Pierwsze zebranie odbylo si¢ 5 grudnia 1959 i przyznalo nagrode Markowi Hlasce za
Cmentarze wydane w 1958 1.

'O relacjach Kossowska — Mackiewicz pisze W. Lewandowski w artykule O romansie, ktére-
go nie bylo: Jézef Mackiewicz — Stefania Kossowska, [w:] Zycie literackie drugiej emigracji nie-
podleglosciowej (1), red. J. Kryszak, R. Moczkodan. Torun 2001 s. 187-199; zob. tez: tegoz na
temat relacji Grydzewski — Mackiewicz, ,, Gleboki szacunek” i ,, Grydzewskie poprawki”: Jozef
Mackiewicz © Redaktor ,, Wiadomosci”, [w:] ,, Wiadomosci” i okolice. Szkice i wspomnienia, t. 1,
red. i oprac. M. A. Supruniuk. Torun 1995 s. 85-103 — red.

> Wiadomosci 1959 nr 20 s. 1.

3 Rozstrzygniecie plebiscytu czytelnikow ,, Wiadomosci”: Kogo wybraliby$my do zlozonej z 13
pisarzy emigracyjnej akademii literatury polskiej gdyby taka akademia powstata?, Wiadomosci
1959 nr 41 s. 1.

* Daty w tekécie oznaczaja rok zebrania jury, ktére przyznawalo nagrode za ksiazke
wydang w roku poprzednim.
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Z 15 czlonkdéw pierwszego jury szesciu mieszkalo poza Anglia, w Stanach Zjedno-
czonych i w Europie i trzej z nich prawie zawsze przyjezdzali na doroczne zebranie —
Mackiewicz i Tadeusz Nowakowski z Monachium i Jézef Lobodowski z Madrytu.

Przez 32 lata trwania nagrody zmienial si¢ sklad jury, gdyz po smierci ktorego$
z czlonkdw, pozostali wybierali jego nastgpcg. W ten sposob ja zostalam wybrana do jury
w 1973 1. I tak rozpoczely si¢ moje doroczne spotkania z Mackiewiczem.

Po przyjezdzie do Londynu przychodzil na drugi dzien do ,,Wiadomosci”, ktdre wte-
dy redagowatam, zawsze w ciemnym ,,wizytowym” ubraniu, chmurny, ale szarmancko
z paroma kwiatkami w rgku. Dzigki tym wizytom i swobodnym rozmowom na byle jaki
temat, nasza znajomos$¢ nabrala tonu pewnej zazylosci.

Pare tygodni przed kazdym zebraniem ,,Wiadomosci” podawaly spis ksiazek wysunig-
tych do nagrody i cztonkowie jury uzasadniali w czasie obrad swoje kandydatury, bronili je
W potrzebie, zanim przystgpowano do glosowania, w ktérym decydowala wigkszos¢.

Mackiewicz kierowal si¢ w swym wyborze kandydatow do nagrody roznymi wzgle-
dami, nie zawsze literackimi. Czasem cichutko wchodzita w gre osobista sympatia, jak na
pierwszym zebraniu, gdy wysunal do nagrody ksigzke Michata Chmielowca (Zabedz Sa-
baudii), zlozong z przektadu pism §w. Franciszka Salezego, i komentarza autora. Z Chmie-
lowcem, swoim szachowym partnerem, przyjaznil si¢ w czasie pobytu Chmielowca w Mo-
nachium. W duzej mierze przyjazn tez decydowala o jego goracym poparciu Karola Zby-
szewskiego za zbior felietondw Wezoraj na wyrywki (nagroda 1965) uwazajac, ze autor:

[...] zarbwno w swej formie jak tresci jest absolutnie jedyny w literaturze polskiej. [...]
w literaturze, jak w kazdej innej dziedzinie, panuje moda. [Karol Zbyszewski] jest pisa-
rzem jak najbardziej niemodnym, jesli chodzi o przyjety dzi$ sposob pisania. Modna jest
niejasnos¢, u Zbyszewskiego wszystko jest jasne. Modny jest stylistyczny zawijas, u Zby-
szewskiego jest lapidarnos$¢. Modna jest niezrozumialo$¢, ktéra ma ukrywac tres¢, u Zby-
szewskiego tres¢ jest zawsze obecna [...]. Karol Zbyszewski jeszcze z jednego wzgledu
zaslugiwalby na specjalne wyréznienie. Mianowicie ze wzgledu na jego tendencje, ktora
kiedy$ nazywano ,,odbrazowianiem”, a dzi$ pozwolilbym sobie nazwa¢ juz ,.oddziecin-
nianiem” kultury polskiej (s. 110-111)".

Specjalna sympati¢ wzbudzaly u Mackiewicza ksiazki, ktére mowily o bliskich mu
ziemiach. Nalezaly do nich wspomnienia Michata K. Pawlikowskiego pt. Dziecinistwo
i mlodos¢ Tadeusza Irteniskiego, przywolujace Kresy, ,,Wilefiszczyzng, Pifiszczyzng, No-
wogrddczyzng [...] [autor] zatrzymuje utracony czas i utracong ziemig, pejzaz, obyczaj”.
Podobnie ujely go wspomnienia Franciszka Wystoucha Na sciazkach Polesia, a Atlantyde
Andrzeja Cheiuka uznat

za lekture dla mnie ciekawa glownie ze wzgledu na mozliwos¢ konfrontacji z moim ro-
dzinnym krajem: litewsko-biatorusko-polskim; rosyjsko-zydowsko-tatarsko-karaimskim
itd. (s. 172).

W wigkszosci wypadkéw umial jednak ocenia¢ obiektywnie ksiazki, nawet nie cat-
kiem mu bliskie, do czego si¢ przyznawal, uznajac w nich wartosci literackie, historyczne
czy dokumentarne. Nalezala do nich np. Liga Ocalalych Jadwigi Maurer (0 tematyce
zydowskiej), Stowa na pustyni (antologia wspolczesnej poezji kaplanskiej), Czas przeszly
dokonany Adama Pragiera, pamigtnik, ktory — wedlug Mackiewicza —

Jest raczej dzietem historycznym, napisanym doskonalym jezykiem literackim. Pamiegt-

nik, ktory czyta si¢ jak najciekawsza powies¢. Autentyczna, pelnowartosciowa, wplatana
w dzieje opowies¢ ludzka (s. 139).

3 Cytaty w tekscie pochodza z ksiazki pt. Od Herberta do Herberta. Nagroda ,, Wiadomosci”
1958-1990. Londyn 1993. Numery stron podano w nawiasach.
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Rowniez za ,,wysoki poziom literacki pochwali Herlinga-Grudzinskiego za jego
Dziennik pisany nocq, ,,cho¢ osobiscie podzielam tylko nieznaczng czes$¢ pogladow, wy-
razanych przez autora w tej ksigzee” (s. 217).

Argumentacja Mackiewicza w omawianiu ksigzek, wysunigtych do nagrody, nie
omijala zadnej okazji, by nie doszukiwaé si¢ u autora jakich$§ prokomunistycznych ten-
dencji czy sympatii. Czasem wymagalo to nie byle jakiego dialektycznego wysitku jak
np. w wypadku ksigzki Piotra Guzego pt. Krdtki zywot bohatera pozytywnego, ktorej
trescig byl rozpaczliwy los czlowieka zaszczutego w komunistycznym panstwie. Mac-
kiewicz uznal, ze cho¢ okreslenie ,,bohater pozytywny” jest ironiczne, w rzeczywistosci
chodzi tu o ,,bohatera negatywnego”, co wydato mu si¢ ,,typowym produktem tego cofa-
nia literackich wartosci, ktére nam narzucil komunistyczny socrealizm, a zapozyczyt poz-
niej narodowy pol-realizm” (s. 139).

W tej pogoni za niewlasciwym mys$leniem dostalo si¢ nawet Bogu ducha winnemu
Janowi Bielatowiczowi za Ksigzeczke, urocze mlodziencze wspomnienie z Tarnowa, za
to, ze napisal kiedys w prasie emigracyjnej, ze powinno si¢ walczy¢ o swoje cele ,,bez
ogladania si¢ na to, czy to na regke¢ komunistom, czy nie na reke” (s. 64).

Wiele ksiazek wysunietych do nagrody w ciagu lat dawato Mackiewiczowi okazje do
ataku wprost. Poczatek temu daly Cmentarze Hlaski, ktory zostal pierwszym laureatem
nagrody ,,Wiadomosci” w 1959 r. Mackiewicz uznal go za talent ,,wyraznie i sztucznie
wyolbrzymiony ze wzgledow na spekulatywny kierunek polityki zagranicznej departa-
mentu stanu USA” i nie za ,,emigranta”, upowaznionego do nagrody zgodnie z jej regu-
laminem. O tym, ze nie jest emigrantem decyduje w oczach Mackiewicza, m.in. to ze
Hlasko jest ,,pokloconym z «rezymem» komunistycznym mlodym komunisty” , ze ,,Jego
ojczyzna jest «Polska Ludowa» a nie Polska”, ze zachowal obywatelstwo Polski Ludo-
wej, ze ,,pozostaje w statych kontaktach z konsulatami komunistycznej Polski i zamierza
tam powrdcic. [...] Nagrodzenie Hlaski uwazatbym za typowe, niestety «zaangazowanie»
— w duchu wspédlczesnego konformizmu” (s. 32-33).

W 1969 r., gdy kilku czlonkow jury wysuneto do nagrody Apelacje Jerzego Andrze-
jewskiego, wydang przez Giedroycia, Mackiewicz nie przyjechal na zebranie, tylko przy-
stat list, ostro protestujacy przeciwko tej kandydaturze.

Jerzy Andrzejewski jest klasycznym pisarzem komunistycznej Polski, jak to inni na-
zywajg ,rezymowym” [...] platnym przez rzadowo-partyjne wydawnictwa — bo innych
tam nie ma — literatem PRLu, ktory, jak stwierdzaja urzgdowe polsko-komunis-
tyczne zrodla: ,,W latach 1945/1950 ewoluowal ku marksizmowi”. Byl tez konsekwentnie
przez parti¢ i rzad komunistyczny za t¢ swojg dzialalnos¢ literacka nagradzany i odzna-
czany. [...] Kandydatura Andrzejewskiego do nagrody mialaby charakter polityczny, a nie
literacki. Osobiscie mam duze watpliwosci co do walorow literackich tej broszury... Ale
nie to wszystko jest gléwnym powodem mego zastrzezenia (s. 162).

Tym ,,gléwnym powodem™ zastrzezenia Mackiewicza byl fakt, ze ksigzka Andrze-
jewskiego nie jest ,,wydana na emigracji”.

Gdybysmy byle utwér obywatela PRLu ogloszony drukiem w jezyku polskim poza
krajem traktowa¢ mieli formalnie jako ,,wydany na emigracji”, mogliby$my teoretycznie
bra¢ rowniez pod uwage ,.Mysli Gomulki” czy Cyrankiewicza, wydane pewnego dnia np.
w Londynie po polsku. Co bytoby nie tylko oczywistym nonsensem, ale przede wszyst-
kim sprzeczne ze statutem jury ,,Wiadomosci” (s. 163).

W drugiej polowie lat 70. dysydenccy pisarze w Polsce zaczeli coraz $mielej wyda-
wac¢ swe ksiazki pod wlasnym nazwiskiem, glownie w paryskiej ,,Kulturze” i czytelnicy
emigracyjni poznawali nowych dla siebie znakomitych autoréow i odkrywali wartosci
nieznanej im dotad literatury powstalej w kraju. Oczywiscie wigc coraz czgsciej wsrod
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kandydatur, zgloszonych przez czlonkdéw jury do nagrody, zjawialy si¢ nazwiska autorow
krajowych. Pierwszy raz zdarzylo si¢ to w 1978 r. i wywolalo natychmiastowgq i namietna
reakcje Mackiewicza. Nie czekajac na zebranie, przystal wzburzony list:

[...] ze zdumieniem przeczytalem ze: ,.Czlonkowie jury nagrody...” juz zglosili kandydatu-
ry, a miedzy innymi nastepujacych autoréw: Stanistaw Baranczak, Tadeusz Konwicki,
Wiktor Woroszylski, i ze kandydatury te nie zostaly z miejsca odrzucone, jako niezgodne
7 ,.Regulaminem nagrody « Wiadomosci»” (252).

W uzasadnieniu swego protestu, Mackiewicz powtorzyl swe dawne argumenty, ze
wymienieni pisarze nie sq emigrantami z Polski komunistycznej, lecz obywatelami PRLu
i ze moga wydawac ksiazki poza granicami kraju swego obywatelstwa na rowni z innymi
obywatelami PRLu jak, mowiac przyktadowo Gierek, Jaroszewicz, Putrament czy Iwasz-
kiewicz, ale ze w zadnym wypadku nie beda to ksiazki ,,wydane na emigracji”. Poniewaz
te kandydatury zostaly przyjete przez czlonkdéw jury, Mackiewicz uwaza najblizsze ze-
branie za niewazne jako niezgodne z regulaminem. I — dodal — oczywiscie sprzeczne
z intencjgq i celem przewidzianym przez tworcg tego jury, nieodzalowanej pamieci, Mie-
czystawa Grydzewskiego.

W tych warunkach zadnej kandydatury do nagrody nie zglaszam, i w przewidzianym
posiedzeniu jury udzialu nie biorg (253).

Piszac to Mackiewicz nie pamigtat dyskusji nad kandydaturg ksiazki Htaski Cmenta-
rze, ktéra dostata nagrode na pierwszym zebraniu jury w 1959 r. Grydzewski wtedy po-
wiedzial:

Cmentarze dzigki introspekcji psychologicznej i wulkanicznemu talentowi narracyj-
nemu autora, wpisuja si¢ do panteonu prozy polskiej. Nagrodzenie Hlaski podkreslitoby
nadto, ze literatura polska jest jedna i ze literature krajowa i emigracyjng dzielg tylko te
same kordony graniczne, ktore ongi byly narzucone przez zaborcow (s. 24).

Po odczytaniu listu Mackiewicza nastapita dtuzsza dyskusja, w ktorej wzieli udziat
wszyscy czlonkowie jury, obecni na zebraniu (Stanistaw Balinski, Waclaw Iwaniuk, Ste-
fania Kossowska, Henryk Paszkiewicz, Bronistaw Przyluski, Edward Raczynski, Zofia
Romanowiczowa, Tymon Terlecki i Ignacy Wieniewski), zgodnie wypowiadajac si¢ za
nagradzaniem pisarzy krajowych, ktorych ksigzki zostaly wydane na emigracji, ,,ale pisa-
rzy o pogladach i postawie niepodleglosciowe;j, tej, ktorag my tu na emigracji reprezentu-
jemy, bronigc wolnosci stowa i walczac z sowietyzacja, grozacq naszej literaturze”
(s. 254) — jak to wyrazil Iwaniuk, uzupelniajac liczne argumenty innych.

Protest Mackiewicza przeciwko wysunieciu kandydatow pisarzy krajowych w 1978 r.
zostal zignorowany, kandydatur, oczywiscie nie wycofano, i nagrode¢ dostat Stanistaw Ba-
ranczak za zbior wierszy Ja wiem ze fo niestuszne, wydany w 1977 r.

W nastgpnym roku (1979) wsrod kandydatur do nagrody znalazlo si¢ — obok innych
pisarzy krajowych, poprzednio wymienianych — nazwisko Jacka Kuronia za ksiazke
Zasady ideowe.

Tego juz bylo Mackiewiczowi za duzo. List swoj do redakeji ,, Wiadomosci” rozpoczat
od prosby o skreslenie go z listy czlonkow jury. Motywy tego kroku wyjasnil tymi samymi
argumentami co poprzednio, przypominajac, ze ksigzka wydana poza krajem nie jest ksiaz-
ka emigracyjna, jak wynika z interpretacji regulaminu nagrody. Po nagrodzeniu w poprzed-
nim roku ksiazki ,,obywatela PRL stale zamieszkalego i piszacego w Warszawie [Barancza-
ka]” i zgloszeniu przez jury ,.komunisty polskiego, Jacka Kuronia, zamieszkalego i pisza-
cego w Warszawie”, Mackiewicz oswiadcza, ze nie chce naleze do zespolu, ,.ktdry moze
nagrodzi¢ lub chocby rozpatrywa¢ mozliwos¢ nagrodzenia ksiazki warszawskiego komuni-
sty ani peerelowskiej odmiany komunistycznego dysydenta” (s. 270).

305



Odczytalam list Mackiewicza na poczatku zebrania, jako jego przewodniczaca
i przypomnialam, ze w regulaminie nagrody nie ma zastrzezenia, ze musi by¢ przyznana
wylacznie pisarzom, mieszkajacym za granicq Polski, co potwierdzit red. Grydzewski
w dyskusji nad kandydatura Hlaski. Zwrdcilam tez uwage, ze w regulaminie jest wyraz-
nie powiedziane — i Grydzewski pilnie tego punktu przestrzegal — ze ,,czlonkostwo jury
jest dozywotnie”, tak ze Mackiewicz — czy chce czy nie chce — pdki zyje jest czlon-
kiem jury nagrody ,,Wiadomosci”.

Pamigtal rowniez o tym Tymon Terlecki, ktory wyrazil zal, ze Mackiewicz ,,zajmuje
stanowisko rygorystycznie doktrynalne”, uchylajac si¢ od dyskusji na temat wszystkich
ksigzek polskich wydanych na emigracji, cho¢ ma, tak jak inni, pelng swobod¢ do wyra-
zania swej opinii 1 glosowania zgodnie z nia.

Zawsze korzystalismy z tej wolnosci. — Dodat Terlecki. — To, ze jeden cztonek jury

dobrowolnie si¢ jej zrzeka, jest szkodg indywidualng 1 zbiorowa (s. 271).

Mackiewicz nie zmienil swojej decyzji i nigdy wigcej nie wzial udzialu w obradach
jury. Ani nie komentowal nagradzania przez jury pisarzy krajowych, co musial gorzko
przezywac.

Do zakonczenia nagrody ,,Wiadomosci” w 1991 r. otrzymalo ja o$miu pisarzy z Pol-
ski, czterech za zycia Mackiewicza (Stanistaw Baranczak, Tadeusz Konwicki, Kazimierz
Brandys, Marek Nowakowski) i czterech po jego $mierci w 1985 r. (Adam Michnik,
Andrzej Szczypiorski, Jarostaw Marek Rymkiewicz i Zbigniew Herbert, ostatni laureat
tej nagrody).

Mackiewicz nie tylko przestal bra¢ udzial w zebraniach jury, ale przestal tez pisa¢ do
,»Wiadomosci”. Jeszcze tylko parg miesigcy po wycofaniu si¢ z jury, z poczatkiem 1979 1.
ukazaly si¢ dwa jego teksty (prawdopodobnie wczesniej przystane do redakeji). Byla to
polemika z Notatkami niemieckimi®, w ktorych autorka, Krystyna Brzozowska pisata
0 nim i 0 jego wystapieniu w radio niemieckim. Jej tekst ukazal si¢ jeszcze poprzedniego,
1978 r., a polemika Mackiewicza 14 stycznia 19797, Drugim jego tekstem z 25 marca
tego roku bylo wspomnienie o Alfonsie Jacewiczu®,

Zdaje sig, ze Mackiewicz nigdy wigcej nie przyjechat do Londynu. Ja go nigdy wig-
cej nie widziatam.

8 K. Brzozowska, Notatki niemieckie, Wiadomosci 1978 nr 47 s. 5.
7 J. Mackiewicz, Notatki do ,, Notatek”, Wiadomosci 1979 nr 2 s. 2.
8 J. Mackiewicz, Alfons Jacewicz, Wiadomosci 1979 nr 12 s, 2.
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