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Zdarzaly mi sie takze, czasem w chorobie, a czasem i kiedy bytem
catkiem zdrow, osobliwe sensacje zwane — jak sig o tym dowie-
dziatlem trzydziesci lat pdZniej — zaburzeniami schematu ciata.
Lezatem sobie w t0zeczku, z rekami na piersiach, i naraz dlonie
zaczynaly rosnqgc, natomiast ja sam spoczywatem pod ich ogro-
mem nieprawdopodobnym coraz to mniejszy — powtarzalo Sie to,
zawsze w sposob dos¢ podobny, i na pewno na jawie. Piesci ura-
staty mi do rozmiarow iscie gorskich, palce przemieniaty sie
w jakies zamkniete, ogromne tuki, wszystko w nich ulegalo zmon-
strualnieniu, elefantiazie, lekatem sie tego troche, ale znow nie
zanadlto, bylo to bardzo dziwne — i nikomu o tym nie mowitem.
[Stanistaw Lem: Wysoki Zamek: 45]

Wprowadzenie

W wywiadzie z Frederique de Vignemont (ten numer) skoncentrowaliSmy sie na
dwéch gléwnych tematach badawczych autorki, czyli $wiadomosci ciala i poznaniu
innych umystow. Wstepem do tych pytan sa uwagi dotyczace ksiazki, nad ktoéra aktu-
alnie pracuje de Vignemont (Mind the Gap). Wywiad wzbogaciliSmy pytaniami o enak-
tywizm, interdyscyplinarno$¢ badan oraz o miejsce filozofa we wspdiczesnej kognity-
wistyce.

Prace’® de Vignemont mozna podzieli¢ na teoretyczne i eksperymentalne (poza oczy-

widcie réznicami tematycznymi). Z jednej strony jest autorka jednych z ciekawszych
konceptualizacji roli ciala w poznaniu (tematu bardzo eksploatowanego eksperymen-
talnie, ale filozoficznie zaniedbanego). Z drugiej strony jest wspodlautorka interesuja-
cych prac eksperymentalnych, bedacych czesto dopelnieniem i wsparciem dla jej do-
ciekan.

133 Dwie prace sg juz znane polskiemu czytelnikowi (2002, 2011). Jedna z nich zostala opublikowana
w AVANCIE (2011). Prawdopodobnie opublikowana zostanie takze kolejna praca (Mosquito bites against...).
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O ucielesnieniu w ciele

W pierwszej czesci wywiadu de Vignemont opisuje (gldwnie) samoswiadomosc ciele-
sng i cielesng samowiedze - zaréwno w kontek$cie powstajacej ksigzki, jak
iw kontekscie pozostalych badan. Omawiajac to zagadnienie wyréznijmy (tylko) dwa
watki: powrdt ciala do umystu oraz relacje pomiedzy samoswiadomoscia
areprezentacjami ciala. Watki te, w zasadniczy sposob, 1acza sie w pracach de Vigne-
mont.

Po pierwsze: kwestia uciele$nienia to, wg naszej autorki, kwestia mentalnych repre-
zentacji ciala. Po drugie: kwestia poczucia wlasnosci to kwestia reprezentacji ciala
specyficznych dla ja. Tak wiec nadrzedna kwestia uciele$snienia per se byloby zagad-
nienie reprezentacji ciala, a w przypadku szczegolowych ,ucielesnien’” szczegolne
rodzaje reprezentacji ciala. W konteks$cie takiego ujecia nietrywialng kwestia staje sie
zganienie ilo$ci reprezentacji ciala oraz typdw reprezentacji ciala - jest to jeden z
wazniejszych tematéw wywiadu.

Mozna jednak zapytac, czy pewnym rozwiazaniem nie byloby uwzglednienie jakiegos
modelu przetwarzania informacji w systemie poznawczym. Nie jest wykluczone, ze
cze$¢ probleméw zwigzanych z doswiadczeniem i reprezentowaniem ciata da sie do-
brze opisa¢ dzieki uwzglednieniu nie tyle wielu reprezentacji, co reprezentacji
w polaczeniu ze specyficznym sposobem ich przetwarzania (np. wspominanym
w wywiadzie ujeciem bayesowskim).

Inng wazng kwestig jest relacja pomiedzy cialem i Ja. Jako Ze do dyspozycji mamy
(tylko) wydane prace de Vignemont i nieznana jest nam argumentacja zawarta w Mind
the Gap, to wypada jednie zauwazy¢ — troszke w duchu uwag Carruthersa (2009) - ze
przynajmniej prima facie relacja pomiedzy poczuciem a reprezentacjami specyficz-
nymi dla Ja jest klopotliwa. Potrzebne jest kryterium dla specyfikacji tych charaktery-
stycznych dla Ja reprezentacji. W pewnym sensie (Ja musi by¢ tu cielesne™?), by unik-
na¢ klopotliwych dualizméw, wymagajacych specjalnych form istnienia dla Ja.

Innym problemem jest kwestia roli mentalnych reprezentacji w uciele$nieniu. Pro-
blem podstawowy, jaki sie tu pojawia jest nastepujacy;

(a) poznanie uciele$nione jest, poniewaz jest zalezne od wlasno$ci cielesnych
(b) poznanie uciele$nione jest zalezne od mentalnych reprezentacje ciata
(c) mentalne reprezentacje ciala nie sa cielesne

wiec:

(d) jezeli (b) to, za (a) i (c), poznanie powigzane z mentalnymi reprezentacjami
ciala nie jest poznaniem ucieleSnionym.

131 pozostaje pytanie, jezeli chcemy unikna¢ postulowania s pecjalnego rodzaju 'wlasciciela', na ile pocz ucie
wlasnos$ci, to poczucie 'wlasnosci'.
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Rozwigzanie pierwsze. W tej sytuacji mozna oczywiscie zrezygnowac¢ z moéwienia
0 poznaniu jako ucielesnionym.

Rozwigzanie drugie. Alvin Goldman i de Vignemont (2010) oraz Goldman (2012) po-
stuluja powigzanie reprezentacji z tzw. b-formatami, o czym ogodlnie de Vignemont
moéwi w wywiadzie:
moze ktos probowac okreslic osobliwosci specyficznych aktywnosci mozgu
wporownaniu z innymi procesami mozgowymi To jest to, co zaproponowalismy
razem z Alvinem, proponujgc pojecie cielesnego kodu czy tez formatu (de Vi-
gnemont, w tym numerze).

Jednak pewne osobliwosci specyficznych aktywnosci mézgu nie wydaja sie wystarcza-
jace. To jest tylko aktywnos¢ mozgu.

Rozwigzanie trzecie. Mozna postulowal, Ze mentalne reprezentacje sa fizyczne (co
byloby spojne z przyjmowanym przez de Vignemont naturalizmem). Powstaje jednak
pytanie, czym wtedy rozniloby sie uciele$nienie od standardowych koncepcji reduk-
cjonistycznych w filozofii umyshu.

Chot¢ te trzy propozycje nie wydaja sie satysfakcjonujagcem, to interesujacym rozwig-
zaniem zdaje sie by¢ poszerzenie idei b-formatéw. Rozszerzenie widoczne juz w pracy
Goldmana (2012), ktéry wspomina badania Proffita (2012), ktére wskazuja wplyw sta-
nu energetycznego organizmu na percepcje. Stan energetyczny nie moze by¢ reduko-
wany do stanu ukladu nerwowego. Dodatkowo, jezeli b-formaty uwzglednialyby nie
tylko pozaneuronalne stany organizmu, ale i kodowaly zalezne od wlasno$ci organi-
zmu, wlasnosci obiektu zwigzane z dzialaniem z tym obiektem (patrz: Alsmith 2012),
to wtedy wydaje sie, ze mozliwe byloby uciele$nienie poznania za pomaca b-
formatéw. Nie jest jednak jasne, czy takie rozwigznie byloby nadal zgodne
z badaniami samej Frederique de Vignemont.

Cialo w szafie...
Na swojej stronie internetowej Federique de Vignemont pisze:

It is true that the study of the body has almost disappeared from the philosophi-
cal literature, after being at the core of the interest of phenomenology. It is also
true that the body has come back by a side door with the growing program of re-
search of Embodied cognition, which has started almost 20 years ago. Yet, dfter
20 years, do we really know more about the body? Whereas more and more peo-
ple talk about “embodied cognition”, the body itself remains an object rarely ex-

plicitly investigated. The body is still in the closet (de Vignemont, brak datylge)

135 Mozliwe, ze de Vignemontuznalaby za zasadne pierwsze rozwigzanie — zachowanie aktualnych badan
a odrzucenie idei uciele$nienia. Jak sama twierdzi, nie uznaje sie za teoretyczke uciele$nienia.

136 https.//sites.google.com/site/fvignemont/body-building2 (10.09.2012).
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W tym kontek$cie mozna sie zapyta¢ czy cialo jest rzeczywiscie nadal schowane
w szafie, czy moze juz dawno zostalo z niej wyjete, lezy w kacie, przygniecione wielo-
ma innymi rzeczami i nikt nie wie do czego go uzy¢? W jednym z wywiadéw Jerry
Fodor odpowiada na pytanie o uciele$niony umysk:

O Boze. To jest, jest to pewien rodzaj — nie chce o tym mowic. Kto mogthy wqtpic
w to, ze umyst jest ucielesniony? I przyjmujgc to, zZe dla kaZdego jest jasne, ze
umyst jest ucielesniony, to gdzie to ma nas doprowadzic? Mam na mysl to, Ze
kazdy wie, Ze umyst jest ucielesniony, chyba ze masz religijne kwestie, czy cos ta-
kiego, jakies metafizyczne lub ideologiczne uprzedzenia, ale teraz?, racja, zga-
dzam si%wz'e umyst jest ucielesniony i co mam zrobi¢? Nie mam pojecia! (Fodor
2011: 9)

To bardzo interesujagca uwaga. Taka, ktora wiele mowi o nastawieniu (szczegolnie
filozoféw) wzgledem uciele$nionego poznania. Niemal kazdy zgadza sie na uciele$nie-
nie, ale malo kto wskazuje, jaka role gra cialo w poznaniu. Jedna z takich odpowiedzi —
zaznaczmy, bardzo umiarkowana — sa badania de Vignemont. W Swietle przedstawio-
nych powyzej uwag mozna jednak zapyta¢ czy badania te faktycznie nie tylko wyjmu-
ja cialo z szafy, ale i pokazuja do czego je — poznawczo — uzy¢? Wydaje sie, ze w aktu-
alnym ksztalcie i w odwolaniu do b-formatéw, jeszcze nie'*®,

Konczac

Badanie de Vignemont nie ograniczaja sie do tych wspomnianych w tej pracy.
Opracach dotyczacych poznania spolecznego w ogodlnie nie wspomnieliSmy. Prace te
zawsze dostarczaja nowej czy to pojeciowej, czy empirycznej pozywki dla zaintereso-
wanego badaniami na styku filozofii umystu i kognitywistyki. Tu omawialiSmy,
aw istocie polemizowaliSmy, jedynie z pewnymi szczegdlowymi kwestiami obecnymi
w pracach tej autorki’*” co ma czytelnika zacheci¢ i do wykladu i do wspdlnego my-
§lenia oiz pracami de Vignemont.

RozpoczeliSmy ten tekst cytatem z Wysokiego zamku Stanislawa Lema, ksiazki,
w ktdrej autor wspomina lata mlodosci spedzone we Lwowie. Lem opisuje niemal fan-
tastyczne do$wiadczenia — jednak bardzo podobne do okolomigrenowych zaburzen
doswiadczenia wlasnego ciala, opisanych przez Lunna (1962: 387-8). Nie tylko powyz-
szy przyklad, ale takze Przekiadaniec (sfilmowany przez Andrzeja Wajde), Pokdj na
ziemi czy inne prace tego autora moga stanowi¢ ciekawe dopelienie ostatniej wypo-
wiedzi de Vignemont w wywiadzie.

137 Oh, god. That’s a, that’s a kind of — I don’t wanna talk about that. Who could doubt that the mind is embod-
ied? And given that we are all clear that the mind is embodied, where does that get us? I mean, everybody
knows the mind is embodied, unless you’ve got religious stuff or something, some metaphysical or ideological
biases, but now, right, I agree, the mind’s embodied, and now what do I do? Search me! (Fodor 2011: 9)

138 Interes ujace sugestie dotyczace tego, jak uzy¢ ciala (w omawianym tu kontekscie) zawiera praca Wilsona
iFogli (2012).

139 Wiecej informacji na temat badan prowadzonych przez de Vignemont mozna znalez¢ na jej stronie
internetowej: https:/sites.google.com/site/fvignemont/home.
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