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Danc dotyczace wydawnictw opublikowanych na terenic Rzeczy-
pospolitej Polskicj znajdujemy co roku w czasopismic ,,Ruch Wydawniczy
w Liczbach” (ukazuje sie od roku 1956). W ciagu ostatnich lat zareje-
strowano wzrost liczby tytutéw wydawnictw zwartych i czasopism. Wedlug
danych z roku 2003 (,Ruch Wydawniczy...” ukazuje sie z opozZnieniem, dla-
tego nic moge postuzyé sic danymi z ubicglego roku), liczba tytulow czaso-
pism wzrosta o 120 w stosunku do roku 2002. Tytuly te, zgodnic z zasadami
gromadzenia obowigzujacymi w poszezegolnych bibliotekach, otrzymujacych
egzemplars obowiazkowy, trafia do rak bibliotekarzy opracowujacych zbiory.

Crasopisma to specyficzny rodzaj dokumentu, ktérego opracowanie
wymaga oparcia si¢ na okreslonej normice, a nickiedy na przesledzeniu hi-
storii poszczegdlnych tytutow. Przepisy katalogowania wg Gryczal zostaly
zastapione w 1997 nowa norma opisu bibliograficznego dla wydawnictw cig-
glych? i dostosowane do zalecen IFLA — obowigzujacych od 1988 roku®.

Nowa norma w potaczeniu z formatem USMARC (w 2000 roku zmic-
niono nazwe formatu na MARC 21) i nowym narzedzicm pracy, jakim stat
sic komputer, spowodowaly istotne zmiany w katalogowaniu zbioréw. Opis
bibliograficzny stat sie bardzo szczegétowy i czasochtonny. W przypadku
czasopism rekord bibliograficzny opisuje crasopismo jako catosé, jest to jed-
noczednic historia czasopisma.

"I, Gryez, W. Borkowska, Skrdcone przepisy kalalogowania alfabelycznego, Warszawa
1975.

T (PN/YIN-01152-2) Opis Bibliograficzny ~ Wydawnictwa Ciggle.

*ISBD(S). International Standard Bibliographic Description for Serials, London 1988.
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Dla katalogujacych najwiekszym zrédlem wplywow jest egzemplarz
obowigzkowy, otrzymywany przez biblioteki najczeSciej wczesdniej, zanim
pojawi sie jakakolwiek informacja bibliograficzna czy ksiegarska. Czasopi-
sma czesto nie maja ISSN-u, co uniemozliwia skorzystanie z bazy ISSN.

Nalezy pamietaé, ze czes¢ danych do opisu bibliograficznego pochodzi
z tej bazy: tytul skrocony, tytut kluczowy, informacje o zwigzkach z innymi
tytulami czy identyfikacja adresu wydawniczego. Katalogujacy, nie majac
danych bibliograficznych, czesto pozostaje sam z przepisami katalogowania,
czasopismem w reku, swoja wiedza 1 komputerem. Jak wypada ta konfron-
tacja z nowymi tytutami czasopism, przygotowanymi do katalogowania?
Oto kilka przyktadéw.

Na biurko katalogujacego trafia nr 115 z 2004 roku czasopisma ,Wszechpo-
lak”. Pismo mtodziezy narodowej, wyd. przez Mtodziez Wszechpolsks, War-
szawa? Podstaws opisu powinien byé numer pierwszy, jesli biblioteka go nie
posiada, to opis bibliograficzny opiera sie wtedy na pierwszym posiadanym nu-
merze. W tym przypadku na numerze 115. Przy dalszym ogladzie czasopisma
znajdujemy uwage redakcji, ze zostalo ono zatozone w 1939 roku. Wskazowka
wydawaloby sie cenna, ktéra — juz po chwili — okazuje sie zupehie batamut-
na. Owszem czasopismo o takim tytule ukazywalo sie w Warszawie w latach
1937-1939, ale nie jest ono podstaws do kontynuacji wyzej wymienionego.
W tym przypadku jest to wylacznie zbieznos¢ tytuléw sugerowana przez redak-
cje. Tu uwaga na marginesie, przegladajac katalogi réznych bibliotek natrafia-
my na dziesiatki czasopism o takich samych tytutach, wydawanych w réznych
okresach, np. ,Kuriery”, ,Rzeczpospolite”’, ,Glosy”, , Biuletyny”, , Roczniki” itd.,
ktérych — poza podobnie brzmigcymi tytutami — nic nie taczy.

Wréémy jednak do naszego tytulu. Katalogujacy cheac ustalié, kiedy
ukazal sie numer pierwszy, e-mailuje do obecnego redaktora. Z otrzymanej
odpowiedzi, (troche to trwa), dowiadujemy sie, ze jest to numer pierwszy
tytulu, wydany przez obecnego redaktora, natomiast do numeréw wcze-
$niejszych, ktére przez pie¢ lat ukazywaly sie pod inng redakcja, dotrzeé
nie mozna. Numery poprzednie do biblioteki nie dotarty, jako ze wydawcy
takich efemerycznych pisemek, dosé swobodnie traktuja obowiazki wynika-
jace z Ustawy o obowiazkowych egzemplarzach bibliotecznych z dnia 7 li-
stopada 1996°. Nie dotarty do dzi§ réwniez do innych bibliotek. Krotko
méwige, sporzadzenie pelnego opisu katalogowego tego tytulu, ktoéry od-
powiadalby wszystkim wymogom, jakie dzi§ stawiamy przed katalogowym
opisem czasopisma trwalto prawie trzy tygodnie.

! Wszcchpolak: narodowe pismo akademickic”, wyd. przez A. Rodzicwicza, Warszawa,
1937-1939.
> Dz. Ustaw, Warszawa 1990-.: 1996, nr 152.
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Wydawaloby sie, ze opracowanie czasopism biezacych, powinno by¢ ta-
twiejsze, coz prostszego, jak — w przypadku jakichkolwiek watpliwosci — za-
dzwonié¢ do redakcji i niejako ,u zrodla” je wyjasnié. Crzesto jednak zdarza
sie, ze uprzejme prosby katalogujacych bibliotekarzy pozostaja bez odpo-
wiedzi.

Bardzo wazne jest, by wydawca przestal do biblioteki pierwszy numer
czasopisma, bo od niego zaczyna sie jego historia i proces opracowywania.
Wydawnictwo ciggle — to wydawnictwo o nie przewidzianym z gory zakon-
czeniu™®, czyli takie, ktére w trakcie ukazywania moze ulec licznym zmia-
nom, ktore trzeba uwzgledni¢ w opisach katalogowych.

Kilka przykladéw: ,Biuletyn Gléwnej Komisji Badania Zbrodni Nie-
mieckich w Polsce” wydany w Poznaniu w latach 1946-1949 czterokrotnie
zmienial tytul, by w roku 1995 przyjaé postaé: ,Pamie¢ i Sprawiedliwosé”
Biuletyn Gléwnej Komisji Badania Zbrodni przeciw Narodowi Polskiemu
— Instytut Pamieci Narodowej, Warszawa 1995. Zdarza sie niekiedy, ze
zmiany te nastepuja juz po pierwszych kilku numerach. Przyktadowo wy-
mienie czasopismo ,Pismo 017 lub Pismo Pierwsze 02” wydane w Poznaniu
w 2004 roku. By¢ moze redaktorzy tego pisma mieli spore klopoty z nazwg,
bo dwa pierwsze numery otrzymane przez biblioteke nosza rozne tytuly:
,Pismo 01”1 ,Pismo Pierwsze 027, egzemplarz pierwszy — zgodnie z informa-
¢ja z nagtowka — ukazal sie w roku 2004, egzemplarz drugi w 2005. Po tele-
fonicznej konsultacji z redakcjg bibliotekarz ze zdziwieniem dowiaduje sie,
ze kolejny, trzeci numer bedzie nosit tytul ,Pismo Pierwsze’. Gdy chodzi
o numeracje to nie udalo sie rozstrzygnaé, czy numer jest czescig tytultu,
czy przyjety system dwojkowy zostanie zachowany w dalszych numerach,
czy czasopismo bedzie miato dwa opisy. Nawiasem moéwiac przyjmowany
dosé beztrosko przez redakcje dwdéjkowy, a niekiedy tréjkowy system nu-
meracji jest dla bibliotekarzy dodatkowym Zrédlem klopotéw. Do chwili
obecnej nie udalo sie rozstrzygnaé¢ wszystkich watpliwosci zwiazanych z do-
ktadnym, katalogowym opisem tego czasopisma. Jeszcze jeden przyczynek
do odpowiedzi na pytanie, dlaczego opracowanie niektérych czasopism trwa
tak dtugo.

Nastepny przyktad dotyczy modyfikacji rekordu czasopisma bedgcego
juz w bazie NUKat. Modyfikacja z pozoru prosta, ale czasochtonna, wyma-
gajacej rOwniez zastanowienia sie nad zapisem zasobu. W znanym popu-
larnym czasopismie ,Sukces’, Warszawa 1990-, nagle od numeru 11(2004)
pojawiaja sie dwa numery 11.) jeden z nich: ,Sukces dla Niej”, drugi:
Sukces dla Niego”. Na grzbiecie czasopisma widnieja tytuly: Sukces Ko-
biecy”, ,,Sukces Meski”. Wydawaloby sie, ze jest to nic nieznaczacy szczegdl

8 (PN-92/N-01227) Bibliotekarstwo 1 bibliografia, typologia dokumentdw, Terminologia.
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bibliograficzny, ale w opisie katalogowym winien by¢ uwzgledniony. Opis
bowiem — przypomne — ma odzwierciedla¢ wszystkie zmiany, mutacje, jakie
mialy micjsce w czasic wydawania dancgo pisma. Problem ten kataloguja-
cy musi rozwigzaé¢ sam, jako zc istnicjace normy az tak szczegdtowych roz-
wigzan nie podaja. Jesli mu sie to uda bedzie mégl méwié¢ o swoim ,matym
sukcesie”.

Pomystowosé wspodtezesnych wydawcow jest nieograniczona, niestety, nie-
kicdy bywa ona zZrédiem klopotéw, przy bibliotccznym opracowaniu wyda-
wanych przez nich pism. Z przyjemnoscia patrzymy na stare przedwojenne
czasopisma, gdzie podstawowe elementy opisu: tytul, podtytul, numeracja,
wydawca sg czytelne juz przy pierwszym ogladzie przez katalogujacego. Dzi-
siejsi wydawcy korzystaja ze swobody, ktéra pozwala im zmieniaé tytuty,
numeracjc wedtug nicezytelnych i trudno uchwytnych kryteriéw.

Spéjrzmy na tytul: ;Mysl Polska”. Czasopismo, ktore ukazywato sic od
1941 do 2001, wydawane przez Fundacje Narodowa im. Romana Dmow-
skiego w Londynie zmienia tytut w latach 2001-2004 na — ,Nowa Mysl
Polska”, by od numeru 1 w 2005 powrécié¢ do tytutu — . My$l Polska” Re-
daktor tego czasopisma w numerze tym pisze ,(...) nowy rok witamy na-
szych czytelnikéw pod starym szyldem ,Mysli Polskicj”. Ponad trzyletni
epizod pod nazwg Nowa Mysl Polska dobiegl korica. Wracamy do starej nu-
meracji i nadtytutu...” (c6z ma oznaczaé¢, nadtytut — gtowi sie katalogujacy
czy jest jaki§ inny tytul, czy jest to po prostu powrét do starego tytutu.).
Dalej redaktor pisze — ,(...) tresei i zespol redakeyjny pozostaja te same...”
Dla katalogujaccgo oznacza to jednak utworzenic nastgpnego rckordu, mo-
dyfikacje pierwszego rekordu i zachowanie procedur wystania do NUkat-u.
Wydawcy nie wiedza, ile taki .epizod” pochtania czasu zanim tytuly te ze
zmianami bibliograficznymi ukaza si¢ w katalogach bibliotck.

Nicmato klopotu sprawiaja tytuly czasopism, dla ktérych katalogujacy
musi utworzy¢ wariant tytulu, by mozna go bylo wyszuka¢ w katalogach.
Zaproponowany przez wydawce tytul ,Lite Racje”, wydawany w Warszawie
przez Wydaw. Ksigzkowe ,Ibis” w 2003 roku byltby nie do wyszukania, gdyby
nic tgezna pisownia tego tytulu, zaproponowana przez katalogujacego.

Bardzo pomocna w opracowaniu czasopism jest — zamicszczana na
ogbét w numerze pierwszym — przedmowa, czy stowo wstepne od redakeji.
7 reguty w informacjach tam pomieszczonych znalezé mozna wszystkie ele-
menty, ktére wymagane sa przy pelnym opisie katalogowym. Wydawcy
maja ogromng trudno$é¢ oznaczcnia numecracji swoich czasopism, ktora
czgsto zawarta jest w otytule. Przyklad: Polsko-Niemieckic Zeszyty Furo-
pejskic” (Fundacja Ochrony Polsko-Niemieckicgo Dziedzictwa Kulturowego
im. Wita Stwosza, Warszawa, 2001-). W przedmowie do pierwszego zeszytu
czytamy: ,(...) uklad tresci zapowiada w kazdym numerze zeszytéw podej-
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mowanie... 1 dalej ,....w pierwszym tomie zeszytow europejskich...” W przed-
mowie zostaje wymienionych kilka oznaczei numeracji — numery, tomy
i zeszyty — zupchnie nicpotrzebnic. Dla katalogujaccego najwaznicjszy jest
zapis na stronic tytutowej, a na nicj w tym czasopismic brak jest jakicgo-
kolwiek oznaczenia. Widnieje tylko cyfra ,,17 1 te wlasnie katalogujacy wpro-
wadzi do opisu, zgodnie z regutami opracowania.

Niekiedy wydawcy, $wiadomi merytorycznych i edytorskich wymagan
stawianych na rynku czasopism, nawotuja w przedmowach swoich czaso-
pism do zachowania starannos$ci w ich wydawaniu, ale tak naprawdg sami
sie do tego nie stosuja. Przykladem tego jest czasopismo ,/Tytul Roboczy”
(Warszawa: [s.n.], 2004-), gdzie w przedmowie czytamy: ,Powotanie do
zycia, nowego bytu wydawniczego wigze sie z szeregiem stresujacych de-
cyzji. Trzcba wymyslié tytul — choéby roboczy — wybraé kréj czcionck,
format, 1 tak dalej. Zdecydowad si¢ na cos, zegnajac si¢ jednoczesnic z czyms
innym.... zrezygnowaé¢ z pewnych ulubionych ,wykreconych” pomystéw na
rzecz czytelnosei i komunikatywnosci...”. Wydawaltoby sie, ze po takim wste-
pie opracowanie nie bedzie trudne. Tymczasem w czasopis$mie brak jest wy-
dawcy, na okladce prawdopodobnic numerem picrwszym jest data wydania
czasopisma, format czasopisma to 21 x 30 cm, brak okrcslenia czgstotliwo-
Sci, brak ISSN-u. Ma sie wrazenie, ze jest to kolejny eksperyment wydawcy.

Czasopismo nigdy nie bylo tatwym materiatem bibliotecznym do opra-
cowania Jak réznorodny jest to material, o tym wiedza doskonale katalo-
gujacy. Wystarczy wspomnicé o strukturze hicrarchicznej zeszytéw i prac
naukowych, katalogowaniu scrii gltéwnych i podserii, o polach powigzan,
o0 zeszytach monograficznych w obrebie wydawnictwa ciggtego, o dodatkach
samoistnych do czasopism i o typowych czasopismach zmieniajacych kilka-
krotnic tytuty, dla ktérych nalezy podtaczyé zasoby w odpowicdnich latach
publikacji. Wyszukujac tytul w katalogach czasopism widzimy, zc jest to
skomplikowana struktura wzajcmnic powiazanych, na poziomic chronolo-
gicznym i hierarchicznym, rekordéw. Katalogujacy nie ukrywaja, ze najta-
twiejsze do opracowania sg czasopisma wydawane przez centra akademickie,
chociaz i tutaj juz obscrwuje si¢ pewng , swobod¢ wydawnicza”, ale najtrud-
nicjsze, bardzo zindywidualizowanc sa pisma o sztuce. Kazdy wydawca pra-
cujc na swoj wizerunck inaczej.

Czasopismo, ze wzgledu na swéj krotki cykl wydawniczy, jest najszyb-
szym nosnikiem informacji i dlatego powinno dotrzeé¢ do czytelnika jak naj-
szybcicj. Tak si¢ jednak nic dzicje. Droga sic wydhuza, o czym przckonuja
sic bibliotckarze w swojcj codzicnnej pracy.

Powodem tego sa zapewnce problemy finansowe i redakeyjne, powstawa-
nie nowych spélek, przejmowanie tytutéw przez rodzimych i obcych poten-
tatéw, zmiany w administracji paristwowej, powstawanie nowych wyzszych
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uczelni, instytutéw, organizacji czy stowarzyszen. Pocigga to za sobg po-
wstawanie nowych tytuléw i liczne zawirowania wokoét tytutéw juz istnie-
jacych. Wszystkie zmiany, jakie wystepuja w danym tytule natychmiast
wychwytuje katalogujacy, by przeniesé je do opisu bibliograficznego.

Szczesliwym rozwigzaniem byloby, gdyby wydawcy znali cho¢ troche
podstawy opisu bibliograficznego, co utatwitoby katalogujacym opracowa-
nie ich tytuléw. Ale to pozostanie w sferze marzeii. Opracowujacy majac
przed oczyma nowe tytuly, zastanawia sie czesto czy mechanizmy promo-
cji, ktore stosujg wydawey, by zaistnie¢ na rynku wydawniczym (gonitwa
za atrakcyjnodcig, szukanie oryginalnosci, wymyslna grafika, w literach ty-
tutéw, trudnych do identyfikacji), nie obracaja sie przeciwko nim. Przeciez
wydawcom winno zaleze¢, by czasopismo w miare szybko dotarto do czytel-
nikéw, a to moze zapewnié¢ staranne ich wydawanie. Nie powinni zapomi-
naé, ze biblioteka to bardzo wazne ogniwo w promocji tytuléw i ma pewien
wplyw na wizerunek wydawcy.

Elementem najwazniejszym, ktory przyciagal czytelnika byt zawsze wy-
rézniajacy sie tytul, czasami nie zmieniany od poczatku ukazywania sie cza-
sopisma, rozlicznych zmian, jakim ulegaly same czasopisma. Ogolnie méwiac,
cechowala je prostota i czytelno$é. Wspomnijmy chociazby takie tytuty,
jak  Pamietnik Literacki”, Przekr6j”, , Tygodnik Powszechny”, a z zagra-
nicznych — Nature”,  Science”, ,/,The National Geographic”. Te ostatnie od
XIX wieku zachowaly niezmienng szate graficzna, a niekiedy format, ten sam
kréj czcionki, numeracje umieszczang w tym samym miejscu.

Trzeba zastanowi¢ sie, czy nie mozna w tej kwestii czegos$ zmienié. Za-
pewne mozna apelowaé¢ do wydawcow, by dbali o czytelnosé i przejrzy-
sto$¢ w nazywaniu i sygnowaniu wydawanych przez siebie tytutéw. Powinni
zrozumieé, ze ma to réwniez uchwytny wymiar marketingowy, a wiec lezy
w ich interesie. Ale skutecznos$¢ apeli — niechby najstuszniejszych — bywa
zazwyczaj dosé ograniczona. Zamiast tego proponuje, by ujaé to w forme
czytelnych i w miare prostych przepisow, czy jak kto woli norm, ktére kazde
czasopismo winno speliaé¢. O stworzenie i skuteczne egzekwowanie takich
przepiséw winni zadbaé¢ wydawcy i ksiegarze skupieni w swych organiza-
cjach. Z cala pewnoscig ich inicjatywa spotka sie z zyczliwym wsparciem
1 wspotpraca bibliotekarzy.



