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StRESzczENIE. Czasopismo naukowe stanowi od potowy XVII wieku najwazniejsze
medium komunikacji w spotecznosci uczonych. Spetnia ono réwniez wiele innych
funkgji, takich jak selekcja jakoSciowa, archiwizacja i przynoszenie uznania autorom.
Koniecznoé¢ istnienia czasopisma dla rozwoju nauki byta kwestionowana, réwniez
z pozycji antropologii kulturowej. Czesc¢ z jego funkcji mozna juz obecnie zastapic in-
nymi rozwigzaniami, pojawiajacymi sie wraz z rozwojem technologii informacyjnych
i komunikacyjnych. Rozne propozycje stworzenia nowej formuly czasopisma nie za-
pewniaja wlasciwego spetniania jego wszystkich dotychczasowych funkgji. Szczegdl-
nie wazna i ciekawa wydaje sie mozliwos$¢ spojrzenia na procedury nauki zwigzane
z publikowaniem w czasopismach jako na rytual, ktéry utrwala poczucie tozsamosci
i integracje czesci spotecznosci uczonych zwiazanej z okreslonym obszarem badaw-
czym i szkota metodologiczna.

SLOowA KLUCZOWE: czasopisma naukowe, czasopisma elektroniczne, funkcje czaso-
pism, zachowania rytualne w nauce.

Wraz z rozwojem i dostepnoscig komputerowych technologii informa-
cyjno-komunikacyjnych w ostatnich kilku dekadach narastata réwniez
dyskusja nad mozliwoscia zastapienia dotychczasowych sposobdw inter-
akcji srodowisk naukowych przez nowe media elektroniczne. Wbrew po-
zorom nie jest to dyskusja bez precedensu w historii. Kiedy za sprawa Jana
Gutenberga i jego nastepcéw upowszechnita sie w Europie technologia
druku na papierze, wybitny humanista Jan Trithemius (1462-1516), opat
klasztoru benedyktynéw w Sponheim i tworca jego biblioteki, odnosit sie
z duza rezerwa do nowego wynalazku. W swej pochwale sztuki rekopis-
miennej (De laude scriptorum manualium, 1492) podnosit (tak nadal istot-
na dla bibliotekarzy, szczegdlnie w kontekscie probleméw z , kwasnym
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papierem”) kwestie dtugowiecznosci ksiazek drukowanych: ,Albowiem
dzieto drukowane jest rzecza z papieru (res papyrea), a zatem ulegnie cat-
kowitemu rozkladowi w krétkim czasie; ale autor, ktory zawierza swoje
pisma pergaminowi, przedtuza zywot zardwno swoj, jak i swoich dziet,
na wiele lat w przysztosc¢”!. Z licznych innych argumentéw dowodzacych,
ze druk moze stuzy¢ jedynie celom doraznym i zapewne jest przejsciowa
moda, szczegodlnie ciekawq analogie do obecnej dyskusji stanowi twier-
dzenie Trithemiusa, iZ sama czynnos¢ pisania recznego, a takze przepisy-
wania dziel innych autoréw przynosi glebsze rozumienie rozwazanych
problemdéw, a w przypadku tekstéw religijnych jest rowniez rodzajem
modlitwy i medytacji. Dzisiaj styszymy czeste glosy, zwtaszcza ze strony
uczonych starszego pokolenia przemawiajacych z pozycji autorytetu, ze
komputery i Internet stanowia zagrozenie dla wlasciwego funkcjonowa-
nia nauki, pozwalaja bowiem na fatwe kopiowanie i wklejanie fragmen-
tow tekstu, bez nalezytego namystu. Podobnie jednak jak czcigodnemu
opatowi ze Sponheim nie udato sie powstrzymac rozwoju nowej techno-
logii mimo stusznych i racjonalnych argumentéw, tak i wspodtczesna re-
wolucja medialna z pewnoscia nie da sie¢ zatrzymac — jedyne, co mozna
zrobi¢, to starad sie ukierunkowac jej nurt w taki sposob, aby dotychcza-
sowe sposoby dzialania nauki i tworzenia wiedzy nie zostaty zarzucone,
ale udoskonalone.

Wielu wspotczesnym uczonym trudno sobie wyobrazi¢ swiat bez cza-
sopism naukowych, cho¢ przeciez nie istnieja one od zawsze, a tylko nie-
wiele ponad 350 lat. Co wigcej, wiele wskazuje na to, ze moga wkrdtce
przestac istnie¢, ze wzgledow zaréwno metodologicznych, jak i czysto
ekonomicznych® Mozna wrecz uznad je za zjawisko efemeryczne w histo-
rii nauki, niezaleznie nawet od kiedy liczy¢ jej poczatki®. Zapewne jedna
z przyczyn tak glebokiego utozsamienia czasopisma naukowego z sama
nauka bylo pojawienie si¢ go w polowie XVII wieku, w kulminacyjnym
okresie ksztaltowania sie nowozytnej metody naukowej i w $cistym z nia
powiazaniu. Obecny kryzys wydawnictw naukowych i pojawienie si¢ zu-
pelnie nowych mozliwosci pozwalaja na praktyczne wdrazanie tego, co
przewidywat (albo raczej — o czym marzyt) Vanevar Bush w swym legen-
darnym juz artykule z 1945 roku, dostrzegajac juz wéwczas nieadekwat-

! Cyt. za: N.L. Brann, The Abbot Trithemius (1462-1516): the renaissance of monastic
humanism, Leiden 1981 (Studies in the history of Christian thought, 24), s. 151.

2P. Nowak, Samopublikowanie”: stara metoda — nowy sens w dobie e-science, ,Biblio-
teka” 13 (22), 2009, s. 88-89.

*D.C. Lindberg, The beginnings of western science: the European scientific tradition in
philosophical, religious, and institutional context, prehistory to A.D. 1450, wyd. 2 zmien.,
Chicago 2007, s. 1-20.
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nos¢ starych metod dziatania nauki, w tym rowniez czasopism i systemu
recenzowania wynikéw badan*. Nic zatem dziwnego, ze od poczatku po-
jawienia sie sieci komputerowych, a pozniej Internetu, wielu entuzjastow
widziato w tym mozliwo$¢ realizacji wizji Busha. Jednak dopiero kiedy
w 1992 roku Tim Berners-Lee stworzyt sie¢ WWW i w krotkim czasie hi-
pertekst stat si¢ wrecz sposobem myslenia, rowniez bardziej konserwa-
tywni uczeni wiaczyli sie¢ do dyskusji nad istotg czasopism naukowych
W nowej epoce i potrzeba ich utrzymywania w dotychczasowej formie.
Jednym z ciekawszych gtosow w tej dyskusji byt artykut Bruce’a Mortona,
ktory juz w tytule zadat intrygujace pytanie: ,,Czy czasopismo naukowe,
jakie znamy, jest artykulem wiary?”>. Wychodzac od koncepcji rozwoju
nauki Thomasa Kuhna, dowodzit, ze cho¢ , paradygmat papierowy” byt
niezwykle przydatny, obecnie nast¢puje nieunikniony zwrot (rewolucja)
i rozpoczyna sie ,paradygmat postpapierowy”, a zatem trzeba nauke
uwolnié z ograniczen medium drukowanego. Nie byt w tych pogladach
odosobniony. Zarowno wczesniej, jak i pdzniej pojawiato sie wiele czaso-
pism naukowych ukazujacych si¢ wytacznie w formie elektronicznej, ale
po czternastu latach sytuacja w gtéwnym nurcie nauki nie zmienita sie
radykalnie. Nadal stawiane jest pytanie: ,Dlaczego wydawanie publikacji
naukowych jeszcze nie uleglo dezintegracji?”’, a cho¢ najbardziej liczace
sie czasopisma staly sie dzi$ powszechnie dostepne w wersji elektronicz-
nej, najczesciej stanowia jedynie kopie edycji papierowej. Co najwazniej-
sze jednak, sama koncepcja i forma czasopisma naukowego nie ewoluuja
istotnie, potwierdzajac w pewnym sensie trafnos¢ sadu Mortona: srodo-
wiska naukowe wierzg, ze czasopismo stanowi nienaruszalny i konieczny
element tworzenia wiedzy naukowe;j.

Wiara jest w swej istocie irracjonalna, ale przekonanie o racjonalnosci
procedur nauki jest rowniez w duzej mierze kwestia wiary, jak przekonu-
jaco dowodzit Paul Feyerabend, twdrca szkoly anarchizmu metodologicz-
nego®. Gleboka wiara w stusznos$¢ i nienaruszalnosé stosowanych narze-

4V. Bush, As We May Think, ,The Atlantic Monthly” 1945, nr 176 [online], [dostep:
20.02.2010], dostepny w Internecie: http://www.theatlantic.com/doc/194507/bush.

5B. Morton, Is the Journal as We Know It an Article of Faith? An Open Letter to the
Faculty, ,The Public-Access Computer Systems Review” 8, 1997, nr 2 [online], [dostep:
20.02.2010], dostepny w Internecie: http://epress.lib.uh.edu/pr/v8/n2/mort8n2.html
(wczesniej opublikowany w formie papierowej w ,The Montana Professor” 7, 1997,
s. 11-14).

6M. Nahotko, Naukowe czasopisma elektroniczne, Warszawa 2007.

7M. Clarke, Why Hasn't Scientific Publishing Been Disrupted Already?, ,The Scholarly
Kitchen”2010[online], [dostep:20.02.2010], dostepny w Internecie: http://scholarlykitch-
en.sspnet.org/2010/01/04/why-hasnt-scientific-publishing-been-disrupted-already.

8P. Feyerabend, Przeciw metodzie, przel. S. Wiertlewski, Wroctaw 1996.
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dzi i procedur naukowych prowadzi, podobnie jak przekonania religijne,
magiczne czy artystyczne, do rytualizacji owych procedur i stosowania
ich nawet wowczas, kiedy przestajq by¢ efektywne i stanowiq raczej prze-
szkode niz pomoc w dalszym i szybszym rozwoju nauki’. Niezwykle inte-
resujace sa w tym zakresie obserwacje Jamesa Wilce’a, ktory na podstawie
analizy tworzenia i dystrybucji tekstow antropologicznych wysunat teze
o rytualnym charakterze takiej dzialalnosci'. Poniewaz rytualizacja na-
stepuje wowczas, gdy wykonywane czynnosci zatracaja swoj pierwotny
cel i sa powtarzane jako element tradycji, konstatacja taka wskazuje na
wyczerpanie sie funkcjonalnosci czasopisma naukowego. Inne formalne
narzedzia generowania wiedzy istnialy w nauce od czaséw najdawniej-
szych, przechodzily przez faze rytualizacji i w konicu zanikaty. Wysoce
sformalizowany schemat dysputy scholastycznej stanowit wielkie osiag-
niecie Sredniowiecznej metodologii, ale w XVII i XVIII wieku byt juz jedy-
nie rytuatem odtwarzanym na zacofanych uniwersytetach'.

Innym rytuatem nauki $redniowiecznej, a szczegdlnie renesansowej,
byla wymiana informacji droga listowa. Epistolografia naukowa ma jesz-
cze starozytne korzenie, a jej najwigksze nasilenie przypada na XVIi XVII
wiek, kiedy to powstawaty w Europie coraz bardziej sformalizowane sieci
korespondencyjne, nazywane nawet ,, republikami korespondencyjnymi”
(respublicae literariae). Stosowany do dzi$ w wielu towarzystwach nauko-
wych tytut,cztonek korespondent” ma réwniez charakter rytualny, odwo-
tujacy sie do tradycji z tamtego okresu, a obecnie zawierajacy jedynie tres¢
symboliczna. Najbardziej aktywne z owych sieci mialy swoich centralnych
koordynatoréw, zbierajacych nadsytane do nich wiadomosci i rozsytaja-
cych je do pozostatych uczestnikow. Jednym z takich najwczesniejszych
,,donosicieli”, jak ich nazywano w Anglii (intelligencer), byt Nicolas-Claude
Fabri de Peiresc (1580-1637), a najwazniejsi to Ismaél Boulliau (1605-1694)
we Frangji i Henry Oldenburg (ok. 1618-1677) w Anglii. Ten ostatni ma
szczegllne zastugi, nie tylko bowiem doprowadzit do powstania Royal
Society, pierwszego nowoczesnego towarzystwa naukowego, i przez wie-
le lat byt jego sekretarzem, ale takze zainicjowat w 1655 roku wydawanie
pierwszego czasopisma naukowego ,Philosophical Transactions”, ktdre

°Na temat dwdch réznych podejs¢ do rozumienia rytualu antropologicznego
i filozoficznego zobacz odpowiednio: V.W. Turner, The ritual process. Structure and
anti-structure, Chicago 1969 i L. Wittgenstein, Uwagi o ,Zlotej Galezi” Frazera, przet.
A. Orzechowski, Warszawa 1998.

107 M. Wilce, Magical Laments and Anthropological Reflections: The Production and
Circulation of Anthropological Text as Ritual Activity, ,Current Anthropology” 47, 2006,
nr 6, s. 891-914.

"' Na Uniwersytecie Harvarda jeszcze do poczatku XIX wieku.
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zastapito — dzieki technologii druku — wyczerpang juz wéwczas formute
sieci korespondencyjnych. Do pierwszenstwa w tym wzgledzie pretendu-
ja réwniez Francuzi, ktorych , Journal des scavans” zaczal ukazywac sie
5 stycznia 1665 roku, podczas gdy pierwszy numer periodyku angielskie-
go zostal wydany dopiero 6 marca tegoz roku; cho¢ czasopismo francu-
skie nie bylo wytacznie naukowe.

Ewolucja od listow prywatnych i listéw otwartych, poprzez sieci ko-
respondencyjne, do czasopisma naukowego wskazuje na podstawowa
funkcje, ktora stanowila istote tego ostatniego w momencie jego po-
wstania, a mianowicie funkcje informacyjno-komunikacyjna. Henry Ol-
denburg réwniez jako pierwszy wprowadzit recenzowanie nadsytanych
materialéw przed ich publikacja, co dzisiaj jest nieodtacznym elementem
stanowiacym o naukowosci periodyku'. Byly to co prawda recenzje do-
konywane w redakcji, a nie jeszcze peer-review (te pojawity sie w XVIII
wieku), ale takie podejscie jest rowniez obecnie stosowane w wielu czaso-
pismach, choc¢ redakcje niechetnie si¢ do tego przyznaja. Z czasem pojawit
si¢ szereg dalszych funkcji czasopisma naukowego, a wspolczesni teore-
tycy proponuja wiele ich typologii, w zaleznosci od przyjmowanych kry-
teriow. Dtuga liste takich funkgji zestawit z réznych zrodet Piotr Nowak?,
ale niewatpliwie mozna do niej dodac kolejne, gdyby przyjac jeszcze inne
punkty widzenia. Wsrod cytowanych przez niego opinii znalazto sie tez
twierdzenie Dereka ]. de Solla Price’a, jakoby funkcja informacyjna nie
byta funkcja pierwotna czasopisma, za ktdra uwaza si¢ odnotowanie pra-
wa pierwszenistwa do odkry¢ naukowych. Takie stanowisko nie znajduje
jednak potwierdzenia w historii powstania czasopism i zostato stusznie
skrytykowane i odrzucone przez Nowaka. Owa funkcja roszczeniowa, za-
bieganie o palme pierwszenstwa i zwiazany z tym prestiz w srodowisku
pojawily sie wyraznie dopiero na przetomie XVII i XVIII wieku w zwiazku
ze stynng ,, wojna rozniczkowa” miedzy Izaakiem Newtonem i Gottfrie-
dem Leibnizem. Pierwszy z nich opracowat podstawy rachunku réznicz-
kowego i catkowego w 1666 roku, ale opublikowat je dopiero w 1693 roku,
podczas gdy Leibniz pracowat nad tymi samymi zagadnieniami w 1674
roku i wydal swe ustalenia drukiem w roku 1684. P6zniej, w latach 1709-
-1716, Newton oskarzatl go publicznie o wykorzystanie informacji przeka-
zanych mu w prywatnej korespondencji i w rezultacie o plagiat. Problem
pierwszenstwa w tym przypadku pozostaje do dzisiaj nierozstrzygniety,

12 Nie mozna jednak zapomina¢, ze wczeséniej réwniez istniata w nauce europejskiej
instytucja recenzji w postaci cenzury prewencyjnej i wpisywania do indeksu tytutéw
uznanych za niezgodne z przyjetym obrazem rzeczywistosci.

3 P. Nowak, Wybrane problemy efektywnosci polskich czasopism naukowych z dziedziny
humanistyki, Poznan 2000, s. 32-35.
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ale ta wlasnie wojna stworzyta (albo jedynie ujawnita) nowa funkcje cza-
sopism naukowych.

Wracajac do pytania o przetrwanie czasopisma naukowego w obecnym
ksztalcie (w tym rdwniez w postaci elektronicznej), mozna stwierdzi¢, ze
zalezy to od wyczerpania si¢ samej formuly czasopisma, a tym samym
od przejecia jego wspotczesnych funkcji przez inne narzedzia i procedury
w ramach spolecznosci uczonych. Liczy¢ si¢ przy tym beda funkcje do-
minujace, konieczne, a liczne dodatkowe nie bedq miaty wigkszego zna-
czenia. Za takie naczelne i podstawowe funkcje powszechnie uznaje sie
cztery: 1) przekaz informagji, 2) selekcje jakosciowa, 3) archiwizowanie in-
formacji, 4) przynoszenie uznania autorom'. Nasuwa sie zatem pytanie,
czy i ktore z nich moga by¢ zastapione przez nowoczesne technologie,
a tym samym — w jakim stopniu czasopisma naukowe sg jeszcze niezbed-
ne, w jakim zas staly sie¢ spetryfikowanym rytuatem. W tym celu na nie-
ktore z wymienionych funkgji trzeba bedzie spojrze¢ od nieco innej strony
i zmodyfikowac lub uzupetni¢ ich rozumienie.

Przekaz informacji to raczej ich upowszechnianie czy — jak wola post-
modernisci -, rozplenienie” (od angielskiego dissemination). Na owe infor-
macje skladajq sie rezultaty badan, odkry¢, ustalen, przemyslen, propo-
nowane hipotezy, prognozy i analizy — wszystko, co potocznie uznawane
jest za rezultaty dziatalnosci naukowej. W ramach tej funkcji mozna jed-
nak wyrdzni¢ dodatkowo subfunkcje komunikagji, relacji i udostepniania,
z ktdérych pierwsza zaklada pewna interaktywno$¢ (udziat przynajmniej
dwoch, a zwykle wielu oséb), a druga i trzecia sa tylko potencjalne (nie
musi by¢ odbiorcy informacji, cho¢ jest on pozadany). W tradycyjnym
czasopismie pierwsza z tych funkgji realizowana jest przede wszystkim
przez polemiki, dyskusje, ,dwuglosy” i recenzje, druga przez aktualnosci
z branzy, ogloszenia, relacje z konferencji czy nekrologi, a trzecia przez
udostepnianie danych i materiatow, edycji zrédtowych, bibliografii czy
ikonografii. Funkcja upowszechniania wraz z jej trzema subfunkcjami juz
od dawna moze by¢ (i bywa) realizowana nie za posrednictwem czasopism
naukowych, ale znacznie bardziej efektywnie przez nowoczesne techno-
logie. Publikacja w sieci jest dostepna praktycznie dla wszystkich, a coraz
powszechniejsze ostatnio ,samopublikowanie” nie stawia zadnych ogra-
niczen'. Komunikacja w $rodowiskach uczonych za posrednictwem pocz-
ty elektronicznej (od 1971 roku), list dyskusyjnych (od 1975 roku) i grup

14 Ibidem, s. 33.

15P. Nowak, , Samopublikowanie”... Szczegdlnie istotny dla rewizji dotychczasowego
systemu recenzji okazat sie spektakularny casus Sokala. Zob. A. Sokal, J. Bricmont,
Modne bzdury. O naduzyciach nauki popetnianych przez postmodernistycznych intelektuali-
stow, przet. P. Amsterdamski, Warszawa 2004.
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dyskusyjnych Usenet (od 1979 roku) wyksztalcita juz nie tylko nowoczes-
ne fora dla debat naukowych, ale tez cata socjologiczng otoczke w postaci
nowych regul wlasciwego zachowania i rytualéw zwiazanych z udziatem
w takich dyskusjach. Z kolei udostepnianie materiatow i artykutow jest
praktykowane (jezeli tylko autor lub wydawca nie sa w tym wzgledzie
ograniczeni obowiazujacym prawem) dzieki technologiom FTP (od 1973
roku) i przede wszystkim WWW/HTML (od 1992 roku). Istniejacy od 1993
roku format plikéw PDF zapewnia wiernos¢ oryginatowi i jest powszech-
nie stosowany w srodowiskach naukowych, zwlaszcza po uwolnieniu go
przez firme Adobe. Mozna zatem powtorzy¢ za Michaelem Clarke’em,
ze ,gdyby upowszechnianie bylo jedyna funkcja czasopism naukowych,
czasopisma juz by dawno zniknety”*®.

Powszechny dostep do ,samopublikowania” w Internecie nie pozwa-
la jednak na wypetnianie drugiej z podstawowych funkgcji, a mianowicie
selekcji jakosciowej. Jezeli kazdy moze publikowaé, co chce, to nie ma
mozliwosci oddzielenia wartosciowych artykutow od niewiele wartych
aniich gradacji. Czesto styszy sie opinie, ze , Internet to wielki $mietnik” —
i jest w nich sporo prawdy wtasnie z tego wzgledu. W czasopismach
taka wstepna weryfikacja i kontrola jakosci odbywa sie przez wspomnia-
ne wyzej recenzowanie prewencyjne peer-review. Cho¢ podejscie to jest
w ostatnich latach szeroko krytykowane', inne propozycje nie znalazty
jeszcze powszechnego uznania. Dziataja co prawda repozytoria publi-
kacji cyfrowych powigzane z recenzowaniem jako warunkiem zamiesz-
czenia tam artykutu, ale taki uktad staje sie praktycznie czasopismem
elektronicznym, musi bowiem istnie¢ redakcja posredniczaca miedzy
autorem i recenzentem. Wigkszo$¢ czasopism naukowych wydawanych
wylacznie w formie elektronicznej dziala na takiej wtasnie zasadzie.
Pewne mozliwosci otwiera w tym wzgledzie rowniez ,, samopubliko-
wanie”, jezeli do artykutu dotaczona bedzie recenzja uzyskana przez
autora bezposrednio od autorytetu w danej dziedzinie (cho¢ woéwczas
zawsze pozostaje kwestia jej wiarygodnosci, zwlaszcza w waskich kre-
gach specjalistow) albo jezeli publikacja bedzie , wisiata” i oczekiwata na
recenzje po publikacji. Takie i podobne eksperymenty nie rokuja jednak
rychlego odejscia od dotychczasowego systemu recenzji, dokonywanej
nawet tylko w samej redakcji, a tym samym od tradycyjnego formatu
czasopisma.

Niezwykle wazna, a czesto niedoceniana, jest funkcja archiwizowania
informacji, czyli zachowywania dorobku nauki dla przysztych pokolen.

16 M. Clarke, op.cit.
7P, Nowak, , Samopublikowanie”..., s. 96-97.
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Na biezaco jest ona istotna w zakresie nadawania publikacjom , odsyta-
czy” (w postaci tytutu czasopisma, rocznika, numeru i stron), do ktérych
moga sie odwotywacd inni autorzy. W swiecie elektronicznym nie jest to
oczywiscie zadna trudno$¢, kazda publikacja w Internecie ma bowiem
z koniecznosci swoj unikatowy adres URL. Kiedy jednak wydawca (wtas-
ciciel serwera) zbankrutuje albo z innych wzgledéw przestanie utrzymy-
wac dotychczasowe zasoby, taki adres staje si¢ nieaktualny, a sam artykut
niedostepny. Co wazniejsze jednak, publikacja wytacznie elektroniczna
w zadnym stopniu nie gwarantuje prawdziwej dtugowiecznosci i prze-
trwania artykutow czy innych danych'. Nikt nie jest w stanie przewi-
dzie¢, jakie technologie, jaki sprzet, nosniki danych czy formaty ich zapi-
su beda w powszechnym uzyciu za 20 lat, a o tym, co bedzie za lat 200,
trudno nawet fantazjowac. Tymczasem dla zachowania dorobku kultu-
rowego i dla przyszlych historykéw sa to bardzo krotkie okresy. Dzisiaj
odnajduje sie dokumenty sprzed kilku tysiecy lat, zapisane na glinianych
tabliczkach lub papirusach, ktore nie tylko przetrwaty fizycznie jako ar-
tefakty, ale tez sa nadal czytelne. Nawet jezeli nie daje si¢ od razu zrozu-
miec¢ ich pisma czy jezyka, mozna je analizowac i interpretowad. Wspot-
czesne nosniki danych (ptyty CD, twarde dyski, pendrive’y) juz po kilku
albo kilkunastu latach ulegaja trwatemu uszkodzeniu, a ich zawartosc¢
przestaje by¢ czytelna. A gdyby nawet zalozy¢ powstanie w niedlugiej
przysztosci bardzo trwatych no$nikow, to zaréwno sprzet, jak i formaty
zapisu (programy do odczytu) danych z calag pewnoscia nie beda dostep-
ne'. Tak wiec publikacje drukowane w wielu egzemplarzach na papierze
(najlepiej dobrej jakosci) i przechowywane w wielu bibliotekach jedno-
czesnie nadal stanowia jedyny pewny sposob na przetrwanie informacji,
a format czasopisma pozwala na tatwy dostep.

Czwarta wreszcie z najwazniejszych funkcji czasopisma naukowe-
g0 — przynoszenie uznania autorom — moze by¢ rozpatrywana réwniez
w kilku aspektach. Wspomniana juz wyzej kwestia odnotowania pierw-
szenstwa autora odkrycia, wynalazku czy teorii nie zawsze jest prosto
przektadalna na publikacje elektroniczne. W wielu dziedzinach istnieja
jeszcze zapisy o koniecznosci wydania drukiem, czego przykltadem moze
by¢ odmowa rejestracji taksonéw opublikowanych w latach 2008-2009

8 R.T. Prinke, , Kwasne pliki”. Standardy dygitalizacji i problem dtugowiecznosci zasobdw
cyfrowych, w: Dygitalizacja zbiordw bibliotecznych, red. E. Stefaniczyk, Warszawa 2006,
s. 60-65.

19 Kilkanascie lat temu bardzo popularne byly w Polsce edytory tekstu ChiWriter
i TAG. Dzisiaj odczytanie stworzonych za ich pomoca plikdw jest prawie niemozliwe.
Podobnie odczytanie czegokolwiek z dyskietek 5 1/4 cala wymaga praktycznie niedo-
stepnych juz nigdzie stacji dyskietek.
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w elektronicznym czasopismie recenzowanym PloS ONE®. Obok jednak
tej funkcji rejestracyjno-kronikarskiej duze znaczenie ma obecnie uznanie
ze strony pracodawcédw i instytucji udzielajacych grantéw, ktére wyni-
ka z oceny parametrycznej czasopisma (impact factor i liczba cytacji) oraz
jego prestizu w ramach konkretnej specjalnosci*. System ten rowniez
podlega w ostatnich latach ostrej krytyce, a wiele znaczacych instytucji
finansujacych badania naukowe na $wiecie przestalo bra¢ pod uwage ty-
tuly czasopism (czyli impact factor), w ktérych publikowat wnioskujacy
0 przyznanie grantu, na korzys¢ niezaleznej oceny jego rzeczywistego
dorobku (merytorycznej zawartosci artykutow badz ksiazek)”. Mozna
zatem oczekiwacé oderwania oceny publikacji naukowej od konkretnego
czasopisma, w ktérym sie pojawila, a tym samym pozbawienia czaso-
pism tej funkgji.

Obok omowionej wyzej funkgji selekcji jako$ciowej czasopismo nauko-
we dokonuje tez selekcji tematycznej, utatwiajac tym samym uczonemu
dotarcie do interesujacych go publikacji, bez koniecznosci przegladania
wszystkich czasopism recenzowanych. Sg zatem czasopisma przeglado-
we dla calej dyscypliny i periodyki dla waskich specjalnosci. Przyklado-
wo, kazdy polski historyk zapewne zaznajomi si¢ z zawartoscia , Kwar-
talnika Historycznego”, ale tylko niektdrzy historycy beda regularnie
sigegali po , Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”, , Dzieje Najnowsze” czy
,,Przeszto$¢ Demograficzng Polski”. Taka wstepna segregacja jest oczywi-
Scie réwnie latwa w Swiecie cyfrowym. Co wigcej, mozna jej dokonywac
w wielu wymiarach, a wiec jeden artykut moze si¢ pojawiac¢ réwnoczesnie
w wielu obszarach tematycznych, jezeli dotyczy réznych tematéw, badz
tez ma charakter interdyscyplinarny.

Nowozytna metoda naukowa, ktérej integralnym elementem stato sig
czasopismo naukowe, jest jednym z mitéw nauki®. Jej precyzyjne zdefi-
niowanie okazato sie niemozliwe mimo czterech wiekow staran filozoféw
i teoretykéw nauki, a Paul Feyerabend wykazal wiele jej niespojnosci.
Jedna z fundamentalnych idei owego mitu zaklada powszechny dostep
do osiagniec nauki i swobode ich wykorzystywania. Poczatek epoki sieci
komputerowych, a potem Internetu, zrodzit wsréd wielu uczonych na-
dzieje na realizacje tego aspektu mitu, ale postepujaca komercjalizacja
dostepu do zasobéw naukowych pokazala, ze dysproporcje w dostepie

2 PL0oS ONE, http://www.plosone.org [dostep: 20.02.2010].

2 P. Nowak, Wybrane problemy...

W 2010 roku byly to m.in. National Science Foundation (USA), Research Assess-
ment Exercise (Wielka Brytania), Deutsche Forschungsgemeinschaft (Niemcy).

27, Jeszke, Mity polskiej historiografii nauki, Warszawa 2007.
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rosna, a nie maleja*!. Podczas gdy w krajach wysoko rozwinietych, z du-
zymi nakladami na nauke, wigkszos¢ bibliotek sta¢ na oplacanie licencji,
pozostate obszary sa wylaczone z tej nowej respublica literaria. Co wiecej,
w sytuacji kryzysu i zwiazanej z nim redukgji liczby tytuléw czasopism
naukowych prenumerowanych w formie papierowej, rozziew miedzy
owymi obszarami jeszcze bardziej si¢ powigksza®.

Mozna zatem stwierdzi¢, ze chociaz cze$¢ z najwazniejszych funkgji
czasopism naukowych mozna juz dzisiaj zastapi¢ innymi narzedziami,
dostepnymi dzieki rozwojowi technologii informatycznych, pozostaja
problemy weryfikacji jakosci (recenzji), a takze zapewnienia dtugowiecz-
nosci danych w rozumieniu archiwalnym. Podczas gdy pierwszy z tych
problemdw ma nature formalna i zapewne pojawia si¢ nowe rozwiaza-
nia, niezalezne od tradycyjnej formuly czasopisma, drugi zwigzany jest
z fizycznym przetrwaniem, jakie obecnie zapewni¢ moze jedynie druk
na papierze i rozproszenie egzemplarzy. Jak mozna si¢ jednak spodzie-
wad, rozwoj technologiczny przyniesie i w tym wzgledzie, cho¢ pewnie
niepredko, nowe mozliwosci. Wéwczas dopiero mozna bedzie rozsadnie
dyskutowac o zamkniegciu ery czasopism i migracji do nowych procedur
w dzialalno$ci naukowe;j.

Nawet mozliwosci technologiczne i formalne nie spowoduja jednak, ze
znaczaca wigkszos¢ naukowcow szybko zgodzi sie na inne rozwigzania.
Czasopismo nie jest bowiem tylko narzedziem nauki, ale przede wszyst-
kim rytuatem odprawianym przez uczonych, a ten nie jest podatny na
zmiany nawet w obliczu oczywistych argumentéw logicznych. Jak kazdy
rytual, instytucja czasopisma naukowego tworzy i utrwala tozsamosc jego
uczestnikow, w tym przypadku tozsamos¢ spotecznosci uczonych w ra-
mach subkultur intelektualnych. Sa to zapewne najglebiej zakorzenione,
czesto nieuswiadamiane przekonania — istotnie , artykuty wiary”, jak su-
gerowat przytaczany wczesniej Bruce Morton.

* Dostep do takich baz, jak Project Muse, JSTOR, Early English Books Online itd.,
maja dopiero od 2-3 lat tylko bardzo nieliczne biblioteki w Polsce, i to nie w pelnym
zakresie.

2 Wystarczy sprawdzi¢ w Centralnym Katalogu Czasopism Zagranicznych Biblio-
teki Narodowej (http://mak.bn.org.pl), jak w ciagu ostatnich dwudziestu lat regular-
nie zmniejszala sie liczba bibliotek kupujacych dowolny tytut.
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Traditional functions of scholarly journals
and modern communication technologies

AsBsTRACT. Since mid-17th century, the scholarly journal was the most important me-
dium of communication within the community of scholars. It also has a number of
other functions, such as quality control, archiving, and recognition of authors. The
necessity of journals for the development of science and scholarship has been ques-
tioned, also from the perspective of cultural anthropology. Some of its functions can
already be replaced with other solutions, made available by new information and
communication technologies. A number of proposals for a new formula of the journal
do not, however, ensure proper fulfilment of all its traditional functions. It seems both
important and interesting to look at the scholarly procedures related to publishing in
journals as a ritual strengthening self-identification and integration of a scholarly sub-
community related to a particular research area and methodological school.

Key worps: scholarly journals, electronic journals, functions of journals, ritual beha-
viour in scholarship.



