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POETA WIELOWIE]JSKI
~Poezja”, 1971, nr 2

Z Wielowsi, z chaty wielowiejskiej, jak z Czarnolasu, z dworku czar-
noleskiego. Z dgbem w zakolu i z lipg w sadzie. Poréwnanie niewspé6t-
mierne: na miar¢ krawca i Fidiasza zarazem. A klasycznego przedstawi-
ciela nurtu wspélczesnej liryki wiejskiej i znakomitego klasyka, wielkie-
go promotora calej poezji naszej. Poréwnanie niewspéimierne, chociaz
od Czarnolasu do Wielowsi, nie tylko w sensie przestrzennym, lecz
i historycznym, droga istnieje. Przynajmniej w tym znaczeniu, ze ani
Kochanowski u schytku dni swoich nie zamknat si¢ w dworku czarnole-
skim, nie ograniczyl si¢ do kregu Swiata ziemiariskiego, szlacheckiego,
ani Pigtak miodosci swojej, bo ona stala si¢ rzeZbiarkg calego jego zycia,
nie zaciesnil do chaty wielowiejskiej, do samej Wielowsi i do kregu te-
matyki chlopskie;j.

Sigganie od spraw bliskich do ogélnoludzkich, oczywiscie na réz-
nym poziomie wartosci i dziejowego znaczenia, jest istotg tego por6w-
nania. Spelnienia autora Trenéw sprawdzala cala liryka staropolska
1 licza si¢ one po dni nasze, spelnienia autora Zaklinari s3 bezwymierne
w stosunku do literackich ambicji, jakie zywil.

Juz od mlodosci, od Rapsodu barbarzyriskiego, dusz¢ zaprzedat
minionemu i prawie do ostatnich dni nie rezygnowal z poematu fau-
stycznego, w ktérym ,,zetkng si¢ elementy fantastyczne z realistyczny-
mi, dzief z nocg, Polska z resztg Swiata” (Notatnik poetycki, str. 82).
Mierzyl sily na zamiary i Zzywot zakoriczyl romantyczng klgska. Do ostat-
nich chwil wierny mlodosci i jej wygérowanym ambicjom.

A wigc ostatecznie poréwnanie z rozdZwigkiem. Tertium compara-
tionis zawarte w podnoszeniu, jakby to powiedzial Norwid, ludowego
do ogélnoludzkiego. Przy zatozeniu, ze pod stowo ,Judowy” w réznych
epokach rézne tresci podkladano.

W tym znaczeniu Pigtak wyrastal ponad rodzinng Wielowies i byl
wieloznacznie wielowiejski.

1

Zycie ubogie, a jednak fascynujace i niedocieczonego watku pelne.
W biografii wiejskiego pochodzenia nietypowe, a mimo to prawdziwe
1 wielokro¢ sprawdzane w powrotach do miejsc rodzinnych.
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Byl zaprzeczeniem wiejskiej krzepy Czepcéw czy Borynéw, w za-
dziornosci i w amorach troch¢ jednak podobny do Antka. Nic tez nie
mial wsp6lnego z sieroctwem, co po obcych izbach obwiéczy biedg
bezdomng. Ubogi, lecz wlasny, posiadat dach nad glows.

Bez tego dachu — w dziecifistwie watly i chorowity — nie doréstby
do lat i jego talent nie doszediby do glosu. Bez dachu ukochanego i bez
rodziny. Tworzyli ja ojciec, duch niespokojny, matka opiekuricza, sio-
stra i brat, przy ktérych rést ,,sobie daleki jak psalm”. Migdzy ziemig
i niebem.

Nalezat do dzieci wrazliwych az do bolesnosci. Jakby rodowodem
wsiowym sigegal do arystokratycznego Orcia. Nalezal do syn6w ludu
nawiedzonych uzdolnieniem. Przez pracg u podstaw pierwsi zwrdcili na
nich uwage nasi pozytywisci. Janko Muzykant czy Stasiek z Placéwki
tego najlepszym dowodem. Jeszcze nie bylo dla nich miejsca w 6wcze-
snej popanszczyZnianej rzeczywistosci a nawet nie wyszli poza prég
dziecifistwa.

To dziecifistwo, z wielkim trudem odratowane, odzylo w Pigtaku.
I to pierworodne, w sensie przenosnym, dziecifistwo zacigzylo nad ca-
lym jego zyciem. Jakby dla dziecka wiejskiego nie bylo innego wyjscia
poza prég. Jakby wszystkie ucieczki nie liczyly sig.

Z dziecifistwa wyni6st zachwyt i cierpienie. Zachwyt z obnazonych
zmysléw wlasnie przez cierpienie. Choroba — przypuszczalnie zapale-
nie mézgu — z nawrotami odbierala pamig¢ i jednoczesnie pozwalata
$wiat otaczajacy na nowo odkrywaé. Stad intensywnos$¢ widzenia i stad
mozg przebity, plonacy, pocigty na platy, pokluty. Do tego dochodzi
gléd L,igly dnia” — ,,w jelitach bunt glist”.

Choroba i niedostatek zamknely dziecifistwo Pigtakowe w blednym
kole udreki okupionej przez zachwyt do swiata pigknego i tak drogiego
jak pierwsze kochanie. Od dziecifistwa i od przemienionego domu wiodg
szyny i w stukocie krwi pociagi w $wiat.

Poglebia to dziecifistwo miodos¢, w zagubieniu dynamiczna i nie-
poskromiona. Wykleta przez ojca: ,,przeklinales mi¢ dlugo, stowami, co
nie zawia, palg” (Dla poematu). Mlodos¢ zbuntowana przeciw oplot-
kom wiejskim i dobrowolnej i zarazem zniewolonej haréwce.

W tej postawie byl nieodrodnym synem wsi, gdzie konflikty ojcow-
sko-synowskie trafiajg si¢ dzis jeszcze, a c6z méwi¢ dawniej, kiedy to
sprzedaz gruntu réwnala si¢ prawie nieprzetknigciu sakramentu.
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Wybyl ze wsi i po ,,ucieczce” nie odnalazt si¢ w miescie. Sam siebie
skazal na samotnos¢, nie jaka$ bajroniczna, sklécong ze Swiatem, ale
ludziom zyczliwa, ludziom i rzeczywistosci, ktérej sprzyjat. Nie znajdo-
wal swego ,,miejsca na ziemi” jak Przybos, widzial siebie miedzy ziemia
i niebem, posrodku zywiotéw.

Miat wiele dziedzicznych zadatkéw na zapéZnionego wiejskiego
dekadenta, z charakterystyczng réznicg w stroju nienagannym. Zbunto-
wany, z obsesjg Smierci i mocno wrosnigty w podglebie, dlugo sie bronit
jako odmieniec, zanim zdecydowat si¢ na krok ostateczny.

Po wielu upadkach. Bez odwolania. Upadkach, a nie spadaniach,
jak u Rézewicza. Z dnem, a nie bez dna. Mimo wiary w poezje, wprost
niewiarygodnej, widzenia magicznego i zaklinan.

Iwaszkiewicz swego czasu nazwat je rewelacyjnie owczarskimi, cho-
ciaz do namigtnej i spontanicznej liryki Pigtaka okreslenie to niezbyt
pasuje. Ze zwierzat najblizsze mu byly konie, wspaniale, rozpgtane
w biegu, i ich przeciwienistwo — krowy ,,stoja unoszac tby”. Im, a nie
owcom, towarzysza psy zaciekle w ujadaniu.

Poza tym owczarz wiedzie zywot pozawiejski, wedrowny. Z miejsca
na miejsce poszukuje wyzywienia dla swej lagodnej rzeszy i madros¢
czerpie z samotnych rozmyslar na lonie przyrody.

Samorodny nadrealizm Pigtaka wyrést raczej z ucieczki i z tgsknoty
do miejsc ukochanych, ktére wiecznie zaklinal, by wracaty do jego po-
ezji. W tym znaczeniu mozna umownie przyja¢ poetyckie owczarstwo
Pigtaka.

Zresztg ludowe powigzania nie s3 jedynymi. Siggaja réwniez do lite-
rackich. Do guslarskiej romantyki Dziadéw i do Fausta, Zwlaszcza te
drugie koneksje, wiodgce do zaprzedania za cen¢ nieustannej miodosci,
majg prawie charakter obsesyjny. Chwilo, jestes pigkna, trwaj!

2

Punkt wyjscia i oparcia — Wielowies. Lata szkolne na linii Tarno-
brzeg—Sandomierz. A potem linia przechodzi w dwa ramiona pod ka-
tem awangardy: Wielowies—Krakéw i Wielowies—Warszawa. Po woj-
nie jeszcze si¢ wilgczy E6dZ. W tym czworokgcie, zawsze z punktem
odniesienia do wsi rodzinnej, zamknie si¢ niemal cale zycie poety i gros
jego doswiadczen.

Do lat tych wiele cennego materialu daje nader interesujgca ksigzka
wspomnieni i esejéow Poeta ziemi rodzinnej (1970), pieczolowicie przy-
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gotowana do druku przez Ann¢ Kamieriska i nieodzalowanej pamigci
Jana Spiewaka. Zwlaszcza lata krakowskie, pelne niedoméwien, wiele
zyskaly, mimo ze autorzy wspomink6w nieraz swoje osoby preferowali.

Whbrew naturalnej kolejnosci Krakéw nie zaczal si¢ od poezji, lecz
od prozy. Od opowiadania Sumienie, ktérego pierwodruk ukazal si¢
w ,, Tygodniku Ilustrowanym” w 1931 roku. Od prozy zaczal si¢ Kra-
kéw, lecz na prozie si¢ nie skonczyl.

W tym nade wszystko zastuga Tadeusza Peipera i jego zwrotnicowe;j
awangardy. W okresie po krachu zludzen cywilizacyjnych nastgpit
powr6t do przyrody zapoczatkowany przez Juliana Przybosia i propa-
gowany przez Mariana Czuchnowskiego jako autora zbioru Kobiety
i konie. Nie trzeba uzasadniaé, ze ta orientacja Pigtakowi bardzo odpo-
wiadala.

Peiper okazal si¢ mistrzem w calym tego slowa znaczeniu. Wierzacy
w siebie i wszystkim si¢ przeciwstawiajacy, mocno podkreslal autono-
mi¢ poety. Dobrze zorientowany we wspélczesnej liryce zachodnioeu-
ropejskiej, oddzialywat pobudzajaco na innych twércéw, chocby tak
niepodobnych do siebie, jak konstruktywistyczny Przybos i nadreali-
styczny Pigtak.

Nie darmo jego debiut zaczyna si¢ od Pejzazy snu i od stéw:

Przestrzen juz wzigtem w dlonie i oczom nasypatem biekitu jak tez.

Zawirowal Swiat pierwszej miodosci jakby w chaosie. Zmysty do-
piero poszukujg siebie i odnajduja przede wszystkim w oczach. Przez
agresywnos¢ slowa, zbitki, swoistg gestos¢ rozsprzeglych znaczen i przez
rozsuwanie odleglosci migdzystownych znaczeri tworza wlasny alfabet
oczu.

Alfabet oczu (1934) wiruje w jakim$ panpsychicznym panta rhei.
W ruchu coraz innych przemian slownych, w ktérych si¢ gubimy i od-
najdujemy naraz w urokliwym widzeniu:

w grube zastony topdl nachylona wies

przypadta jeszcze niZej kolanami strzech ku polom,

a matka na niebie snujgc jaskétkami usmiech

rozgarngta zawdj chmur rekami biatymi
(Dzieciristwo)

Z takich widzefi wylania si¢ ,,o§mioletni chiopiec, z wiecznoscig pod
pachg oczekujacy na cud” (Pierwsza podrdz). A tu zamiast cudu ,,pozar
stéw nabitych iglami”. Gléd i ,,w mézgu rozszlochany oczu sznur” az
do upadku:
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Gdy szum w uszach obalit mnie 7z nog,
krew zaplakata cichutko u wylotu pulséw.
(Dzieri z igiet)
Jedyne niebo. Sen:
Wsrod trawy Spie, Zywig sie mlekiem i szumigcymi dniami —
ze mng sq: niebo, ziemia przecigta biatg drogq i krowy
rogzwtéczone rogami po las.
(Noc)

Nie ma ocalenia. Jedynie zachwyt i udrgka: ,Nikt z was nie wie-
dzial, ze bylem juz wtedy umeczony wizjg” (Dla poematu).

Z podobnie pulsujacych stéw mozna by stworzy¢ niemal poemat.
Takie ich nierozplatane bogactwo. Po prostu erupcja natchnienia w jego
miazdze, w jego tkance tworczej. Niedoceniona przez wielu krytykéw
6wcezesnych i czgsciowo pod ich wplywem zdewaluowana przez same-
go autora.

Poprawki naniesione przez lata nie wyszly Pigtakowi na dobre. Wat-
pliwe uproszczenia nie zastgpig zywego w wieloznacznosci stowa. Mio-
dos¢ nie miesci si¢ w jednoznacznosci i jednoznacznosci nie uznaje.
By¢ moze w tym tkwi spér pomigdzy miodymi i starymi. Totez nieoce-
niong zastuge oddat pamieci Pigtaka Jan Spiewak przez wydanie Poezji
pierwszych (1967).

Ten eruptywny charakter liryki ulega stopniowo utadzeniu. Wply-
n¢la na to epika. W nastgpnym, w rok po debiucie, zbiorze pt. Legendy
dnia i nocy (1935) obok wierszy pokrewnych Alfabetowi oczu pojawia
si¢ pierwszy poemat Zwycigstwo.

Tych zwycigstw epickich bylo zdecydowanie mniej. Znacznie wig-
cej klesk.

3

Krakéw ustgpuje Warszawie. Peiper i awangardysci — Czechowi-
czowi i poetom ,,wsp6lnego pokoju” z Dobrej. Czechowicz niewatpli-
wie byl postacig, ktéra dodatni wplyw wywarla na tworczos¢ Pigtaka.
Chociazby przez pokrewng tematyke pejzazowo-wiejska, ale predyspo-
nowanie autora Alfabetu oczu na poet¢ epika w nastgpstwach okazato
si¢ nie najszczgsliwsze.

Jedynie Ziemia odptywa na zachéd (1936) nalezy do bardziej am-
bitnych osiggnigé poetyckich. Jest poematem niezbgdnym do poznania
caloksztaltu poezji Pigtakowe;j.
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Krytyka mimo pochwat zarzucita mu jako utworowi epickiemu biahg
i niejasng akcje. Nie wzigla pod uwage legend i mitéw sygnalizowanych
tytulem zbioru (Legendy dnia i nocy) i wiersza (Mit miodosci).

Przez te niezobiektywizowane legendy i mity wracamy do tradycji
miodopolskich, tak zywych na gruncie krakowskim zwlaszcza dzigki
Wyspianskiemu. Stad juz tylko krok do poezji symbolicznej, do epiki
niedoméwieri znaczacych.

W tym aspekcie poemat Ziemia odptywa na zachéd mozna by od-
czytaé czy odcyfrowaé w sposéb nastepujacy. Matke Stefana, Zoske
Galus, torturujg i masakrujg wrogowie najeZdZcy. Matke nie tyle realna,
lecz matke-ziemi¢ ogniem i mieczem nawiedzong. Kochank¢ Réz¢ spod
Kétka uwodzg (jak sama twierdzi — bez uwiedzenia) honwedzi, za kt6-
rymi przepadaja dziewczgta. Galicyjsko-krélewsko-cesarski romans, od
ktérego innej drogi nie ma, jak ucieczka. ,,To nie dla nas — wola Stefan
— do rzeki! do rzeki!” Do Wisly ziemia odpltywa na zach6d.

Jest jednak w tym poemacie warstwa druga, ktéra nie odplywa ani
na zachéd, ani w inng strong, gdyz ma wlasny widnokrag opltywowy.
Dni wypehione dzienng pracg pozeraja czas, noce pograzone we $nie
zyja markowaniem niedopowiedzeri. Jedynie zmierzch i zaranie, koniec
i poczatek dnia, ujawniaja swojg jak akcja zaciemniong egzystencje.

Snujac si¢ cienie spowite we mgle, dym wigdnacy, kurz polny, pyt
drozny z oblokami wiszacymi nad ziemia. Zmyst wzroku przy¢miony, ale
oczom spieszg na pomoc glosy, jak u Stowackiego skontrastowane: koty-
ski szeptéw, szum wod, szelest lisci, miode echo i ich jaskrawe przeci-
wienistwo: rzenie koni, ryk kréw, wycie pséw, gwalt i gwar zmieszanych
glos6w ludzkich. Postaci podobne do sylwetek w zarysie uchwyconych.

Statyczno$¢ ograniczona do minimum. Smiech, blysk bosych piet
dziewczecych w poswiacie ksigzyca: biegng na schadzke z kochankiem.
I nade wszystko wszedobylski wiatr, wystannik czasu: ,,wiatr, znowu
wiatr jak dzieri i znowu dzied”.

Poza tym powietrze, powietrze calg natur¢ ozywiajace, antropomor-
ficzne w drzewach, zwierzgtach, a nawet w kamieniu szczelnie w sobie
zamknietym. Splot biologiczny $§wiata i zarazem splot psychiczny, nie-
podzielnie zwigzane nawzajem.

Odzyskuja swoja pierwotng sil¢, zwlaszcza w burzy, zywioly nie-
uglaskane, mimo ze wiersz temu przeczy: faluje jak lan pod wiatru po-
dmuchem, jak rzeka nurtem wilasnym kolysany.
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Tak i w liryce. Ilekro¢ Pigtak wraca do swojej frazy na pograniczu
wersetu i okresu — samorodnej podobnie jak u Whitmana — tyle razy
jest sobie wierny i prawdziwy. W modulacji wierszowej, w jezyku od-
krywczym i zwyczajnym, awangardowym i miodopolskim, oryginal-
nym i ogranym jak poezja ludowa. Prawdziwszy we wlasnych kaden-
cjach niz w wierszu tradycyjnie okreslonym rytmem i rymem. Z tej racji
trudno uzna¢ za najlepsze wiersze z cyklu Pisane przez lata. Nomen
omen. Przez lata. Jako dlug w konwencjach splacany za wiersze podiug
wlasnej miary.

4

Od liryki i poematéw Pigtak przeszedl do powiesci i na tym polu
dopiero zdobyl rozglos. Za Miodos¢ Jasia Kunefata otrzymal Nagrode
Miodych Polskiej Akademii Literatury za rok 1936.

Niewatpliwy sukces nie oderwal jednak poety od macierzystej liry-
ki, o czym $wiadczg dwa ostatnie zbiorki przedwojenne, w ktérych wi-
da¢ nie zawsze szczgsliwe przerébki dawnych wierszy.

Te najczgsciej bezskuteczne usilowania niekorzystne swiatlo zyskuja
zwlaszcza w zestawieniu z nowymi wierszami, ktére by mozna nazwaé
od Rapsodu barbarzyriskiego barbarzynskimi (pierwotny epitet Oblo-
kow wiosennych). Znaczy: wylamujacymi si¢ z formy, antyliterackimi.

Z inspiracji samorodnej — jeszcze nim nastgpil awans wsi — spon-
tanicznie stal si¢ wyrazicielem twérczych aspiracji tej inteligencji wiej-
skiej, ktéra mimo ucieczki z miejsc ukochanych przez calozyciowe za-
przedanie wierng wsi pozostala.

Nim jednak nastgpila ucieczka z miejsc ukochanych w jej drama-
tycznym przebiegu, wybuchia druga wojna swiatowa, a z nig po upadku
Warszawy powrét do Wielowsi. Okres nie sprzyjajacy tworczosci.

Inter arma silent Musae. Wsréd szczgku orgza Muzy milcza. Nie
tylko. Powroty na wies ozywialy natchnienie, a staly pobyt ttumil. Jakby
bez srodowiska literackiego i bez dystansu nie mégt si¢ Pigtak odnaleZ¢.

Pierwsze lata powojenne wyzwolily aktywnos¢ syna wsi i powaznie
zaangazowaly go w akcj¢ przeprowadzania reformy rolnej. Jako zapalo-
ny dziatacz rozjgtrzyl srodowisko Wielowsi i wbrew dobrym intencjom
skierowal przeciw sobie. Ucieczka z dobrowolnej stata si¢ koniecznoscia.

Lublin—Krak6w—FE.6dZ to pierwsze Pigtakowe etapy w Polsce Lu-
dowej. Dwa pierwsze krétkotrwale, trzeci wydhluzyt si¢ do ponad dzie-
sigciu lat, do roku 1956, kiedy nastapil powrét do Warszawy.
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Poeta pracuje w pismach ludowych i jest organizatorem zycia literac-
kiego w miejscowym Oddziale Wiejskim. Ulega réznego rodzaju naci-
skom spolecznym i zaczyna swoja dawniejszg poezj¢ deprecjonowac.
Przyznaje stuszno$é krytykom i krzywdzacym wyrokom w stowach:

Masz stusznosé, nie wyrazitem klasy swojej ni narodu
i jeszcze ostrzej o zawieszonej migdzy niebem a ziemig:
rost ggszcz zwodniczej poezji
coraz dalszy od zycia, od ludzkiej krwi.

(Do krytyka)

Liryka poszia na boczny tor, epika sptycona wysungla si¢ na plan
pierwszy. Patronowat jej pseudopoemat Partyzant i dziewczyna (pOi-
niejsze Stratowane ustronie).

Oczywiscie, wsrod utwor6w tego okresu — pomijam prozg¢ — nie
brak réwniez pozycji wartosciowszych ze wzgledéw dokumentarnych.
Taka Przodownica Anna nie jest gorsza od Jastrunowej Anny Zywiol.

Zaangazowanie w ruchu ludowym i stworzenie wlasnej rodziny
zblizylo poete do zycia i oslabilo jego postawe egotyczng. Z nadreali-
stycznego — spojrzenie autora Bohaterskiej kroniki stato si¢ bardziej
realistyczne.

Cena odstepstwa byla jednak wielka: odrzucenie wartosci, ktérym
poeta zawdzigczal swojg range literackg. Wiasnym cieniem dlugo zy¢
nie mozna. To si¢ msci, choébysmy chcieli znaleZ¢ usprawiedliwienie
najbardziej przekonywajace.

Pazdziernik i powr6t do Warszawy spelnity do pewnego stopnia rolg
wyzwalajacg i oczyszczajacg. Archeologicznie — jesli moze istnie¢ ar-
cheologia prywatna, psychiczna — zaczal siebie wygrzebywac z pa-
mieci i na nowo odnajdywa¢ w swych doznaniach fascynacji lirycznej.

Dat temu wymowny dow6d w trzech ostatnich zbiorkach, z kt6rych
$piew labedzi Zaklinania stanowi dominantg i apogeum calej Pigtakowej
tworczosci poetyckiej, podobnie jak Plama — twérczosci powiesciowe.

5

Nadrealizm wydobyty na nowo z Wielowsi i z obsesji chorobliwych
przeméwil przez nowe gusta i zaklinania, przez dawne owczarstwo Iwasz-
kiewicza wydobyte z madrosci i zadumy ludowo-ogélnoludzkie;j.
Owczarstwo w odniesieniu do Zaklinari catkowicie uzasadnione.

Stajemy w kregu zaczarowanym. Pierwszy przemawia St wielo-
wiejski, jak kiedy$ pierwsze przeméwilo drzewo czarnoleskie — lipa.
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Nie do goscia raczonego szlachetnym miodem, lecz do poety z izby
chiopskiej. Stét jednoczacy rodzing, chlebowy. Stél ,,postaw sie i za-
staw”, zwyczajny i cudowny. St6t kreator. Dzieci karmiacy nieistnieja-
cym chlebem i wspélbiesiadnik starcow ze zmartymi. Uczestnik zaslu-
bin i trosk, zmeczenia po pracy i snu, az po ostatni, nieprzespany. Sté}
skrzydleje jak Pegaz i znika.

Do glosu dochodzi izba, jeno w jakiej$ innej strefie powietrza. ,,0d-
wiedziny”, jak w Mickiewicza Dziadach czgsci 1V, domu nieboszczki
matki. Plesni i zaduch pomieszany z potem zwierzat i wyziewami paruja-
cej ziemi. Jedyne akcenty wegetacji to zdziczala pelargonia, co jeszcze
wije si¢ po wilgotnej polepie, i kielkujagce u mysich nor jeczmiefi, owies,
trawa. Na strazy pajaki-zwiadowcy. Przeploszyl je ksiezyc, nowik
w ksztalcie slimaczka, guslarz, zaklinacz kurczatka. Towarzyszy mu in-
kantacja dygu, dygu, zeby siggna¢ dalej w glab. Rupieciarnia, dogory-
wajace zbiegowisko lapci, chodakéw, bucioréw wokét boksowego trze-
wika. Z jego szyjki wyrasta lilia. Stala si¢ nowina. Pani domu — matka
zmartwychwstaje. Zludzenie. Trafiona wzrokiem pada jak ciefi na $nie-
gu. Sliniaczek ksiezyca przewréeil si¢ na bok i zalsnit w stopie matczy-
nej, ktéra malata, malata i stala si¢ tak drobna jak kropla krwi. Wéwczas
przez okno przedart si¢ cieni dgbu. Jak w Ojcu zadzumionych wielblad.
Tylko jeszcze bardziej ludzki: rece wyciagajac przepraszat, wolal.

Skrzyzowanie linii czasu i mowy. Punkt i wigzace ,,wiec”. Nowe
inicjalne zméwienia: ,,Wigc znowu zylem nie unicestwiajgc w sobie ni-
cosci.”” Dom odskocznig w Polske. Jakby niewidzialny st6t byl rzeczy-
wiscie Pegazem. Panorama kraju ojczystego z groszem rzuconym
w dét, jak w fontannie Trevi, zeby powroty sobie zapewni¢. Do wieczor-
nych dni na wyrgbie, do nocy w faldach ciemnosci, do drzew spowitych
chmurami. Az do $§witu, na dzienng zmiane.

Dom opuszczony, ale pozostala ,,wiernos¢” dawnemu. Poszukiwa-
nie czasu straconego. Po matce z kolei ojciec. Zagadkowy jak syn
z wlasng niedocieczong tajemnicg. ,,Nikt nie zna mojej tajemnicy, ni
zona, ni c6rka, nikt, nikt.” Kobieta niedocieczona, podobnie jak Dziew-
czyna u Lesmiana. W r6znych transfiguracjach. Wysoka jak marzenie
nie mogace si¢ urzeczywistni¢. Stad $mier¢ i dalsze Zycie snem. Roz-
kosz zblizeri poza ziemig i poza czasem. Rozkosz i zapomnienie. Nie-
obecnos¢ jako wyrzut, w godzinach zmierzchu dajaca zna¢ o sobie.
Z biegiem lat posta¢ malejaca i tracaca na wadze. Lekka jak dziecko,
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a jednak lamala kosci, kiedy drwila ze straconych zludzen. Stad gniew
i wyrzucenie w powietrze. Zatem odlot — czyzby syna? — jakby mewy
krzyczacej i bialo-czarnej jaskolki jednoczesnie. I jak w Odwiedzinach
wspoélne dla matki i ojca zakoriczenie. Tylko zamiast dgbu wyciggajace-
go ramiona uschnigta raczka galazki topoli i jeszcze raz stopa, co pod-
trzymuje swiatlo ksigzyca, a potem strgca.

Czas idzie naprz6d nowymi anaforami: Ide... Idg... Idg... Jaskél-
czy niepokéj wraca. Zatrzasnigty w obrzgdowym kosciele szamoce si¢
u zamknietych okien. Wracaja miejsca dawnych spotkan az do rzucenia
si¢ na ziemi¢. Skrzydla jaskélek i rece chiopcéw rozdzierajg powietrze.
Ging dZwigki i kolory. Przypomnienie odbiera mowg.

O tym, co ja odbiera, méwi Ucieczka, jeden z najbardziej wstrzasa-
jacych wierszy zbioru. Ciemnos¢ wynikla z ziemi. Okruciefistwo wojny,
w ktérej ging zaréwno ludzie, jak i uczlowieczone drzewa, zwierzgta,
wody skomlace i piaski jak glaz i placz. Ciemnos¢ rozjasniona jedynie
migotem pociskéw ¢wiartujacych powietrze. Ucieczka jak z Sodomy
i Gomory z krzykiem zony Lota — wierzby z powykrgcanymi do tylu
rekami. Jakby spotggowana ucieczka roku trzydziestego dziewiatego.
Bezskuteczna, przeciez i tak wrég dopadnie do ofiar. Ucieczka tchérzli-
wa, zaleszczykowska, i mordercza w osaczeniu koncentracyjnym, gdzie
syn zaprze si¢ ojca, maz rzuci na pastwe zong, byle za wszelkg ceng
znaleZ¢ sie¢ wsréd tych, co umkng $mierci. Po bezmyslnej rzezi zwierzat
wezwanie do nowej, ludobdjczej: ,kolej wigc zaczaé zabijaé siebie”.
Nie. ,,Upadiem...” Tym razem upadek nie jako wyraz niemocy, lecz
protestu. Samotnego w przymierzu z przyroda: ,,przylgnalem do zi6t
i pelzajacych korzeni”. Glowe kieruje do progu, ktéry jak u Norwida
ozyl i nadpltynatl ,,wyzlobiony skwarem i zami dzieci”. Skazaniec kla-
dzie na nim glowg bez trwogi, bo gardzi wrogiem. Samotny protest,
a jakiz jego wyraz. Stal si¢ wlasnym i nieomylnie ogélnoludzkim.

Jedyny ratunek od ucieczki ,,z powrotem w dziecifistwo”. Powr6t
w rodzimg ciemnos¢ i bieg ,,na malg odleglos¢ do jasnego nieba za sied-
mioma Wistami, za siedmioma gérami”. Do ziemi wybawienia. Do wier-
nej rzeki jak plynne lustro. Nietknigtej, jedynie odbijajacej drzewa, zwie-
rzgta, ludzi. Niestety dla powracajacego strefa niedostgpna. Jeszcze raz
ptaki. Jastrzab? kruk? orzel? Jak w Malej Improwizacji czame skrzydia
zawisly nad czolem. Walka z ptakiem, ktéry prometejsko si¢gga nie do
watroby, lecz do mézgu, do glowy. W szamotaniu oderwane skrzydia.
Na innych odleciat w kierunku storica, zeby je przysioni¢. Miota drze-
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wa-czworonogi mroku i spowity ciemnoscig spada jak sep. Uderzeniem
rozplatal wnetrznosci, lecz nie odni6st tryumfu. W pyrrusowym zwycie-
stwie padt zduszony. Reszt¢ przystonila niepamig¢. Szkielet ptaka juz
niczego nie przypominal. Niepokalane lustro, jakby kto zdmuchnat.
Zamiast niego topiel rzeki. Ging w toni ,,nieruchome topole, olchy, gra-
by, obloki jak male utopione dzieci”. Powr6t do kraju lat dziecifistwa
ostatecznie okazal si¢ nowg ucieczkg do samotnosci. Dramatyczng i jak-
ze bezwzgledng ,,ucieczka z miejsc ukochanych”, ktéra zakoniczyt woj-
n¢ i rok 1945.

W samotnosci — i ¢6z mi po ludziach — jest jeszcze poezja. O niej
moéwig Zaslubiny. Odpowiednik Wiernosci, tylko zamiast ojca — niedo-
szlego twércy — syn Poeta, o czym $wiadcza slowa Kobiety: ,,chce od
diuzszego czasu méwié, zwierzy¢ ci si¢ jak ojcu”. Sytuacja wyjsciowa
jak w dramacie Megza z Nieboskiej komedii. Wyrzuty Zony i ucieczka.
Ich przewodniczki Dziewica i Kobieta. Zony zreszta niepodobne do sie-
bie: nadmiernie czula i odpychajaca:

Kim jestes? Kamieniem, drzewem,

ale nie czlowiekiem.

Mowig do ciebie, nie widzisz mnie, nie nastuchujesz.
1d¢ wigc, dokqgd chcesz, uwolnij mnie od siebie.

Zatem nie nowa ucieczka, lecz jakby wygnanie z wiasnego domu.
Inna tez Kobieta. Odarta ze zludzeri. Naga i tak wysoka, ,,ze réwnala si¢
z drzewami”. Jak z Piesni Wajdeloty dziewica moru. Jeno ,.bez bielizny”
— naga, bez wianka ognistego na skroniach i chustki skrwawionej
w reku. Mimo ksztaltéw cielesnych nie tyle posta, ile naga dusza. Bez
akcesori6w miodopolskich. Kto jej dotknie, ginie, jakby tknigty zaraza.
Zuchwaly Poeta rozepchnat thum, ,,pogladzit kobiete i zdjat z jej biodra
bialego martwego motyla”. Ku ogélnemu przerazeniu nic mu si¢ nie
stalo. ,,Stal wcigz z reka zdumiong, uniesiong w powietrzu.” Kobiete
obezwladnil. Kiedy przyszia do siebie i oprzytomniata, zwierzyla si¢, ze
jest sama sobg znuzona. Wlasnym nieustannym meczeristwem: ,,Byle
Juz nie cierpie¢, nie rozpaczaé ciagle po kims.” Szuka w Poecie wladzy
wyzszej niz wyzwolenie z tortur. Szuka nowego ksztaltu. Zgadza si¢ na
kazde nowe, niepodobne do dawnego, wcielenie. Niekoniecznie ludz-
kie. Moze by¢ trawa, nasturcja, slonecznikiem, dziewanng. Do nég pa-
dla i okazalo sig, ze nie jest wcale wielka. Prosby daremne. Niestety,
Poeta nie ma wladzy. Sam jest jeszcze mniejszy. ,,Rgce malutkie ma jak
liscie maku i cialem ledwie wystaje nad ciemng, chlodng trawe.” Kobie-
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ta nie widzi innego wyjscia, jak ukry¢ si¢ w zyciodajnej ziemi. Zréwnata
si¢ z rdestem, rumiankiem. Jeszcze ja wida¢ ,,w pedzie tulipanu rézo-
wiejacym jak palec dziecka i ucho niemowlegcia”. Zgingla w kigbowisku
zi6l. Poeta uciszyt si¢ w sobie i odszedl. Po latach wréci jednak z ostatni-
mi dwoma stowami, jak Gustaw w Dziadach: ,,BadZ zdrowa”. Z charak-
terystyczng zmiang: ,,Bywaj zdrowa”. Jakby za tymi slowami mialy si¢
wlec echa coraz cichsze.

Niejako rekapitulacja i zarazem przestaniem do Zaslubin jest z kolei
Przypowiesé. O wierzbie i o czlowieku. Odragbano wierzbie konary —
wypuscila nowe pedy, odrabano czlowiekowi rgce — ,,upadt zweglonym
tutlowiem na ciefi swéj”. I wiersz okrutny jak jasnowidzenie: ,.krew
zakrzepla pokracznym ksztaltem na ziemi”. A po nim strzaskana kolumna
i dlon grozaca bogom, niebom, oceanom. Mimowiedne epitafium.

Wreszcie Przeskok nad latami — rzutowanie w przyszlos¢ zaledwie
w zarysach. Jak i§¢ naprzéd, kiedy ,.kazdy mnie omija, nikt mnie nie
poznaje”. Obcy sobie, norwidowo stwierdza: ,,przybyltem o lata cale za
wczesnie lub za p6Zzno”.

Propozycja. Z zaklgtego kota wyjscie: przystosowaé si¢ do panujg-
cej mody. Niestety, nie do przyjecia: ,,Nie mnie podbija¢ was jak pitki
w locie.” Powtarza po dwakro¢ i dodaje: ,,nieufny jestem i zgorzknialy”.

,,Akt” starczego obnazenia. ,,Pamigtanie juz nie cieszy, lecz zabija”.
Pami¢é o ojcu przewrotna wigze dawng czulos¢ do Zony z tajemng —
do miodej sgsiadki. Dlaczego przywotana? Moze aluzyjnie, zeby swojg
zong usprawiedliwi¢ (o synach ani wzmianki): ,,Nie kochales ni przez
chwile tej, ktérg Sciggales krzyczac z powietrza i z pamigci.”

Zaklinania okazaly si¢ ztudnymi. Za wiele czasu straconego, za mato
odzyskanego. Jedynie mozna jeszcze liczy¢ na samotnos¢ i na tyle miej-
sca, ,,byS ukleknat lub upadt i wolal, przeklinal, plakal”. ,Pi6ro ci zabra-
liSmy — ty przeciez umiesz pisa¢ palcem na piasku lub jekiem przez
sen.” ,,A zreszta mozesz zgola wystukac te stowa na skérze z chmur”.
W domysle: zamiast na pergaminie.

Zaklinania majg dwa skrzydla: jedno wizyjne skierowane w strong
przeszlosci i1 drugie siggajace w przyszlo$¢. Migdzy nimi jest jeszcze
teraZzniejszos¢: ,,proste wejscie w Polske”.

Poprzedza je Plaza skgpana w storicu. Sytuacja jak na impresjoni-
stycznym obrazie Maneta Sniadanie na trawie. Obraz perwersyjny, jakby
aluzyjnie odzyl. Ubrany nie tylko stary me¢zczyzna, lecz i stara kobieta
przez wstydliwos¢ ciala zwigdlego czy tez chorobg, kalectwo. Staros$¢ przy-
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slowiowo zapigta na wszystkie guziki. Co innego miodos¢. Ona ma pra-
wo do pigknej nagosci. Ta uwaga natury ogélnej w porze zmierzchu na-
biera swoistego znaczenia. Poeta na druidycznym kamieniu jak skamie-
nialy. Blisko niego biegnie miody, by¢ moze sobowtér. Obcy, obojetny.
Poczucie starczej samotnosci. Bezpowrotnos¢ i tymczasowosé istnienia.

Znad morza powr6t Przez kraj. Jak w kalejdoskopie. Krajobrazy —
skontrastowane w weselu i pogrzebie — jedne po drugich narastaja.
Niczym w tasmie filmowej rozwijane. Wylania si¢ z nich jakas proporcja
tadu, nawet w takim drobiazgu, ,,iz dziecko chwyta szkietkiem slorice
1 na czajacego si¢ pod wierzbg psa je przerzuca”.

I jakby w zwigzku z tym w Balecie wyraz radosci z poczucia istnienia:

myle kwiaty georginii ze skorqg, z ustami kobiet
i w pary biore matg poing sliwe.

Pozegnanie zbioru i jeszcze raz mioda kobieta. Tym razem ma juz
swojg nazwe¢ — Natura. W pierwszym ujeciu kobieta jakby z obrazu
Chelmoriskiego Babie lato. Lezy na wznak w poscieli traw, dionie i nogi
rozlozywszy swobodnie. ,,Nie zapowiada wstydu ni czulosci.” Mniej
jednak ciazy do ziemi. Spoczynek to tylko faza wyjsciowa, a dalej nie-
ustanny ruch. Wszedobylska. Matka i siostra mitosierdzia. Ku upamiet-
nieniu w ruchu Muzy pelnej gracji uchwycona:

Prawq noge postawita mocno na piasku,
lewq lekko ugieta, jakby czekata na cof jeszcze.

I po trzykro¢: ,Nie potgpiam.” A wigc przyzwolenie na zgode. Na
optymizm w rezerwie.

W ten sposéb z Pigtakowego zageszczenia, niezbednego do wydo-
bycia wigzacych aluzji literackich i innych artystycznych, wytonil sie
poemat. Liryczny, niby luZny w budowie, a mimo to spoisty. Bez po-
wzigtego zamyshi. Mimowiedny i nieoczekiwany, o czym sam pod datg
14 marca 1962 roku tak pisze: ,,i nagle uswiadomilem sobie, ze wszyst-
kie utwory ostatnie ukladajg si¢ w jakis posepny, siegajacy ostatecznych
spraw poemat.” (Notatnik poetycki, str. 81).

Mimowiedny i dlatego nie sklamany w niczym. Nowa wersja: z ostat-
nich lat pamigtnik artysty. Poemat, w kt6rym siebie utrwalil i mimo za-
gubienia odnalazl. Jako rewelator ludzkiego zycia duchowego. Oczy-
wiscie nie na miar¢ Fausta, o jakim marzyl zap6Zniony romantyk. Jako
syn ludu zap6Zniony i dlatego wierny romantyzmowi. Dzielil réwniez
wsp6lng milosé do poezji, bez ktérej zy¢ nie mégl.

177



6

Zadnego ze wsp6lczesnych poetéw szufladkowanie tak nie po-
krzywdzilo, jak Stanistawa Pigtaka. Szufladkowanie krytyczno-literac-
kie i literacko-historyczne. Mimo dowodéw uznania: od ,,chtopskiego
nadrealisty” do ,,poety ziemi rodzinnej”. Tak ze strony niektérych po-
etéw, jak i krytykéw.

Najbardziej pokutuje pejoratywne, jako pisarza chlopskiego, ,,chio-
pa w lapciach” w elitarnym srodowisku literatéw i krytykéw wielko-
miejskich. I gdyby Pigtak skoriczyl tragicznie przed PaZdziernikiem —
nie bez wlasnego deprecjonowania dawnych osiggnig¢ — bylyby wszyst-
kie dane, zeby go zaliczy¢ do grupy stereotypowej poezji chiopskie;j.
Nie bez innych wzgledéw wymownych: przesladowany w swoich stro-
nach zwolennik reformy rolnej, organizator oddzialu pisarzy pochodze-
nia chlopskiego, staly wspétpracownik literackich pism chlopskich. Nie-
mal poeta chlopski calg geba.

Dopiero ostatnie lata ukazaly, ze nie byl stereotypem, ale rewelato-
rem tej poezji, w ktérej dla tematyki wiejskiej szukat form wyzwolonych
z literackiej konwencji. Byl samoswdj, aklasyczny w tresci i w wyrazie.

Nie mniej zastrzezen budzi klasyfikowanie Pigtaka jako ,.§wietnego
pejzazysty”. Oryginalnego i banalnego zarazem. A wigc Swietnego
w spos6b dziwny. Bez brania pod uwage, ze wszelkie filiacje jak w tyglu
przetapial wewnetrznie w szlachetny kruszec swej poezji.

Poeta ,,Swietnych pejzazy”. Mimo przyznania, ze w ostatniej, naj-
bardziej wartosciowej, fazie pejzaze wystgpuja szczatkowo. Sprawa pod-
porzagdkowania sferze psychicznej przy takiej interpretacji prawie Ze nie
istnieje.

I tutaj dochodzimy do sedna rzeczy. Pejzaz w liryce rzadko kiedy
pelni rol¢ autonomiczng. Najczesciej wystgpuje w powigzaniu z my-
§lami i uczuciami poety. W harmonii wzajemnej lub ciekawiej —
w dysonansach.

Juz u Horacego pigkno budzacej si¢ wiosny wigze si¢ z myslami
o Smierci i o nietrwalosci egzystencji ludzkiej. Podobnie u Mickiewicza
pigkny egzotyczny krajobraz krymski wywoluje najczesciej uczucia
sprzeczne, wynikle z bolesnych refleksji wygnarica.

Te warstwy w zgodzie czy w niezgodzie istniejg jednak odrebnie:
koriczy si¢ opis, zaczyna refleksja. U Pigtaka inaczej. Jakby nastgpito
osmotyczne powigzanie zachwytu i bolesnosci.
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Bez tego niemal organicznego zwiazku trudno rozpatrywaé nadre-
alistyczne ,,pejzaze snu”. Freudowskie marzenie senne im sprzyja, bo
we $nie te zwiazki sg bardziej uprawdopodobnione.

Tak sprawa przedstawiala si¢ w czasach przedwojennych. Wojna
i spoleczne nastawienia powojenne, mimo wszystko, poglebity psychi-
ke poety. W sferze rozwazan filozoficznych i gorzkich doswiadczen wia-
snej egzystencji wiodacych do samotnosci. W zwigzku z tym nast¢puje
redukcja pejzazu na rzecz bélu istnienia, nie tyle w znaczeniu miodo-
polskim, absolutnym, ile osobistym i og6lnoludzkim.

Przyroda kraju lat dziecifistwa niejako staje si¢ czynnikiem roman-
tycznie mitotwérczym. Wigcej: czynnikiem wszechpsychicznym.
I w takim znaczeniu jest ona rewelatorka poezji Pigtakowej. Niepodle-
glej i wieloznacznie wielowiejskiej.
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Nasza nowozytna tradycja wylamuje si¢ w sztukach pigknych ze
Sredniowiecza i przez renesans si¢ga do Zrédel antycznych kultury $r6-
dziemnomorskiej, zwlaszcza pierworodnej greckiej i na niej wyroslej
rzymskiej.

Kolebkg renesansu byty Wiochy i z tej racji, dzigki wykopaliskom
i odkryciom, migdzy innymi w poezji, szczegélnie lirycznej, siggamy
do pierwowzoréw nie tyle greckich, co rzymskich z Horacym na czele.
Piesni (Carmina), kanon jego czterech ksiag, zamykaja w tym roku du-
omillennium jubileuszowej egzystencji. Arcypoeta przestat zy¢ w swym
jezyku zywym i jako non omnis moriar coraz bardziej milknie w jezyku
martwym. Ginie réwniez ze szk6l, dzigki ktérym ocalal. Broni si¢ jesz-
cze w katedrach akademickich, z ktérych jedna w oryginalny sposéb
tlumaczy ,,nie caly umre” — wystarczy kilka piesni z dawnych szkol-
nych, ogranych.

A przeciez Horacy to najwybitniejszy magnus parens Jana Kocha-
nowskiego, co stal si¢ pierwowzorem dla wielu pokolefi, az do czaséw
przelomowych najwigkszego poety — Adama Mickiewicza, ktéry stal
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