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todg tekstologlil Jjako <codzgcej sle odrebne] dyscypliny w ra-
mach badanlach historycznoliteracklego.
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Str, 580. Cena g1 55.~ Pafstwowy Instytut Wydawnicgzy.

Trgynasty tom edycji krytyczne] "Kronik" Bolestawa Prusa,
ogtaszanych w prasie warszawskiej w latach 1874-~1912, obejmuje
teksty "kronik tygodniowych" publikowanych w ‘latach 1891,

1892 1 1893 w "Kurilerge Cotzliennym" oraz "Listéw z Warszawy",
ogioszonych w "Kraju" w listopadgie 1891 r. Teksty te zmaopa-
trzone sg oszernymi.przypisami rzecgowyml oragz indeksami:
nagwisk, miejscowosci 1 rgzecgowym.

Stresgzcgenie referatdw wygloszonych w_IBL
Michaz G 2 ow1il hAski

Grupa literacka a model poezjl - przykiad Skamandra (24 paf-
dziernika 1963 r.).

Socjologia literatury Jest Jak dotagd najmniej steoretyzowa-
ng czegsdcig naukl o literaturze. Wydaje sig¢, Ze pewlen porzydek
w te dzliedzine wprowadzlé moze rozrdéznienie na socjologle dzie-
2a literackiego 1 socjologle zycla literacklego.

Socjologle zycla literackiego interesujg trzy grupy spraw,
ktére majs w te] dzledzinie znacgzenie decydujgce: 1) socjolo-
gla instytucji literackich, 2) socjologia Swiadomodci literac~
kiej 1 3) socjologia funkcjonowania dzie? literackich w okreé-
lonych épokach i wérdd okredlonych grup publicznosci.

Grupa literacka jest faktem zycla literacklego. Przez grupe
literacksg rozumiem nie kazdy uformowany zespé? ludgi, w ktére~
go sktad wchodgzg literaci, takl zespéit pisarsy, ktéry dazy do
realizacji wspélnych zamiergeh artystycenych 1 chce sie pokagal
publicgnodci jako kolektyw, zajmujacy na rynku wspélng i w mia-
re Jednolitg posgyc je.

Zasadnicgymi cgzymnikami 2gczgcymi mogg byé: bgdé sytuacja
literacka w momencie formowania si¢ 1 funkcjonowania grupy,
bgdé sformuzowany program literacki. Kiledy grupa ksztaiztowana
jest ze wzgledu na okreslong w danym momencie sytuacje¢ literac-



kg 1 kledy program jako c¢zynnik spajajacy gra role dalszopla-
nowg, mozna méwié o grupie sytuacyjne j.

W grupach, w ktdérych miejsce zasadnicze zyskujs dgZenia
programowe, pozycje¢ centralng zajmuje zesplét wskagah pogytyw-—
nych, mniej lub bardglej wyraZnie sformulowana poetyka. Tego
rodzaju grupe mozna nagwaé g Trupa Programow g

Wydaje sig, 2e dwa te typy grup pojawiajs sie w réznych
uktadach historycznoliterackich. "Skamander" (typowy przyklad
grupy sytuacyjnej), przeciwstawlany awangardszie krakowskiej,-
uksztattowanej w latach dwudziestych wokét Tadeusza Peipera
(typowemu przyktadowi grupy programowe]), jest w tej materii
zjawlskiem reprezentatywnym.

"Skamander" mégt dzlataé jako grupa sytuacyJjna przede wsgy-
stkim dlatego, ze uformowaz sie¢ w momencle przezomu literac—
kiego. Powstata pewna dynamlczna sytuacja niewykrystallgzowana,
w ktérej w istocle rézne czynnikil wspbitworzgce "Skamandra"
mogty byé przyJmowane przez publicznodé Jako pewilen system.
"Skamander" powstal Jjako wynlik woizania o nowe poJjmowanie lilte-
ratury i roll plsarza -~ grupa na nie odpowiedziata. Uksgtaito-
wat sie wiec w SwiadomoSci literackiej pewlen mo d e l
poezjli skamandryckiej, ujmujacy Jg jako zjawisko spéjne. Pow-
stat model niejako wbrew samej poezji skamandrytdéw, ktéra mia-
ta - jak to widaé - z dzisiejsze] perspektywy - charakter nie~
jednolity i1 synkretyczny. Skzadazo sie na nig bowlem wiele
czynnikdéw tak historycznie wczedniejssych, Jjak 1 tych, ktére
by2zy wéwczas w powsgechnym oblegu literackim, czgsto zresszig
wzajemie sprzecznych. Istotne jest, ze w taklej sytuacji 11~
teracko niewykrystalizowanej, Jjaka panowala w Polsce w plerw-
sgych latach po odzyskaniu niepodlegtosci, zjawiska niejedno-
rodne mogty sie w éwiadomo$ci literackie] uksztaztowaé wiadnie
W jednolity model.

Dla historyka literatury sprawa ta otwiera nowe perspekiywy,
okazuje sie bowlem, ze uksztaltowany wéwcgas model nie odnosi
sie¢ tylko do "Skamandra". Chodzi o to mianowlcie, 2e ucsztaito-
wany w $wiadomoécl literacklej model poegjl "Skamandra" daje
sie stosowaé do réznorodnych zjawisk poetyckich, uformowanych
w ciggu pieédglesigciu lat.

Grupa literacka jest wiec interesujgca jako pewilen okredlo-
ny fakt historyczny, model poezJi - jako fakt $wiadomoSci lite-
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rackliej 1 narzedzlie opisu. Poprezez analize modelu bowilem do-~
trzeé mozna do aktualnej w danym momencie historyceznym konwen-
cji, a wigc tego typu jezyka, w ktérym sie¢ w kompozycji dzileia
realiguje kontakt pomiedzy nadawcg 1 odblorcg. Problematyka
modell poezji otwiera wilec perspektywy dla badah struktury
utworu literacklego jako faktu spozecznego.

Maria Jd anilon

Dwugios o komparatystyce
(6.VI 1963 r.)

W wystgpieniu tym zostaty powtérzone niektére tezy refera-
tu pt. "Badanla komparatystycgne a problemy genezy literac-
kiej" wygzoszonego na Konferencji Literatury Poréwnawcgzej w
Budapesgzcie.

Centralny problem humanlstykl XX~-wlecgnej dotyczy wgzajemne-
go ustosunkowania genetyzmu i strukturaligmu. Jest to réwniez
jedno z najistotniejszych zagadnieh metodologii wspéicgesnych
badah literackich,

Marksigm ma do odegrania w tym zakresle role szczegélng 1
decydujgcg. Na jego gruncle bowlem Jjest w peini mozliwa inter-
ferencja genetycgnego i1 strukturalnego punktu widgzenia. Meto-
dologicgne wyklarowanle problemu nasuwa Jjednak sgzereg powaz-
nych trudnosci.

Prgede wszystkim w obreble samego marksigmu istnie je bardgzo
wyrafna tendencja "pogytywlistycema". Ale w obrgbie tegoz mark-
sizgmu tkwi tradycja, ktérg da?oby sie okreslié jako "antypozy-
tywistycegng" (Gramsci, Lukacs). Chodzi o to, by przy general-
nym gachowaniu wspélnego pogytywlgmowl 1 markslizmowl racjona-
ligmu 1 determinigmu dokonaé préby zbadania mozliwodci wyclgg-
niecia pewnych konsekwencjl dla marksistowskich badafi nad kul-
turq‘z propogycji krytycznych wysunietych przez przezom anty-
pogytywlstycegny.

Nie ze wseystkimi propogycjaml rogwigzah czy argumentami
krytycenymi filozofil przezomu antypozytywlstycznego mozemy
sie dzif solidaryzowaé. Marksista nie moze braé na serio ani
ich koncepcji ™auk o duchu", ani zasady ldiografigzmu, jako
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podstawowego wygnacgnika je] mefody. Nie moszna tes praeyjaé w
cate] rozclggioscl krytyki genetyzmu, determinizmu, a takze
historyemu, ktéra kierowana byza nie tylko pod adresem pozyty-
wigmu, ale 1 marksigmu. Ale Jednocgesénie krytyka ta pogwala
zaréwno przeswyclezyé antydialektycezng postaé, jaks tendencje
determinizmu, genetygmu i historygmu prgzybrazy w filogofii
pogytywlstycegne], Jjak 1 dostrzec i nalesycie wykorzystaé nie-
doceniane dotad, strukturalistycgne propozycje metodologicgzne
marksigmu.

W badanlach literackich genetyczny punkt widzenia jest ko=
niecgny jako metoda ustalania 1 badania zwiggkéw miedgzy lite-~
raturg a rzecgzywistodcig. Strukturalism w ujeciu marksistow=
skim daje dlalektycgne rogumienie ca%oéci.

Marksistowska nauka o literaturze w swolich usitowaniach
nie jest bynajmiej osamotniona. Istotne insplracje piyna bo-
wiem gze strony strukturalnego jezykognawstwa orag ze strony
etnologii cgy tez antropologii strukturalnej.

Na gruncie lingwistykl klasycgnym prgzedstawicielem tezy o
antynomii synchronii i diachronii byxz de Saussure, ktérego
pogledy zaatakowane gostaly przez przedstawiclell diachronl-
cgnego strukiuraligmu g Praskiego Kota Lingwlstycznego.ineszg sie
gtosy o fazsgywosScl rmekomej opozycji miedegy oplsem, historig
i teorig. Podobng problematyke gnajdujemy w pracach Jednego g
najwyblitniejszych etnologéw wspbzcgesnych ~ Levi-Straussa.

Problematyka wyZaniajgca sle z tych dyskusji, Jjest bliska
badacgom literatury, i to zwiaszcga tym, ktérzy na gruncie
marksigmu pragng dokonaé syntegy badah procesu historycznego
1 struktury dgleta sgtuki.

Stefan Treugutt: Poréwnywanie literatur i poréwna-
nie w nauce o literaturge (6.VI 1963 r.)

Zestawienie pordéwnawcze to takle zestawienie, ktére umoz-
liwia operacje porzgdkujgcg wedle rdéznic i podobiehstw. Naj~
bardziej ogbélng przestankg dla literatury pordwnawczej, dla
komparatystykl, jest wspélnota zjawiska (sztuka, stowa, to-
warzyszgca wsgystkim gnanym nam cywilizac jom) oraz wyragny
podgiat réznicujacy (granice Jezykowe). |
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Trudno méwié o komparatystyce jako o dyscyplinie jednolitej,
czy nawet podobnle rozwljaneJ w réznych krajach. Komparystyka
francuska - a Francja sgcgyci sie Swietng 1 d2ugsg tradycja ba-
dafh tego typu -~ gajmuje sie przede wsgystkim wpiywami literac-
kimi 1 cywiligacyjnymi Francji na Europe i, odwrotnie, wpiywa-
mi obeych na kulture francuskga. Badania poréwnawcze we Francji
krytykuje sie za tradycjonaligm gatozeh metodologicegnych. Im-
ponujgcy jest przeclez dorobek materiatowy komparatystéw fran-
cuskich. Réwnie syntetycgne préby z gakresu "literatury Swia-~
towe]" notuje na swym koncie nauka amerykafiska - g tym, Ze w
USA sgczegdlng szanse majg badania typologiceme, konfrontacje
literatur poprrzeg objasnienie si¢ wgajJemne dgiez 1 kultur.

Do imponujgcych osiggnieé badah porédwnawcgych nalezg prace
wlelkich filologéw, Jak Curtius, Leo Spitger, Vossler, Auerbach.
Do domeny komparastykl nalezg, na nasgym terenle, badania J.
Krzyzanowskiego z pogranicga folkloru i literatury pisanej.
Wspbélng pZaseceyzng rogmaltych poczynanfh Jest rozumienlie jedno-
S$cl zjawiska, naturalna potrzeba studiéw nad genetycenym i typo-
logicgnym stykiem literatur 1 cywiligacJji.

Zakres dglatania komparatystéw tak jest szerokl Jak nauka o
literaturze, 4cidlej, jJak rogmalcie gorlentowane nauki o lite-
raturze. Posiugujg si¢ one wszystkiml dostepnyml sposobami
analigy 1 syntesgy historycgzmej 1 krytyceznej. Jedynym uzytecg-
nym wyréznikiem ich pola dziatania Jjest w kohcu to; ze zajmujg
sie nie jedng literaturg, ale mespoizaml zjawisk, segerszymi nisz
jedna literatura. Problemy 1 pytania metodologiczne nilepokojgce
zacgynaja sle natomlast na pzasezczyZnie wspélne] specjalistyce-
nemu badaniu poréwnawcgemu literatur i badaniu literatury w
ogble. Gdy idzie jusz nie o porédwnywanie literatur, ale o pordw-
nywanie w literatursgze.

Zableg poréwnywania jest fundamentem poczynah klasyfikacyj-
nych w kazdej dgiedginie historii literatury. Zestawlamy w réz-
nego rodgaju serie gjawlska jednorodne, to zableg piodny 1 me-
todycgnie prosty. Zestawlamy jednak takze, klasyfikujemy i po-
rzadkujemy wartodciujace gjawiska Heterogenicene, takie, ktdrych
nie podobna uzozyé w logicznie tiumacggce sie szeregi.

Pytamy poréwnawcgo 1 zestawiamy formg¢ wiersgowg z semantyksa,
rrecrywlstodé dgleza z rgeczywlstoscig historyceng, ustalamy
gwilgzek pordwnawcegy miedgy faktaml blografii, psychologili, sty~



lu, poréwnujemy poglady filozoféw i politykéw, fakty ekonomi-
cgne 1 socjologicgne z ich odksgtaiceniem literackim, co wig-
ceJy & ich podrednim efektem funke jonalnym w sferge sztuki
siowa. W dziele literackim obserwujemy zwigzek konieczny, po-
przegz opozycje, elementéw o réinej jJjakodei i funkeji. Zréwna-
nie tych jakosci w deziele, ich funkcjonalng przemiane, odcgy-
taé potrafimy w2asdciwle wtedy, gdy odnajdsziemy adekwatng ga—
sade pordéwnywania jakoéci heterogenicznych. Gdy poréwnanie
potraktujemy nie Jako ukZad linearny w serii-sgeregowe] ~
lecz Jako zwigzek warunkujgcych sie¢ wegajemnle opozycjl.

Kagimiergz Wy k at Literatura polska w ciggu jednej godziny
(20.VI 1963 r.)

WyJjadnienlia domaga sie prgede wsgystkim tytuz odcgytu. Na
zlecenie Pafistwowego Instytutu Wydawnicgego autor wykonaz dla
Encyklopedii Wiedzy o Polsce, przegnacgzone]j wyigcgnie dla
czytelnika gagranicgnego 1 majacej sie ukagaé w giéwnych je-
zykach europejskich, opracowanie llteratury polskiej, ktérego
wymiar nie mégxz przekrocgyé arkusga druku. W gXoénej lekturze
~ godginy cgasu.

Stresgczenle niniejsze ogranicga si¢ do dwu elementéw. Po
plerwsge wyllcgymy nagwiska plsargy 1 generalne objawy i prg-
dy literatury polskiej. Po drugle przedstawimy prébke stylu,
jaki wynikal g gadah postawlonych przed autorem.

Oto Zaficuch prgdéw,nazwisk 1 magadniefi: Sredniowlecze pol~
skie 1 Bogurodgica; humanigm i reformacja, ReJj, Kochanowskl,
Frycg~-Modrzewskl, Janicki; barok 1 sarmatyﬁm, Wactaw Potockli,
Pasek, Sobleski, Andrgzej Morsztyn; oéwlecenie, Krasilckil,
Trembeckl, Jan Potocki, Nlemcewlceg. ‘

Epoka porogbliorowa w kolejnosci: romantyzm polskil, Mochuac~
ki, Mickiewicg, SZowacki, Krasihskl, sagadnlenie wiesgcga ne-
rodowego, Norwid; Fredro 1 Krasmewskl; pogytywligzm polski,
Sienkiewlicgz, Prus, Orgesgkowa; Mzoda Polska 1 Jej tio euro-
pejskie, Prgybyszewski, Rollicg-Lieder, Tetmajer, Kasprowicg,
Reymont, Zeromski 1 Wyspiafiski.
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Literatura okresu 1918-1939 1 jeJ zapowiledgl: Brzogowski,
Nalkowska, Kaden~-Bandrowski, Dgbrowska; Staff, LesSmian i Berent;
Irzykowskl i Boy-Zelefiski; poeci okresu: Tuwim, Lechofi, Pawli-
kowska, Cgzechowicgz, Gaxcgyhskl; problem nowatorstwa artystyce-
nego -~ Peliper, Przybod, Bruno Jasiefiski; Witkiewlcg, Schule 1
Gombrowicg.

Literatura Polskil Ludowej 1 Jje]J eapowledzi: Broniewski 1
Krucgkowski; pokolenie okupacyjne - Bacgyfiskl, Borowski, Réze-
wicgzj; Adolf Rudnickl, Jastrun i1 Mizosg; Iwaszkiewicg i Sionim-
skl; proralcy ~ Andrzejewski, Brega, Putrament, Brandys-i Mach;
najmzodsgza poezja polska - Blatosgewski, Herbert, Harasymowicg,
Grochowlak. '

Przedstawl ony dobdr nagwisk odgzwierciedla réwniez degyderat,
z Jjakim autor musiaz sie licgyé, a mianiv: c-tle, azeby calodé
ujecla nie posiadaza charakteru historycenoliteracklego, lecsg
by pozozony zostal nacisk na wspbiczesnodé w jeJ sgerokim zna-
"cgeniu, obejmujacym literature polsks dwudzlestego wieku.

Z kolei dwie prébki ujecia, jedna dotycmgca okredlonego
problemu generalnego, druga dotyczgca wybitnego pilsarza. Pol-
skie 8redniowlecge: "Literatura polska nie posiada swego
$rcdniowlecza. Bogate pidmiennictwo teologlcgno-filozoficmne,
poemat rycerski, liryka dworska nie ujawniiy sie¢ na gruncie
polskim w sposédb wiadciwy narodom zachodnioeuropejskim., Lite~
ratura polska nie przechowala réwniez rodgimych pocgzgtkéw =~
rosyjskie byliny, serbskie piednl epicko-historyccne - spoty~
kanych u innych plemion stowiafiskich.

Spoédréd skromnych i nielicznych zabytkdéw polsklego Srednio-
wiecga jeden tylko utwér przykuwa wcigz uwage tak swojg pigk~
noécia, jak tajemnicg pochodzenia. Jest nim pledh maryJna Bo-
gurodgica (potowa XIII w.), w stuleciu XV bedgca hymnem bojo~
wym 1 narodowym. Na polach Grunwaldu Splewato Jjg rycerstwo
polskie. Legenda przypisywaza autorsiwo Bogurodgzicy patronowi
kraiu éw. Wojciechowl =z czeskiego rodu SZawnlkowicow.

Nik2y charakter polsklego 8redniowlecza nie ognacza, azeby
édredniowiecze 1 wczesnorenesansowe pidmiennictwo polskie rog-
wijalo sie poma kregiem kulturowym, ktdéry wyznacza znajomo$éé
raciny. Byla ona na tyle powsgechna, ze dglsiejsgym badaczom
dostarcegyza materialu wystarcgajgcego na Lexlicon mediae et
infimae latinitatis Polonorum".
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Wybitny pisarg, zaréwno prébka ujecia, jak ukaganie licebdy
gdafi, ktére mozna bylo poswigcié nawet najwieckszym twércom:
"Porostat gawsge romantykiem 1 w wyobrafni swojej prrzetopit
wszgystko, co dawaz romantysgm europejski -~ Juliusg Stowackl
(1809-1849). 2y w cleniu,; Mickiewicza, niedoceniany przeg
wspbicresnych. Wiekszodé jego pism w chwill zgont poety znaj=-
dowata sie w rekopisach. Odtgd rész w slawie 1 w gnacgeniu
Jako twérca poematu romantycenego w duchu Byrona czy Heinego.
Jest takim poematem "Benlowski", podwiecony latom mzodoédeci
postacl glodne] Tomantyczney Europie dziekl fantastyceznym
przygodom, zdobywey 1 kréla Madagaskaru. Najbardgie] wiasnsg
wizje historlogzoficeng na temat wecgesnych dziejdéw Polskl daz
Stowacki w "Krélu Duchu", w dziele wyprzedzajgcym Wagnera orag
symboligm i1 do ich ducha przynaleznym. W dlugim Zaficuchu
dziez, ktére od bajecznej prehistoril jak "Balladyna" siegne-
iy po aktualne wydargzenia politycene jak "Kordian', stworgyl
polskli dramat romantycgny. Obdarzony byt nliegwykig mocg krea-
cyjng wyobraZni 1 podobnym bogactwem jezyka poetyckiego. By
romantykiem, ktéry na potomnych prgeniést inspiracje tego prag-
du, dezieki niemu dokonazo sie¢ odrodzenie poezji polskiej u
schylku XIX stulecila.

Henryk Markilewdilc ezt Mloda Polska 1 "igmy"
(10.X 1963 r.)

Referat omawla dzieje terminologil ognaczajgcej prady lite~-
rackie w okresie MZodej Polskl, wnoszgc pewne korekty do do=-
tychczasowych ustalefi. I tak: termin "dekadencja'"; "modernizm"
zastosowany do literatury polgkiej w zwiqzkn z dglatalnoécils
Przybyszewsklego oke. re. 1898;“neoromantyzm“sporadycznie wyste~
pujacy od r. 1887. Z "Mtodg Polskg" spotykamy slg¢ w wlersgzu
"Jam jest" Wactawa Liedera; uzywano wreszcle teJ naswy w "Zy-
ciu" krakowskim jesgcze przed ukaganiem sig cyklu Artura Gér-
skiego.

W dalszym clggu autor analiguje terminologlg hlstorycgzno-
literackich opracowah MZodej Polskli, zwracajgc uwagg¢ na wysteg—
pujace ostatnio gzwezenle zakresu pojgcla symboligmu®,
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W zwiggku g tym nasuwajg sle nastepujgce uwagl: symbolizm we-
dtug zasad doktryny francuskiej i praktyki Mallarmégo cgy Rimé
bauda w literaturze M2ode]J Polski jest prawle nleobecny, wigc
jaka termin ~ w tym zakresie mato uzyteczny. Symbolizm gza$s
jako dwupzasgzcgygnowa 1 nlejednogracgna struktura semantycu:
utworéw literackich wystepuje w utworach o poetyce impresjo-
nizgmu Mastrojowego" 1 ekspresjonigmu -~ nie moze wiec funkcjo-
nowaé jako nagwa réwnorzednego i nle kreysujacego sie¢ z nimi
pradu literacklego.

Cgy Jednak terminy: impresjonliem i1 ekspresjonigm, ewentu-
alnie parnasizm 1 neoklasycyzm, obok reallgmu 1 naturaligmu,
wystarczg nam do scharakteryzowanla poetyk Mzodej Polski?
Wartoby moze wprowadzié proponowany Juz preegz J. Zagbrsklego
(lecz w gnaczeniu gnacgnile szerszym) termin "secesJa". Termin
to wprawdzie importowany &z plastyklj ale pod pewnymi.wzgleda-
mi stanowl to jego zalete, gdyz uzupeinia dobrze impresjonizm
i1 ekspresjonizm, majace taks samg prowenlencje.

Propogycja ta nie gmlerza do usunigcla terminu "symboligm",
lecg do traktowania go jako swolste] struktury semantycmme],
realizujgcej sie w réznych poetykach -~ ilmpresjonistycmme],
secesyjneJ, ekspresjonistyczneJ, ktére jednak mogg mieé réw-
niez charakter nlesymboliczny.

Oczywiécie, nie usuniemy w ten sposdéb wseystkich kzopotéw,
jakle nastrecgza "igzmowa" morfologia literatury MzodeJj Polskli.
Powodujg Jg utwory granicgne i synkretycgne ~ 1 sg to czgsic
utwory najwieksgzej wartodci, ktére w zadnej z kategorii ogli-
nych sie nie mleszczge.



