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Wyniki swoich prac komisja przedstawi na najblizszej wspdlnej
konferenc ji, ktdéra odbedzie sie jesienia.

Zebrani zastanawiali si¢ rowniez nad tym, jaki charakter
powinno mieé nastepne zebranie, jak powinno byé zorganizowa-
ne, co powinno byé jego tematem, Proponowano korzystanie z
doswiadczen innych pracowni Instytutu Badard Literackich, Wy-
daje sie, ze spotkania tego typu moglyby stwarzaé¢ plaszczyzne
swobodnej dyskusji, nie tak uroczystej, jak na oficjalnych se-
sjach, W gronie specjalistow mozna omawiaé prace przygotowy-
wane indywidualnie czy tez konfrontowaé¢ studia o zbliZzonej te-
matyce; mdozna by tez dyskutowaé problemy metodologiczne badan
nad romantyzmem, omawiaé¢ ukazujace si¢ publikacje z tej dzie-
dziny.

Ostateczne decyzje w tej mierze pozostawiono komisji wy-
branej przez uczestnikdéw konferencji.

dr Alina Kowalczykowa

5. KONFERENCJA FOLKLORYS1YKI SLOWIANSKIEJ

W dniach 5-7 maja 1966 r, odbyla sie w Warszawie Konferen-
cja Folklorystyki Slowianskiej, zorganizowana przez Instytut
Badaid Literackich PAN przy wspdludziale Ministerstwa Kultury
i Sztuki; bezposrednimi organizatorami byly: Dzial Literatury
Ludowej IBL PAN i Departament Pracy Kulturalno-Oswiatowej Mi-
nisterstwa Kultury i Sztuki.

Konferenc ja zgromadzila okolo 90 osdéb, wsrdd ktdrych z
Polski znaleZli sie przedstawiciele naukowych os$rodkdéw uniwer-
syteckich i1 akademickich oraz badacze indywidualni zajmujacy
si¢ problematyka folklorystyczng i poszukiwaniami terenowymi,
nadto pracownicy zwigazani 2z Departamentetd Pracy Kulturalno-
Oswiatowej MKiS; kraje slowiarnskie reprezentowane byly przez
folklorystow z Butgarii, Czech i Stowacji, Jugostawii, Luzyc,
Zwiazku Radzieckiego i Ukrainy.

Konferenc ja miata charakter informacyjny - stad przewaga
referatow sprawozdawczych. Stanowila ona swego rodzaju przeg-
1a3d sit mtodej dyscypliny, jaka jest folklorystyka.
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Pierwszy dzien obrad poswiecony zostal tematyce polskiej.
Po uroczystym otwarciu Konferencji, dekonanym przez dyrektora
IBL, prof.dra Kazimierza Wyke, prof. dr Julian KrzyzZzanowski
wygtosil referat na temat stanu badan nad literatura 1ludowa
w Polsce, po czym nastapily szczegdlowe przeglady osiagnieé i
programu prac nad polska pieédniag ludowa (Czeslaw Hernas, Ry-
szard Wojciechowski), bajka (Helena Kapelus),zbieractwem (Sta-
nistaw éwirko); Maria Znamierowska-Prufferowa zaj¢la sie¢ prob-
lematyka folkloru rybackiego, Jozef Ligeza przedstawil. prob-
lematyke przeobrazen we wspolczesnej twdérczoéci ludowej, za$s
Czestaw Kaluzny - zagadnienie folkloru w dziatalnosci kultu-
ralno-odwiatowej.

Posiedzenia odbyte w drugim dniu obrad mialy‘na celu za-
poznanie sluchaczy z sytuacja, programem i osiggnieciami fol-
klorystyki stowianskiej. Obraz bulgarskiej nauki o folklo-
rze zostal zaprezentowany przez Piotra Dinekova, czeskiej -
przez Jaromira Jecha, jugoslowialskiej - przez Milka Matide-
tova, tuzyckiej - przez Pawla Nedo, rosyjskiej - przez Wikto-
ra Gusjewa, siowackiej - przez Wiere Ga§parikova, ukrainskiej
- przez Wiktorie¢ dJuzwenko,

Obrady w ostatnim dniu Konferencji rozpoczeto od referatu
Ryszarda Gorskiego o stanie prac nad historiag polskiej fol-
klorystyki, by z kolei przejsé do zagadnien tekstologii fol-
klorystycznej. Po referacie J.Krzyzanowskiego, ktéry trakto-
wal o ogdlnych zaltozeniach, zasadach i potrzebach tej dziedzi-
ny tekstologii, kolejno omawiali problemy wydawnicze edytorzy
dziel: Kolberga (Jézef Burszta), Federowskiego (Antonina Ob-
rebska-Jabloriska) i "Ksiegi przysiéw" Adalherga (Stanistaw
éwirko), ,

Referatom towarzyszyla przez caly czas zywa dyskusja, wy-
miana.pogladdéw i doswiadczeri, ogniskujaca sie¢ wokdl kilku
spraw., Dzien pierwszy przynidsl debaty na temat definicji
folkloru wspolczesnego - zagadnienie to powracalo raz po raz
w toku obrad - dyskutanci podkreslali zreszta, Ze problem ten
stanowi przedmiot szczegdlnych zainteresowan na calym $Swiecie.
"Zagrozenie'" folkloru, potegujace si¢ w miar¢ rozwoju cywili-
zacji i unifikacji kultury, wpiywa na nieuchronne Kkurczenie

sie warstw tradycyjnych (widoczne w stopniu bardzo silnym np,
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w Czechach), Z drugiej strony, z dodwiadczeri na terenach u-
przemystowionych (obserwacje J,Ligezy i D.,Simonides na élqs-
ku), a réwniez w regionach o bogatej literaturze ludowej (Stoe
wianie potudniowi), wynika, iZ nowe tresdci cze¢stokroé wyste-~
puja w starych formach, inspiracje niesione przez nowe czasy
i nowe wydarzenia otrzymuja tradycyjny wyraz artystyczny
(przyklady: piesn serbska o trzesieniu ziemi w Skopje, utrzy-
mana w tonie tradycyjnej epiki, ludowe adaptacje telewizyjne}]
"Kobry" w Polsce i in.).

Pojawily sie propozycje wyrdznienia trzech kategorii ter-
minu "folklor wspdéiczesny", Pierwsza zawierataby to, co in-
formatorzy wykonuja na 2zyczZenie zbieracza ~ przezytki jeszcze
istniejgce, ale juz pozbawione swojej funkcji, martwe;do dru-
giej zaliczono warstwy folkloru zywego, cz¢sto peine elemen-
téw starych, wrostych we wspdlczesnosé, a przemieszanych ze
sktadnikami nowymi; kategoria ostatnia, okredlona mianem
"folklor we wspdiczesnosci", obejmowaltaby niejako folklor dnia
wczorajszego, martwy, ale odnawiany poprzez wyprowadzenie go
na scen¢, do studidw radiowych czy telewizyjnych(zespmbrfol-
klorystyczne, widowiska itd.). Zaznaczono jednak, iz préby
tego rodzaju nie zawsze dajag zamierzone efekty, a to 2z tego
wzgledu, ze folklor rozwija si¢, nawet w dzisiejszych czasach,
bardzo wolno, i trudno juz teraz da¢ odpowiedZ na pytanie,
ktdére z obecnych jego skladnikdéw okaza sie trwate,

Inne zagadnienia poruszane w dyskusji - to przede wszyst-
kim katastrofalna sytuacja polskiego zbieractwa, prowadzonego
doryweczo i przypadkowo, pozbawionego planowosci.PotoZenie po-
garszaja jeszcze fakty nieodpowiedniego przechowywania zebra-
nych materialdw (niszczenie tasm magnetofonowych,wypadki ka-
sowania tasm z nagraniami w Polskim Radio), brak archiwéw,brak
koordynac ji poczynai, Ostatnia sprawa wywolata dodatkowe re-
fleksje w postaci dyskusji o rozgraniczeniu kompetencji etno-
grafa i folklerysty. Wydaje si¢, iz badania nad 1literaturs
ludowa wymagaja kompleksowos$ci, wspdidziatania przedstawicie-
1i obydwu dyscyplin, nadto ingerencji i muzykologa, 1 socjo-
loga, Postulaty, wylonione w trakcie Konferencji, a czedcio-

wo ujete w forme uchwal, przedstawiajg si¢ nastg¢pujgco:
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1., Postanowiono doprowadzié¢ do wydania tymciasowej in-
strukec ji dla zbierania folkloru;

2. Zlecono zwrdcenie baczniejszej uwagi na wymiane infor-
mac ji; celowi temu_siuzylyby recenzje ogtaszane w "Li-
teraturze Ludowej", Goscie zagraniczni obiecali nad-
sytanie do tego pisma rocznych lub dwuletnich sprawoz-
dan 2z ciekawszych osiagnieé folklorystyki w swoich
krajach; w zamian za to otrzymaja analogiczne komuni-
katy polskie;

3. WspOlpraca ikrajéw sltowianskich w dziedzinie folklory-
styki powinna znaleZé wyraz Ww powstaniu specjalnego
czasopisma lub biuletynu przy Komitecie Zjazddow Slawi-
stycznych;

4, Postulowano powolanie komisji, ktora koordynowalaby
prace etnografow i folklorystow,

Referaty gosci zagranicznych, przedstawiajace rozwéj fol-
klorystyki w krajach stowianskich, daly obraz dosé¢ niejedno-
lity; po prostu nauka ta w rdéznych osrodkach skupia sie na
problemach rozmaitych, zgodnie z miejscowa specyfika zasobow
literatury ludowej. I tak, w Bulgarii gldwny nacisk ktadzie
sie na badanie piesni ludowych; w Czechach i Stowacji prowa-
dzi sie¢ intensywne badania "ratownicze" i rozbudowuje archi-
wa, przygotowujac rdwnoczesnie katalog bajki ludowej; w kra-
jach Jugostawii przewaza zainteresowanie epikg ludowa, Naj-
wieksza rozpietosé zagadnien wykazuje folklorystyka radziec-
ka, z tym, ze obserwuje si¢ tam obecnie nawrdt do badan kom-
paratystycznych i historycznych, poprzednio odsuwanych na dal-
szy plan,

Mimo tych réznic istnieje wiele momentdéw wspdélnych, Wsze-
dzie akcentuje sie silnie potrzebge studidw nad folklorem
wspélczesnym i nad socjologia 1literatury ludowej oraz nad
jej wykonawcami, Wszedzie tez duzg wag¢ przywigzuje si¢ do
spraw edycygjnych i reedycyjnych, wydawania ponownego zbiorow
klasycznych., Osobne zagadnienie stanowiag badania pordwnawcze,
stosowane powszechnie, a szczegdblnie nieodzowne przy rozpa-
trywaniu repertuaru terendow interetnicznych., Nalezy tez do-
daé¢, iz we wszystkich niemal krajach siowianskich nauka o fol-
klorze wchodzi w sklad programu studidéw uniwersyteckich i
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jest przedmiotem obowigzkowym dla studentdéw literatury oj-
czystej.

Na tym tle sytuacja folklorystyki polskiej rysuje sie w
sposdéb nastepujacy: przede wszystkim znajdujemy sie w poloze-
niu wyraZnie niekorzystnym, jesli idzie o zesp6l fachowych
pracownikdéw, bez pordwnania szczuplejszy i w dodatku rozpro-
szony po roznych osrodkach. Wobec braku odpowiedniego stu-
dium uniwersyteckiego trudno przewidywaé¢ poprawe w tej dzie-
dzinie. Problematyke folklorystyczna "przemycaja" niektore
katedry literatury polskiej (Wroclaw, Opole). Przewija sie
ona dorywczo w wyktadach etnograficznych, strong dialektolo-
giczna tekstow sporadycznie zajmuja sie zaktady jezykoznaw-
cze, Z kolei, ani szczupie kadry Dzialu Literatury Ludowej
IBL PAN, ani Sekcja Folkloru IS PAN nie sg w stanie podejmo-
waé zadan dydaktycznych, jakkolwiek w praktyce niejednokrot-
nie musza to czynié, Brak planowo prowadzonych badan tereno-
wych, brak fachowo kierowanych archiwdéw, do rzadkosci nalezg
studia nad informatorami. Mime tylu niedomagan folklorystyka
polska moZe si¢ pochlubié¢ niemalymi osiggnieciami, Nalezy do
nich katalog polskiej bajki ludowej, jedyne tego rodzaju wy-
dawnictwo stowianskie; podobnie wyglada sprawa "Stownika Fol-
kloru Polskiego", ktdry mimo swych brakéw przynosi zespdt pod-
stawowych informacji, Na polu reedycji wybijaja <ci¢ wielkie
imprezy, takieh jak monumentalne wydanie Kolberga, Federow-
skiego czy "Nowej ksiegi przysiow", opartej na Adalbergu. Do-
réwnuj@ one analogicznym akcjom prowadzonym w innych krajach,
a pod pewnymi wzgledami nawet je przewyzszaja.

Posiadamy ciekawe i nowatorskie prace w zakresie dawnego
folkloru, wreszcie znaczna liczb¢ studidw z pogranicza lite-
ratury ludowej i literatury oficjalnej., Gdy dodaé¢ do tego
przygotowywany obecnie zarys dziejéw polskiej folklorystyki,
posiadanie wtasnego pisma z dziedziny fokloru oraz zaczatki
prac nad socjologiag twdrczosci ustnej, otrzymamy obraz, mimo
wszystkich cieniow, optymistyczny.

Uswiadomienie sobie tego faktu nalezy rdwniez do zdobyczy
Konferencji.

W programie Konferencji 2znalazly sie rdwniez wycieczki do
Zelazowej Woli, Pultuska i Kadzidla, gdzie godcie mieli moz-
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nos¢ poZnania piekna polskiego krajobrazu i bogactwa naszego
folkloru,

1.

dr Helena Kapelus

6. KRONIKA NAUKOWA INSTYTUTU BADAN LITERACKICH

W dniu 16 czerwca 1966 r. odbyio sie kolokwium habilitacyj-

ne dra Janusza Pelca na podstawie pracy "Zbigniew Morsztyn

- arianin i poeta",
Recenzenci: prof, K.Goérski, prof, J.Ziomek, prof,J.Krzyza-
nowski, doc, J.Tazbir.

W dniu 26 wrzesnia 1966 r, odbyla si¢ w Sali Lustrzanej Pa-

lacu Staszica w Warszawie Konferencja Naukowa poswiecona

Tadeuszowi Zelelskiemu-Boyowi, w 25 rocznice jego Smierci,

zorganizowana przez Instytut Badan Literackich.

Program Konferencji:

Stanistaw Zeleriski: Wspomnienie o ojcu

Henryk MarXiewicz: ’Boy jako pamig¢tnikarz Mlodej Polski

Dy s kus ja

Barbara Winklowa: Boy - popularyzator

Roman Zimand: "Flirty z Melpomeng" - jako kronika
kultury 20-lecia migdzywo jennego

Dy s kusja

W dniach 17-19 listopada 1966 r. odbedzie si¢ w Patacu Sta-
szica zorganizowana przez Instytut Badan Literackich Sesja
Naukowa poswiecona tworczosci i swiatowej recepcji dziel
Henryka Sienkiewicza w 50-lecie S$mierci pisarza, z udzia-
tem uczonych krajowych i zagranicznych (Anglia, Butlgaria,
Czechostowacja, Francja, Jugostawia, Niemiecka Republika
Demokratyczna, Rumunia, Stany Zjednoczone, Szwecja, Weggry,
Wiochy, 7SRR).

Program Konferencji:

17 listopada 1966 r, (czwartek) godz. 9,30

Otwarcie Sesji _
J.Krzyzanowski: Sienkiewicz wdrdd swoich i obcych



