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INSTYTUT BADAŃ LITERACKICH PAN

Z PRAC DZIAŁU LITERATURY STAROPOLSKIEJ 

Sprawozdanie z zebrania w dniu 24 XI 1970

Z ebran ie odbyło s i e  w lo k a lu  131 w 7/arszaw ie i  mi~.dc na­
s tę p u ją c y  porząae.i£ d n iu

— r r o f .  dr S tan _sław  3 e r b s t  w y g ło s i ł  r e fe r a t  n t .  
"Sarmatyzm jako id e o lo g ia  w o ln o ś c i” , naw iązujący do to cza cy cn  
s i ę  o b ecn ie  d y sk u s j i  o p o ję c iu  sa m a ry zru  i  jego  r c l i  p o l i ­
ty c z n e j  i  k u lb u ra ln e j w d z ie ja c h  n aszego  kraju . Sarmatyzm ja ­
ko konkretna id e o lo g ia  m ia ł s i ę ,  zdaniem r e fe r e n ta ,  uformować 
w ło n ie  warstwy s z la c h e c k ie j  w końcu 311 i  na początku  3711 
w iek a. Cechowała gc ten d en cja  dc utrzym ania n ie z a le ż n o ś c i  po­
l i t y c z n e j  i  t e r y t o r ia ln e j  państwa oraz do zachowania s z l a ­
ch ec k ich  swobód p c i i t y c z r y c h  i  p rzy w ilejó w  społeczno  
swych o g ó ln ie  znanych ujem nycn stro n  ksen _ 
narodowa, konserw atyzm ;, id e o lo g ia  sarnaryznu b y ła  czynnikiem  
jednoczącym  warstwę sz la ch ec k a  i  ~ i e  ~ednokrotnie warstwę 
m ieszczań sk ą  do d z ia ia n ia  w nomenzacn zagrożen ia  r a r o .

-  N a stę p n ie  odb:fła s i ę  d ysku sja  nad k sią żk ą  dcc. dra l a -  
r iu s z a  K a r p o  w i c  z a p t . "Sztuka ośw ieconego Sarma­
ty  zmu” , »Warszawa 1 °7 0 . G łc ■ żab ie raz o u m m n a sc ie  :s c b , pod­
nosząc orzed e ?;s: ys tkim  rroblom  stosunku  earmaryznu io  -n r c -

' * * ‘ “ •'Wy' o r* Ą o

p e j s k ie j  k u ltu ry  a r ty s ty c z n e j  craz rozw ażając tra fn o s:  
s i e n ią  mianem "sam atów  osw ieccn ycn ” p rctek torcw  sz tu k i mag­
natów -  B ie l iń s k ic h ,  K r a s iń sk ic h , Pacćw i  samego k ró la  J a -
Ha i J.—•

-  Dr B lż b ie ta  S a r n o w s .k  a w punkcie trzec im  s p o t­
kań s ta r o p o ls k ic h ” przedstraw iła r e f e r a t  n t . : ”V.iecza o p r e s j i  
w o k r e s ie  s ta r o p o lsk im ” . 'J y sta n ie n ie  to  porządkowało i  system a­
tyzow ało  l ic z n e  w zm ianki! v;ypowiedzi na tem at p o ezji pojaw ia.lace
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s i ę  w p iśm ie n n ic tw ie  s ta r o p o lsk im  -  począw szy od w czesn ego  hu­
manizmu (k orespon d en cja  O le śn ic k ie g o  z P icco lo m in im ). P o ez ja  
jako d o n io s ły  środ ek  od d zia ływ an ia  na c z y te ln ik ó w , p e łn ią c a  
fu n k cję  dydaktyczną i  rozrywkową (a o c e r e  e t  d e l e c t a r e ) ,  i n t e ­
resow ała  s ta r o p o ls k ic h  teoretyków  i  praktyków , b y ło  to  jednak  
za in tereso w a n ia  receptyw ne t komentowanie obcych t e o r i i  i  po­
glądów. •

Po obu r e fe r a ta c h  w yw iązała s i ę  d łu g o trw a ła  d y sk u sja .

Dr hab. 'Tadeusz B ień kow sk i

Sprawozdanie z zebrania w dniach 2— 4 III 1971

7; dniach 2-^- I I I  1971 r . odbyło s i ę  zeb ra n ie  naukowe Za­
kładu H is t o r i i  l i t e r a t u r y  S ta r o p o ls k ie j  IBL.W ygłoszono na nim 
n a stęp u ją ce  r e fe r a ty :  '
-  Doc. ar hab. S te fa n  Z a b ł o c k i :  Geneza i  rozw ój po­
jęć  "Średniow iecza" i  "Renesansu" jako p rzeciw staw n ych  s o b ie  
epok.

Na p ła s z c z y ź n ie  d ziejó w  l i t e r a t u r y  ła c iń s k ie j  a u to r  zana­
liz o w a ł pochodzące z w ieku XIX poglądy i  w ypow iedzi f i lo lo g ó w  
i  h istoryk ów  na Renesans -  jako epokę od rod zen ia  antyku i  l i ­
te ra  tu r y , p rze c iw sta w ia ją c ą  s i ę  śre d n io w iecz u  -  epoce barba­
rzyństw a w l i t e r a t u r z e .  P oglądy ta k ie  wywodzić s i ę  m ia ły  z 
tr a d y c j i  ren esan sow ej, p o g łę b io n e j  i  u za sa d n io n ej w w ieku XVII 
i  w cz a sa ch  O św iecen ia . Z praktyką krańcowego p rz e c iw sta w ia ­
n ia  pozytywnego R enesansu negatywnemu Ś red n iow ieczu  ro zp o czę ­
ło  w alkę grono badaczy l i t e r a t u r y  śre d n io w iecz n e j.W y k a za li o­
n i bogactw o form i  t r e ś c i  t e j  l i t e r a t u r y ,  a ie  o d b ieg a ją ce  w 
r z e c z y w is to ś c i  zbyt d a leko  od l i t e r a t u r y  ren esa n so w ej. Reha­
b i l i t a c j a  l i t e r a t u r y  śred n io w iecz n e j n a s tą p i ła  d op iero  w l a ­
tach  t r z y d z ie s ty c h  XX w ieku , w związku z rozwojem śr e d n io ­
w ieczn ej f i l o l o g i i  ł a c iń s k ie j .
-  Doc. dr S te fa n  Z a b ł o c k i :  P oezja  p o isk o - ła c Iń sk a .  
Zarys p rob lem atyk i.
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R e fe re n t  p rz e d s ta w ił  p ie rw szy  ro z d z ia ł  za ry su  dzie jów  i  
rozw oju  p o e z j i  p o l s k o - ła c iń s k ie j .  W ro z d z ia le  tym zaw arł cha­
r a k te ry s ty k ę  t r a d y c j i  e u ro p e js k ic h  ł a c iń s k ie j  p o e z ji  w P o lsc e . 
Wczesna p o e z ja  (z  k tó r e j  zabytków a a to r  sz e rze j omówił A .św in­
k i  "E p ita fiu m  Zaw iszy", "E p ita fiu m  Odrowąża” , M. Kotwiczą 
" S b ig n e is "  o raz  "D ialog  o Z bigniew ie O leśn ick im ” ) pozostaw ała  
pod wpływem prerenesansow ych  te n d e n c ji  X II-w ie c z n y ch ,ja k  rów­
n ie ż  w czesnorenesansow ych, z p oczątku  wieku XV.Krzyżowały. s ię  
t u  różne  t r a d y c je ,  tu d z ie ż  zazn acza ły  różne  te n d e n c je  l i t e ­
r a c k ie ,  ja k  w ykorzystyw anie wątków " I l i a d y ” w j e j  ś re d n io ­
w ieczn e j ł a c iń s k ie j  w e r s j i ,  naw iązyw anie do b a jk o p is a rs tw a , 
p o s łu g iw an ie  s i ę  śred n io w ieczn ą  " s t r o f ą  wagancką” i  zarazem 
wczesnorenesansowym i motywami f lo r e n c k ie j  i  n e a p o l i ta ń s k ie j  
p o e z j i  b u k o l ic z n e j ,  upodobanie  w re m in isc e n c ja c h  m ito lo g ic z ­
nych.
-  Dr hab . Tadeusz B i e ń k o w s k i :  P o ez ja  p o ls k o - ła c iń -
ska 14-50-1750. K ie ru n k i rozw oju i  o s ią g n ię c ia .

R e f e ra t  b y ł s tre sz c z e n ie m  c a ło ś c i  za ry su  dziejów  prozy  
p c ls k o - ła c iń s k ie j .  A u to r w yodrębn ił t r z y  ok resy  rozwojowe t e j  
prozy  (1450-154-0, 1540-1650, 1650-1750), w skazując w każdym 
o k re s ie  na c h a ra k te ry s ty c z n e  z jaw isk a  i  te n d e n c je  o raz  na n a j ­
w y b itn ie js z e  u tw ory. Jako  n a jw ięk sze  z a s łu g i  prozy  p o ls k o - ła -  
c iń s k i e j ,  obejm ującej h i s t o r i o g r a f i ę ,  p ro zę  p raw nopo lityczną  
i  p rozę  naukową, a u to r  w skaza ł: 1) d a n ie  m ożliw ości wypowia­
dania s i ę  uczonym i  m y ślic ie lo m  polsk im  w o k re s ie  b rak u  spe­
c ja l i s t y c z n e j  te rm in o lo g ii  p o l s k i e j ,  2) u d z ia ł  w rozw oju p ro ­
zy p o l s k ie j  i  języka  p o ls k ie g o , 3) rep rezen to w an ie  za g ra n ic ą  
o s ią g n ię ć  p o l s k ie j  k u l tu r y  i  s z e rz e n ie  wiedzy o P o lsc e .
-  Dr hab . Wanda R o s  z k o w s k a :  K ie ru n k i rozw oju t e a ­
tru. p o lsk ie g o  w k in  i  XVII w ieku.

R e fe re n tk a  p rz e d s ta w iła  odnoszący s i ę  do w ieku XVI kons­
pek t zam ierzonej w ię k sze j p rac y . Wychodząc z so c jo lo g ic z n e g o  
punktu w idzen ia  a u to rk a  zam ierza badać sp e c y f ik ę  ówczesnego 
t e a t r u .  I n te r e s u je  s i ę  zmianami p r z e s t r z e n i  s c e n ic z n e j ,  zmia­
nami f u n k c j i  t e a t r u  i  zmianami bohatera.W  o b ręb ie  t e a t r u  p o l ­
sk iego  w wieku XVI w yodręD niła 10 kręgów te a t r a ln y c h .J a k o  wy­
zn aczn ik i p o lsk ie g o  c h a ra k te ru  naszego  t e a t r u  XVI-wiecznego 
p rz y ję ła  o k a z jo n a ln o śc , " rom istyczną  s t e r y l i z a c j ę "  C z j.s w c iś -
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c ie  r e l i g i j n i e  po trak tow aną prob lem atykę e ty k i  i  e r o t y k i ) , lu- 
ayczność, w izua lno -m eliczny  k s z t a ł t  t e a t r u .
-  Doc. d r Ludwika Ś l ę k - S z c z e r b i c k a :  W poszu­
kiw aniu hero icznego  wieku. Ze studiów  nad s ta ro p o ls k ą  ep ik ą  
h is to ry c z n ą .

Omawiając r e p r e z e n ta tywne utw ory s ta r o p o ls k ie j  e p ik i  h i ­
s to ry c z n e j a u to rk a  w prow adziła do rozw ażań k a te g o r ię  "m itu  e­
pok i b o h a te r s k ie j"  (an a lo g ic z n ą  do m itu  "z ło te g o  w ieku") oraz 
u k aza ła  sposoby i  formy j e j  funkcjonow ania w omawianym ga­
tunku.
-  Dr l ia r ia  A d a m c z y k :  0 n ie k tó ry c h  w ła śc iw o śc iac h
s tru k tu ra ln y c h  i  ic h  w yznacznikach w tzw . duchownych sz tu k a c h  
s ta ro p o ls k ic h .

E e fe ra t  zm ie rza ł do usystem atyzow ania  podstawowych czyn­
ników dete rm inu jących  p o jaw ien ie  s i ę  o k reślo n y ch  cech  fo rm a l­
ny en dram atu m is te ry jn e g o . Jako ź ró d ło  owych determ inant wska­
z a ła  au to rk a  p rzed e  w szystkim  S ta ry  i  Nowy T estam en t, t r a k t o ­
wany p rzez  ówczesnych twórców jako  swego ro d z a ju  p rzek az  h i ­
s to ry czn y . Badania prowadzone p rz e z  a u to rk ę  mają na c e lu  u s ta ­
le n ie  n ie  ty lk o  p o e ty k i omawianych dram atów ,lecz  p rze d e  wszy­
stk im  o k re ś le n ie  ic h  uwarunkowań s tru k tu ra ln y c h .
-  P ro f. d r B ronisław  K a d o l s k i :  G eo g ra fia  ż y c ia  l i t e ­
rack iego  w P o lsce  za Senesansu .

Pozpoczyna jąc  od n a k re ś le n ia  t ru d n o ś c i  w b a d a n ia c h  ż y c ia  
l i t e r a c k ie g o  w dawnych epokach, a u to r  p o ru szy ł w ie le  zagad­
n ień  związanycn z problem atyką ty tu ło w ą . Tak więc n a k r e ś l i ł  
n . m . rozwój ośw iaty  w P o lsce  od końca XV w ., p o d a ł l ic z e b ­
ność dwerow m ecenasow skich, u k a z a ł znaczen ie  ruchu  wydawni­
czego na ziem iach P o lsk i  w XVI w.

W d a ls z e j  c z ę ś c i  omówił a u to r  r o lę  ilaiopo'. s k i  i  W ielkopol­
sk i w ży c iu  l i te r a c k im , zw iązki. Ś lą sk a  z P o lsk ą , a ta k ż e  pow­
s ta n ie  ośrodków ż y c ia  l i t e r a c k ie g o  i  naukowego na Pomorzu 
Gdańskim i  na Warmii.

Odrębne m ie jsc e  z a ję ło  w r e f e r a c ie  zag ad n ien ie  metody ba­
dania ż y c ia  l i t e r a c k ie g o  w daw nie jszych  epokach.
-  Lee. d r S ta n is ław  G r z e ś  z c . z u k :  Trzy k rę g i  l i t e r a ­
tu ry  p le b e js k ie j  XVI i  XVII w ieku.
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P rz e d sta w ia ją c  na w s tę p ie  a n a l iz ę  dotychczasow ego stanu  
badań nad c a ło ś c ią  l i t e r a t u r y  p le b e j s k ie j  XVI i  XVII , au­
to r  omowił n a s tę p n ie  j e j  wewnętrzną s tr u k tu r ę , w yod rębn ił o­
k r e ś lo n e  n u rty  i  z a le ż n o ś c i  pomiędzy n im i. Wskazał na opozy­
c j e  zachod zące pom iędzy l i t e r a t u r ą  m ieszczań sk ą  a sow izdrzal­
sk ą , w y stęp u ją ce  ta k  w s f e r z e  i d e o l o g i i ,  jak  i  p o e ty k i,  k tó ­
re  w p e łn i  odpow iadają .antagonizmom społecznym  w ob ręb ie  sa ­
mych warstw p le b e j s k ic h ,  pomiędzy m iejsk im  p a try c ja tem  i  
m iejsk im  " p r o le ta r ia te c " .
-  Doc. dr Edmund K o t a r s k i :  P u b licy sty k a  p o lity c z n a  
p o ls k ie g o  O drodzenia. Wprowadzenie do p rob lem atyk i.

W ygłoszony r e f e r a t  sk ła d a ł s i ę  z tr z e c h  c z ę ś c i .  W p ierw ­
s z e j  a u to r  omówił tr z y  główne fa z y  rozwoju p u b lic y s ty k i  p o l ­
s k ie g o  O drodzen ia , ukazując je  na t l e  przemian s p o łe c z n o -e -  
konom icznycn zacnoćzących  w p o ło ż e n iu  s z la c h ty ,  n a jb u j n ie j ­
szy  ro zk w it omawianego p iśm ien d ictw a  przypada na t r z e c ią  f a ­
zę p o l i t y c z n e j  d z ia ła ln o ś c i  s z la c h t y ,  m ianow icie -  na sch y­
łe k  panowania Zygmunta A ugusta . V,7 d ru g ie j c z ę ś c i  p r z e d s ta ­
wiono d ro g i przepływ u w iad om ości, t e c h n ik i  p u b lik a c y jn e  i  ka­
n a ły  kom unikacyjne, ja k ie  u k s z ta łto w a ły  s i ę  w a o o ie  p o ls k ie ­
go O drodzenia. W reszcie  w o s t a t n i e j ,  t r z e c i e j  c z ę ś c i  -  podda­
no a n a l i z i e  model ów czesn ej p u b l ic y s ty k i ,  p o d k re ś la ją c  m .in .  
wpływ r e to r y k i i  wymowy na s tr u k tu r ę  d z ie ła  p u b lic y s ty c z n e ­
go, a ta k że  r o lę  ta k ic h  czynników , jak  ep ik a , aram at, l ir y k a  
i  s a ty r a .
-  Doc. dr J u lia n  L e w a n s k i :  Losy śred n io w ieczn eg o
dramatu w P o ls c e .

Omawiając dram aturgię śred n io w ieczn ą  autor p o d k r e ś l i ł  j e j  
sz e r o k i zak res: od kręgu erudystów p oprzez litu rg is tÓ 7 ; orga­
n iz u ją cy ch  w idow iska d la  w iernych  aż do la ic k ic h  imprez m i- 
s te r y jn y c h . Pod k o n iec  wieku XVI gatunek  m iste ry jn y  przesuwa  
s i ę  ku środowiskom  m niej w ykształconym .T u zachowuje s i ę  n i e ­
mal n ien a ru szo n y  p rzez  dwa w ie k i ,  tran sform u jąc ku obrzędom 
ludowym.

Dr hab. Tadeusz B ieńkow ski
Dr Hanna D z iech c iń sk a
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KONFERENCJA POŚWIĘCONA TWÓRCZOŚCI 
STANISŁAWA IGNACEGO WITKIEWICZA

77 d n iach  3-5  gru d nia  1970 roku I n s t y t u t  Badań L ite r a c k ic h  
FAN zorgan izow ał s e s j ę  naukową pośw ięconą tw ó r c z o śc i S .I .W it ­
k ie w ic z a .

W obradach s e s j i  u c z e s t n ic z y l i  znawcy i  b adacze b o g a te j  
i  różnorodn ej d z ia ła ln o ś c i  tw ó rcze j 7 /itk a ceg o , r e p r e z e n tu ją c y  
o śro d k i naukowe krajowe i  za g ra n iczn e  (p r o f .  G erould z USA, 
Z .l la l ić  z J u g o s ła w ii) .  Wyjątkowo w szech stron n a  tw ó r czo ść  W it­
k a ceg o , m a n ife s tu ją c a  s i ę  w różnych d z ie d z in a c h  k u ltu r y , wy­
maga w spółpracy  uczonych w ie lu  s p e c j a ln o ś c i :  l i te r a tu r o z n a w -
ców, te a tr o lo g ó w , f i lo z o f ó w ,  teoretyk ów  i  h isto ry k ó w  s z t u k i .

W ygłoszone r e f e r a ty  dadzą s i ę  p o d z ie l ić  na k ilk a  grup t e ­
m atycznych. Na tem at utworów l i t e r a c k ic h  W itk iew icza  wypowia­
d a l i  s i ę :  M ichał G łow ińsk i ("W itkacy jako P a n ta g r u e l is ta " ) , 
Jan B ło ń sk i ("0 p o w ie śc ia c h  W itk acego" ), K r z y sz to f  Pomian 
(" P ow ieść jako wypowiedź f i l o z o f i c z n a " ) ,  J erzy  Ziomek ("Nad 
d o s s ie r  personalnym  dramatów W itkacego").

Dr hab. U. G ł o w i ń s k i  (Warszawa) zają ł s ię  zw iąz­
kami łą czą cy m i a u tora  "N ienasycen ia"  z R a b e la is  'em ,ująv;szy je  
iv tr z e c h  perspektyw ach  -  h i s t o r y c z n o l i t e r a c k ie j ,  s t y l i s t y c z ­
n e j i  p o 7 ;ieśc io w ej. R e fere n t s t w ie r d z i ł ,  i ż  d z ie ło  W itkacego  
b y ło  prorestem  p rzec iw  s p o łe c z n ie  aprobowanym i  z in s t y t u c j o ­
nalizowanym  formom wypowiadania s i ę  i  m y ś len ia . Dr hab* J . 
B ł o ń s k i  (Kraków) -  mówiąc o p rob lem ie dekadentyzmu Wit­
kacego u w y d a tn ił je g o  s w o is to ś ć  oraz elem enty w sp ólne z mo­
dernizmem. (R e fe r a t j e s t  fragmentem przygotowywanej p rze z  au­
to r a  k s ią ż k i  o W itk iew iczu ). Dr K. P o m i a n  (Warszawa) 
zaproponował nową in t e r p r e ta c j ę  p o w ie ś c i  W itk iew icza , zwraca­
ją c  sz c z e g ó ln ą  uwagę na k o n stru k c ję  b oh atera  i  n a r r a to r a , a 
p r o f . J . Z i o m e k  (Poznań) w sze ch stro n n ie  s t y p o lo g iz o -  
wał św ia t  p o s ta c i  dramatów W itkacego.

7/ d r u g ie j  dużej g ru p ie  z n a la z ły  s i ę  r e f e r a t y ,  w k tórych  
omówiono zarówno utwory l i t e r a c k ie  p is a r z a ,  jak  je g o  t e k s ty  
p o z a a r ty s ty c z n e . Tezy prac d o ty c z y ły  g łó w n ie  r e l a c j i ,  ja k ie  
2achodzą między tym i dwiema d zied zin a m i d z ia ła ln o ś c i  p is a r ­


