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slownikéw latwo stwierdzié, ktére nazwy narodowosciw ogdle ma-
ja stereotypy w jezyku polskim. Aktualnos¢ tych stereotypédw
zostala sprawdzona w kilkudziesieciu ankietach. W analizie o-
kazalo sie, ze trwalosé stereotypu jest wzgledna: nie ulega on
radykalnym zmianom, ale konotacja nazwy podlega przesunig¢ciom.
Na stopniowg modyfikacje konotacji nazw narodowosci  wplywajsg
biezgce, ale nie ostatnle fakty historyczre.

Mgr Wojciech Karpinski

SESJA NAUKOWA POSWIECONA TWORCZOSCI
STANISLAWA BRZOZOWSKIEGO

¥ dniach 17-19 styczunia 1972 r. odbyta sie¢ sesja naukowa
poswiecona Stanislawowi Brzozowskiemu, zorganizowana wspdlnie
przez Instytut Badan Literackich, Instytut Filozofii i Socjo-
logii oraz Zaklad Nauki i Techniki PAN. Sesja miaia na celu
przedyskutowanie wezlowych zagadnien zwigzanych 2z wielostron—
nym dorobkiem autora "Legendy" - dbrobkiem, kt6ry z biegiem lat
zyskuje sobie coraz wig¢ksze zainteresowanie waréd przedstawi-
cieli réznych dyscyplin humanistyki., Fakt, iz krytyczno-filo-
zoficzna dzialalno$é Brzozowskiego czynila przedmiotem swej ak-
tywnoéci bardzo réznorodne pola kulturalnego doswiadczenia czto-
wieka - co, miedzy innymi, znalazlo konsekwencje w wielosci
perspektyw recepcyjnych, jakie dle niej w okresie ostatnich lat
pigédziesieciu ustanawiano - sprawit, Ze przedstawione na kon-
ferencji referaty charakteryzowaly sie roéznorodnoscig i bogac-
twem poruszanych tematdédw, a takie rozmaitoscig  przyjmowanych
dla ich naukowego ogladu punktéw widzenia.

Obrady otworzyio wystapienie prof. dra Bohdama S uc¢ h o-
dolskiego pte "Brzozowski i problem modernizacji
catowieka™. Referat ten, sytuujgec twérczosé autora "Idei" w
trad&qji humanistyki swiatowej, usitowal rozstrzygngé pytanie
o aktualnosé i przydatnosé tej twoérczosSci w kontekscie proble~
moéw wspdtczesnosci.

Mgr Bohdan C y winhs ki w referacie pt. "Narodowe i
Judzkie. Wielki dylemat Brzozowskiego™ uporzadkowal poglady in-
teresujacego nas pisarza na zagadnienie narodu, prébujac zara-
zem rozstrzygnaé sens kluczowej dla Brzozowskiego opozycji mie-
dzy narodowym i ogélnoludzkim znaczeniem wartosci.
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Mgr Ewa S o w a  poswiecila swdj referat pt."Brzozowski
a mysl filozoficzna marksizmu" zwigzkom filozofii Brzozmwskie-
go = myS$8la Marksa, wskazujac na oryginalny i twérczy charakter
dokonanej przez autora "Legendy" reinterpretacji marksizmu.

Tej samej sprawy dotyczyl nie wygloszony na sesji,lecz Je-
dynie objety dyskusja, tekst prof. dra Bronistawa Bac z-
k i pt. "Absolut moralny a faktycznosé istuienia", w ktérym
zawarta zostata rekonstrukcja filozoficznego sensu dialogu mys-
li Brzozowskiego z antropologig marksowskg.

Dr hab. Andrzej Wa licki i dr hab.Krzysztof P o-
m i an usitowali wskazaé¢ na te elementyw koncepcjach swia-
topogladowych twércy "Idei", ktdére zblizaly go do spolecznie
niebezpiecznych tendencji dwudziestowiecznego radykalizmu eu-
ropejskiego. Pierwsze 2 tych wystgpiehA - "Brzozowski a rosyj-
scy »Puneomarksisci& poczgtku XX wieku", zorganizowane bylo
wokdét zagadnienia ideowych pokrewienstw Brzozowskiego 2z mys$-
licielami rosyjskimi, Bogdanowem i Lunaczarskim, drugie zas§ -
"Dwuznacznosci radykalizmu', stanowilo prébe rekomstrukcji zna-
czenia pojecia "pracy" w systemie filozoficznym autora "Le-
gendy™. '

Mgr Tomasz B ur ek /"Miejsce Brzozowskiego w XX-wie-
czhym sporze o romantyzm"/ zajal si¢ wyznaczeniem miejsca
Brzozowskiego w dwudziestowiecznych sporach o romantyzm,poka-
zujac filozoficzno-kulturowy sens tej problematyki w dzietach
polskiego krytyka.

Dr Andrzej Werner /" »Rozmowy Marksa ze sw. Fran-
ciszkiem& . Problem cigglosci kultury u Brzozowskiego"/poswie-
cit swg wypowiedZ zagadnieniu cigglosci myslowej w tworczosci
Brzozowskiego, usilujgqc znaleZé wezlowe punkty ideowej ewolu-
c¢ji autora "Gtoséw wsrdd nocy”.

Stosunkowo najmnie]j miejsca znalazty dla siebie na konfe-
rencji problemy zwigzane 2z literackimi zainteresowaniami twoér-
cy "Plomieni". Jedynym wyjgtkiem byt referat dr Marty Wy -
ki-Hussakowskie] dotyczgcy struktury powies-
ciowych postaci Brzozowskiego /"Struktura postaci w powies-
ciach Brzozowskiego"/. .

Posrednio z literackim wymiarem twérczosci omawianego pi-~
sarza zwigzane tez bylc wystapienie mgra Stanisilawa Bo-
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rzyma - "Brzozowski a Przybyszewski: koneksje ideowe",
porzadkujgce konsekwencje wzajemnego oddziatywania Rrzozowskie-
go i Przybyszewskiego.

W ostatnim referacie sesji dr hab. Roman Z ima n d za-
jal sie, na przykladzie faktéw z zycia Brzozowskiego, wybrany-
mi problemami biografistyki /"Niektére problemy biografistyki
na przyktadzie biografii Brzozowskiego”/.

Wszystkie wygloszone referaty spotkaly sie 2z Zywym przyje-
ciem uczestnikéw konferemcji, co znalazlo wyraz w diugich 1
rzeczowych dyskus jach.

Wydaje sie, ze konferencja bedzie miata istotne znaczenie
dla dalszej popularyzacji pisarstwa Stanislawa Brzozowskiego.

Obszerne sprawozdanie z sesji ukaze si¢ w "Pamietniku Li-
terackin”.

Mgr Janusz Pawlowski

»JEZYK KRYTYKI JAKO PROBLEM
HISTORYCZNOLITERACKT”

Pod takim haslem problemowym cdbyla sie¢ w Warszawie w dniach
13-15 grudnia 1971 r. konferencja naukowa zorganizowana przez
Pracownie Poetyki Historycznej IBL.

Otworzyt obrady referat dra hab. Janusza S t aw i &=
skiego "Krytyka jako przédmiot badan historycznolite-
rackich®. Autor podjgl prébe okreslenia zasadniczych przekro-
Jéw zjawiska zwanego "krytyks literackg®™ jako przekrojéw pew-
nego szczegbdlnego przedmiotu dociekan historycznoliterackich.
Dla historyka literatury wypowiedzi krytyczne mogg by¢ intere-
sujagce: 1/ jako tekstowo zaswiadczone lektury dziet literac-
kich, 2/ jako wysitowienia norm okre$Slajgcych decyzje tworcze
pisarzy danej epoki, 3/ jako powiadomienia o idealach litera-
tury pozadanej w jakims czasie i Srodowisku, 4/ jako zbiory
informacji o warunkach zycia literackiego, 5/jako elementy po-
nadczasowego zasobu wiedzy o literaturze.

Erytyka moze mieé wiasng historie o tyle,o ile spoza przes-
lony wypowiedzi krytycznych pochodzgcych z jakiegoé czasu po-
trafimy wydobyé zarysy jezyka krytyki literackiej. Autor pod-



