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/1/ GRZEDZIEISKA Msria: Male i wielkie metafory. "Pamiet-
nik Literacki™ R. ILXII:1971 z. 4 s. 97-112.

Rozpraws 2z zakresu teorii metafory, problematyzujgca i po-
rzgdkujgqca zagadnienia semantyki i terminologii figur i tro-
péw poetyckich. W dwéch pierwszych czesSciach pracy analizuje
autorka funkcje semantyczmne takich figur, jak: prozopopejal
personifikacja, alegoria, symbol, podobieﬁstwo]parabola. Au-
"~ torka Jjest zdeunia, Ze wszystkie wyze]j wymienionme figury poe-
tyckie stuzg réinym typom "morfozy” /termin autorki/, uposta-
ciowania. Proponuje ona &cisle wyznaczernie grupy "figur poe-
tyckich" i wyrzucenie poza jej nawias takich pseudo-figur, jak:
iowersje, anafory, anakoluty, ktére w istocie sg tylko pewny-
mi schematami stylistyczuymi. Czeéé trzecia pracy, poswiecona
analizie gramatyki metafor, zawiera polemike sutorki g  do-
tychczasowymi ustaleniami w tej dziedzinie /Jerzego Pelca/.
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/I/ HEINRICH Harald: Semantyka smialej metafory. Przei.R.
Handke. "Pamiebtnik Literacki" R. IXII:1971 z.4 s.243-264.

Fragment ksigfki niemieckiego romanisty i teoretyks lite-
ratury poswigconej zagadnieniom teorii metafory. Autor rozwa-
%za kwestie klasyfikacji i wartosciowania metafor ze wzgledu na
obecnosé lub brak w pich czyonika "smiatoéci". Miarg "smiato-
S8ci" metafory - jak sie to 2za Arystotelesem przyjmuje -~ Jjest
"realny dystans migedzy dwoma czlooami metafory: elementem
ksgtaltujgcym oraz podlegajgcym uksztaltowaniu  obrazowemu”.
Pomniejszajgc znaczenie i zastosowanie tego klasycznego prze-
konania, autor wskazuje na jeszcze inne sytuscje semantyczne,
decydujace o "émiaslosci”™ metafor, & wiec: 1/ bliskosé, Jedy-
nie "drobme odstepstwo™ obu czlonbdw metafory; 2/ sprzecznosé
czlondw, ktdé6rg sutor nazywa "sprzeczng predykacjq metafory"™;
3/ zdeterminowanie lub niezdeterminowanie kontekstusloe me-
tafor.
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