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Wobec nieobecnosci autoréw dwéch kole jnych komunikatéw zostaly one przez
prowadzgcego gzebranie krétko streszczone. W pierwszym z nich Lauremt V e r-
s i ni (Nency) zajgl sie literacks dziatalnodclg Stanislewa Leszczynskie-
go (“"Stanistaw Leszczynski i Oswiecenie - ulubione obrazy I tematy » dobro-
czynnego filozofa € "), w drugim Alina Al ek s androw?icz (JMCS)
oméwila kulturalng i literacksg dzialalmo$é i role salonu Marii Wirtember-
skiej w Warszawie w pierwszych dekedach XIX w., przeprowsdzajgc pewne 2ana-
logie ze siynnym francuskim o4rodkiem siedemnastowiecznej préciosité ("Pol-
ski Hotel Rambouillet").

W oiywionej dyskusji po referatach udzial brali niemal wszyscy uczest-
nicy kolokwium, Sporo wypowiedzi, m.in. Z.Libery, zmierzalo do mozliwie
peilnego poinformowania bedaczy obcych o giéwnych problemach naszego odwie-
cenia i o zasadniczych kierunkach polskiej dziatalnosci recepcy,nej. Z obsze~
niejszych wypowiedzi warto tu odnotowaé wystgpienie Lajosa Hoppa z Wegler-
skiej Akademii Nauk, ktéry méwil o zwigzkach liierstury wegierskiej i fran—
cuskiej w wieku XVIII. Mie ograniczano cie wszakze w dyskusji tylko do py-
tan, odpowiedzi i uzupelnieh faktograficznych. Dyskutowszo réwniez o me*o-
dach badewczych lub o szczegbélach interpretacyjnych poszczegédlmyeh zjawisk
literatury, a zwiaszcza estetyki frencuskiej. Na czolo zagadnieh ogélniej-
szZych wysunele sie tu sprawa rokoka literackiego.

Wszystkie referaty przedstawione na sesji - w jezyku francuskim - jak i
nejwezniejsze glosy w Qyskusji ukazg si¢ drukiem w tomie przedstawiajgcym
przebieg konferencjie.

Doc.dr hab, Zofia Sinko

MICKIEWICZ :
SYAIPOZIUM W KATOLICKIM UNIWERSY TECIE LUBELSKIM
(10 - 12X11 1973,

Sympozjum Mickiewiczowskie zaliczyé nclesy b mzjwe2niejszych wydarzeh
z Zycie nsukowego Uniwersytetu w roku 19?73, w ktérym przypasdala 175 roczni-
ca urodzin poety. Inicjstorem Sympozjum i przewodniczzcym Eomitetu Orgari=
zacyjnego byl kierowni¥ II Ketedry Historii Literastury Polskiej KUL, prof.
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Czestaw Zgorzelski, autor licznych prac interpretacyjmych i edytorskich
zwigzanych z Mickiewiczem; organizatorem tej zakrojonej na skale ogdlnopol-
ékq - a nawet szerszg - imprezy naukowe] byto Towarzystwo Neukowe Katoli-
ckiego Uniwersytetu Lubelskiego, majgce na swoim koncie wydawniczym bardzo
powszne, monograficzne, pozycje mickiewiczowskie.

Otwarcia obred dokonat rektor KUL, prezes Towarzystwa Naukowego, ks.
prof. dr. Mieczyslaw Albert Kr g p i e ¢, witejac przedstewicieli niemel
wszystkich &rodowisk uniwersyteckich w Polsce (Krakéw, Lublin, 64z, Poz-
nan, Torun, Warszawa, Wroctew), pracownikéw naukowych Instytutu Badan Lite-
rackich PAN, Muzeum Literatury im. Adama Mickiewicze i goscia z USA (Har-
vard). )

Réznorskie watki badawcze, ktére przewijaly sie w referatach i w bardzo
oXywionej dyskusji - Sympozjum mialo bowiem charakter wybitnie roboezy ,
traktujgc dyskusje jako swéj organiczny sklednik - mozna by sprowadzié do
trzech grup problemowych: 1) zréinicowene metodologicznie opisy warsztetu
poetyckiego, 2) traktowanie dzielta Mickiewicza w kategoriach historii idei,
3) prace poSwiecone recepcji poety.

Obrady inaugufowal referat Merii D2l uskiej (UJ) "Poetyka Mic-~
kiewicza a niektére tendencje poetyk pbiniejszych", nalezgcy do  wskazane]
tu, pierwszej grupy problemowej. BRyla to préba okreélenia swoistego prekur-
sorstwa Mickiewicza ze wzgledu na tkwigce w jego poezji "wartobci rozwojo-
we", ktére autorka rozpatrywala poprzez odniesienia do dwudziestowiecznych
dokonan awangardowych. Poetyka autora "Dziaddéw" odiywa % poetyce imme-
nentnej bgds sformutowanej Peipera, Przybosia czy Brylla.

Cale dzielo poety ogerngl w sspekcie interpretacji leksykalnej EKonrad
Gér s ki (UMK) w pracy “Semantyka ognia w prakbyce pisarskiej Mickiewi-
cza", ktérej tekst przystal profesor do powielenia, sam nie moggc wziaé
udziatu w Sympozjum. Wykor:ystujgc doswiadczenia i materialy 2z pracy rned
"Stownikiem jezyka Adama Mickiewicza", wykazal, ze semantyka ognia u Mic-
kiewicza wyjadnia w jekim§ stopniu potezne oddzialywanie jego ekspresji je-
zykowej. Cho¢ tytuil nasuwal dyskutantom skojarzenia z "Psychoanalizag ognisg"
Gastona Bachelarda, wyw6d prowadzil nie do psychoanslitycznego bgds fenome-
nologicznego opisu wyobrazni, lecz w kierunku eksplikacjl znaczeh dokorywa-
neJ metodami stylistyki Jjezykoznawcze].

Réwnie ketegorie opisu jezykoznawczego zastosowata Lucylla P s z ¢ zo-
Towska (IBL) wreferacie "Zagadnienia organizacji diwiekowej poezji
Mickiewicza", stwierdzajac przy pomoéy 6bserwacji statystycznych pewne pra-
widtowosci w poszczegdlnych okresach, strukturach jezykowych bgdz gatunko-
wych, Przywolyweana czesto Swisdomoéé literaska epoki przenosile czyrione
obserwacje w wymiar historyczmoliteracki.
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Wybitnie genologiczng metode opisu przyjeis Stefania S kw ar ¢z yih-
s k 2 (UL) w "Rozwazaniach genologicznych nad dwoma utworami  Mickiewicza
( >Hyun na dzieh Zwiastowania N.P.Maryi€ i > Stowa N.Pam:v(( )", zestawia-
jac obok siebie dwa "liryki maryjne" poety, z ktérych plerwszy niejako ini-
cjowal jego droge poetycks jeszcze na przedpolach klasycyzmu, a drugl Ja
zemykal W okresie mistyczmym. Dyskusja skupila sie giéwnie nz anslizie ga-
tunkowej "Hymnu", positkujgc sie czesto argumentami natury filologicznej,
by wyjzénié skomplikowang "orkiestracje" podmiotéw méwigcych.

Remy genologiczne okre$lalty réwniez poczynania interpretacyjne  Zofii
Stefanowskiej (IBL), ktéra w referacie "Pamigtnik domowy w
> Panu Tadeuszu¥ " usitowala okreslié¢ wskazany wymiar gatunkowy poprzez
analize przypiséw poety do poematu.

Referaty Zdzistawa Libery (UW) - "0 wierszu » Juz sie 2z pogod-
aych niebios oéma zdaria smutna... < " i Czesiawa 2 gorzelskieg.
- "Dwe postowia liryczne Mickiewicza (.» Do Przyjaciél Moskelik i Epi-
log 2A¢PPana Tadeusze & )" ~ zmierzaly, interpretujac gléwnie nacechowaniée
stylistyczne, do wykazania "sprawnosci poetyckiej" utworéw. Wiktor Wein-
trzub zwrdcilt w dyskusji uwage, Ze po raz pierwszy zostala  przeprowadzons
estetyczna interpretacja liryku "Do Przyjaciél Moskali", ktéry dotychczas
trektowany byl tylko w kategoriach ideologicznych i biograficznych.

Marian M acie jews ki (KUL) zajgt sie giéwnymi  wyznacznikami
poetyki lirykéw lozanmskich, szukajgc ich w specyficznej orgenizacji czasu i
przestrzeni; méwil wiec o uchylaniu dziataniz czasu na rzecz “czucia wiecz-
nosci” poprzez waloryzacje w dziedzinie obrazu poetyckiego  bez czasowe}j
przestrzeni.

I wreszcie do pierwszej grupy wlaczyé jeszcze mozna referat Jaroslawa
Maciejewskiego (UAM) - "Podteksty polityczne > Grazymy<€ " .
Autor postawil bardzo intrygujacg teze o literackie] tramspozycji w poema-
cie sytuacji spoteczno~politycznej mtodego Krdlestwa Kongresowego, & méwige
szczegblowie] - teze o homologicznych odpowiedniosciach postaci: Wielki
Ksigze Eonstanty - Litawor, Joanna Grudzifska, ksiezna Yowicka - GraZyna.

Referst Zdzistawy Kop c zy hskiej (IBL) -~ "Eoncepcja jezyka w
peryskich prelekcjach Mickiewicza", uwzgledniajac w opisie "&wiadomobci Je-
zykowej" m.in., wplyw towianizmu, koresponduje z dwoma innymi referatami wy-
giloszonymi w ostatnim dniu obrad: Wiktora Weintraubda (USA, Har-
verd) - "Mickiewicz, Quinet i towlanizm", oraz Aliny Wi tkows k i e J
(IBL) - "Mickiewicz w psychologiczno-etycznym teatrze Towiahskiego". Prof.
Weintraub ujawnil i zinterpretowal nie w peini znang role Quineta w biogra-
fii intelektualnej Mickiewicza - i vice versa, oczywiscie z uwzglednieniem
"katalizujaceJ" obecnosci Towianskiego. Wybitnie interpretacyjne ambicje
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mialt referat doce Wit kxowskie j. Opisujgc znane fakty w katego-
riach "psychodramy™ u udzialem myslenia psychoanalitycznego, autorke do-
chodzita do roz umienia "ciemnych spraw" Kota, dotychczas oswiet-
lanych krytycznie bgds aspologetycznie.

Problemowi recepcji legendy Mickiewiczowskiej i dziela poety w  kraju
poswiecony byt referat Marii J an i on (IBL) - "Poeci miedzypowstanio-
wego kraju wobec Mickiewicza™: uczestnicy Sympozjum zapoznali sie z wielo-
aspektowyn funkcjonowaniem ™z jawiske Mickiewicz™ Jako "xywej  tradycji”,
czesto kontrowersyjnej w poezji krajowej.

Recepcje Mickiewicza za granicg omawialy referaty Zofii S zmy d t o~
wej (DW) - "Gogol o »Panu Tadeuszu " oraz Bogdana Z akrze ws -
kiego iMariana Szyrockiego /UWr,) - " PPan Tadeusz & w
przekladzie R.0O. Spaziera™. Referat uczonmych wroctawskich ujewnit prawie
zupelnie nie znane materialy swiadezgce o wielkiej popularmoéci Mickiewicza
i jego arcypoemstu juz wkrétce po ukazaniu sie go. Swego rodzaju rewelacjsg
dls zebranych byly informacje o bardzo nowatorskim odczytywaniu  "Pana Ta-
deusza" przez dziewietnastowieczng krytyke niemieckq. Pojawily sie tam wat-
ki interpretacyjne, ktére w naszych czasach - bez genstycznych powiazan -
zostaly podjete w pracach Stanistewa Pigonia i Kazimierza Wyki.

Na marginesie obrad zaprezentowano mickiewicziana Biblioteki Uniwersy-
teckiej KUL, przekazane jej w r. 1970 przez Prymasa Polskl,ks.Stefana kard.
Wyszyhskiego. Chodzi o rekopisy stanowigce cze$é dawnego Archiwum Filomatdm,
autografy kilkunastu wierszy Mickiewicza z okresu wilehsko-kowiehskiego,
rekopis sporzgdzonej gléwnie przez Czeczotas kopii "Dziadéw"™ czeéci II, o
kilkadziesigt listé6w poety do przyjaciér filomatéw oraz ich listy.

Materialy najbardziej interesujgce lub najmniej znane zostalty udostep-
nione uczestnikom Sympozjum na wystawie zorganizowanej w Bibliotece Uniwer-
sytecklej.

Rola KUL-owskiego Sympozjum nie wyczerpuje sie¢ w wygloszonych rafera-
tach, ktére obrazowaly wspbdlczesny stan wiedzy o Mjckiewiczu. Réwnie wainy
by nurt drugi, zwigzany z mySleniem perspekbtywicznym, ktéry znzlazl przede
wszystkimwymgw dyskusji nad potrzebami badan w zakresie wiedzy o Mickiewi-
czu. Jej rezultatem staly sie postulaty, ktére postanowiono przedlozyé In-
stytutowl Badah Literackich PAN orsaz Komitetowi Nauk o Literaturze Polskie}
PAN. Dotyczg one nie tylko samych badafi, ale i organizacji warsztatu bada-
czy, a takze podkreslajg konieczno$é otoczenia troskliwag opieka mickiewi~
czianéw, a przede wszystkim systematyczne poszukiwania i planowg konserwa-
cje¢ autogreféw Mickiewicza i innych, zwigzanych z poety meterialéw rekopis—
miennych - w Polsce, a zwlaszcza poza krajem (Moskwa, Wilno, Paryz); Jjak
najszybsze podjecie planowej akcji mikrofilmowania wszystkich autografiéw
poety oraz erchiwalidéw zwiagzanych z jego Zyciem i twérczobcig.
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Delsze postulaty dotyczg prec edytorskich. Po ukazaniu sig pierwszych
tomdw wydania krytycznego "Dziel wszystkich" - rozpoczetego pod patronatem
IBL PAN i Wydawrictwe Zakladu Narodowego im. Ossolinskich serig I pism poe-
ty¥, obejmujaca dziela poetyckie, proze artystyczng i pisma krytycznolitera-
ckie - akcjg edytorskg nalezy objgé pozostale obszary twoérczolSci Mickiewi-
cze, przede wszystkim wyklady paryskie, przy ktérych wydaniu winna byé ma-
ksymelnie wykorzystana spuécizna filologiczne Ieona Ploszewskiego. Nelezy
tez podjgé planowg kontynuacje wydahd podobizn fotograficznych autograféw
Vickiewicze oraz reprodukcji najwazniejszych pierwodrukéw, z "Panem Tadeu-
szem" na czele. Na poparcie zasluguje projekt podjecia edycji koresponden-
cji do poety.

Folejne postulaty - to intensyfikacje prac nad pozostalymi tomami "Kro-
riki Zycia i twoérczosci Adama Mickiewicza", opracowanie syntetycznej Dbio-
grefii poety oraz monograficznego tomu bibliografii.

W zekresie badan nad recepcjg twérczoSci Mickiewicza naleZy przede wszyx
stkin opracowaé¢ wypowiedzl o jego poezji w latach 1831-1855, przynajmniej w
formie kontynuacji entologii W.Billipa "Mickiewicz w oczach wspbiczesnych™,
oraz dzieje recepcji ne ziemiach polskich w latach 1818-1830. Nalezy réw-
niez zsinicjowaé systemstyczne prace zespolowe nad dziejami recepcji zagra-
‘nicznej, penetrujgc giéwnie czasopisma. Postulat ten wyrésr z perspektyw
zarysowanych przez prof. Zakrzewskiego. R

Najblizszy program prac, takie zespolowych, w dziedzinie interpretacji
dziele MNickiewicza postuluje podjecie:

studiéw nad jego jezykiem (w oparciu o bogaty materisl zgromadzomy i
uporzgdkowany w "Stowniku jezyka Adama Mickiewicze™);

préb okreslenia miejsca Mickiewicza w historii poezji, krytyki literac-
kiej i publicystyki polskiej;

badad nad zwigzkami poety 2z prgdami ideowymi i filozoficznymi roman~
tyznmu,

Memorial — obok referetéw i dyskusji - ukaze.sie w ksiedze przygotowy-
wanej przez Towarzystwo Naukowe KUL: "Mickiewicz. Sympozjum w Katolickim
Uniwersytecie Lubelskin".

Dr Marian Maciejewski



