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ANKIETA KNoLP PAN
NA TEMAT PERSPEKTYWICZNEGO PLANU BADAN
POLONISTYKI LITERACKIEJ (c.d.)

BADANIA NAD LITERATURA POLSKA
OKRESU POZYTYWIZMU (1864 —1895)

Planowanie perspektywiczne w dziedzinie badar literackich liczyé sie
musi z faktem, Ze literatura jest zjawiskiem wielofunkcyjnym, a dzielo
literackie, zwlaszcza wybitne - tworem interpretacyjnie niewyczerpalnym,
Musi tez wzigé pod uwage szybki i wielotorowy rozwdj metodologiczny
literaturoznawstwa, Stagd w dyscyplinie tej uzasadnione by¢ mogg réwno-
legle opracowania tych samych tematéw, muszg pojawiaé sie réZnostron-
ne "podejécia™ do tych samych obiektéw badawczych, a takze periodyczne
do nich nawroty. Kazde pokolenie selekcjonuje i odczytuje na nowo dzie-
dzictwo literackie, i w stosunku do jego doniostych zjawisk co najmniej
w odstepie pokoleniowym pojawia sie konieczno$é ponownych ujeé synte-
tycznych.

Totez w pewnym sensie okresy historycznoliterackie chronologicznie
i materialowo zamkniete pozostang wciaz obszarami badawczo otwartymi:
nigdy nie mozna powiedzieé, Ze ukazanie sie nawet najbardziej wnikliwej
i wszechstronnej monografii o jakim$§ autorze czy dziele "zatatwia" ten
temat definitywnie. Z druciej strony, mozna wskazal tematy, ktére dotad
nie doczekaly si¢ ujecia naukowego lub wystepujg tylko w opracowaniach
dzi$ juz przestarzalych badZ wyraZnie niezadowalajgcych., Pamigtaé przy
tym naleizy, Ze spostrzegawczo$é i pomystowos$é badawcza potrafi od-
kryé w dziele literackim najlepiej, zdawaloby sie, zbadanym aspekty do-
tad nie dostrzegane lub zrehabilitowal takie, ktére z punktu widzenia
naukowego byly dotad lekcewazone,

Z takimi zastrzezeniami przystepujac do konstrukcji planu perspekty-
wicznego w zakresie historii literatury okresu pozytywizmu, zaczaé trze-

ba od ogélnej diagnozy sytuacji obecnej. Bezpos$redni nacisk tendencji
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estetyki wspélczesnej spowodowal, 2Ze w oczach drodowiska ekspertéw
znacznie zmniejszyla sie warto$¢ literatury pozytywistycznej, Dydaktycz-
ne, werystyczne, socjologizujgce wlasciwosci tej literatury sprawiajq
ponadto, e jest ona materialem opornym wobec narzedzi, ktérymi rozpo-
rzadzaja najnowsze techniki badawcze, interpretacja zas$ utwordéw literac-
kich, wbrew immanentnym regulom ich lektury, moze w poszczegélnych
wypadkach przynosié efektowne rezultaty, ale uprawiana na szerszg ska-
le, prowadzi w $lepa uliczke.

Na skutek takich przyczyn od terenu pozytywistycznego stronig na
0gél zaréwno badacze najbardziej twérczy i uzdolnieni, jak nasladowcy
ulegajgcy ich autorytetowi osobistemu i powiewom mody naukowej.

Totez diagnoza sytuacji obecnej nie moze nie by¢ pesymistyczna,
Opracowania o zasiegu ogélniejszym, jakimi dysponujemy, sg niezbyt
liczne, w znacznej cze$ci juz sig¢ zestarzaly albo majg charakter na wpét
popularyzatorski czy eseistyczny, albo wreszcie znajduja si¢ na niewy-
sokim poziomie naukowym; pozytywizm stal si¢, niestety, ulubiong dome-
ng konserwatyzmu metodologicznego. Do zrobienia jest wiec bardzo wie-
le, w niektérych dziedzinach prawie wszystko - znacznie latwiej i szyb-

ciej mozna by wyliczy¢ to, co juz zrobiono, niz to, co zrobié nalezy,

1. Sytuacje w zakresie monografistyki literackiej okresu obrazuje
ponizsze zesta\vieniel; uwzgledniono w nim réwniez prace popularyza-
torskie, biografie, kalendaria bibliograficzne, poniewaz granice miedzy
nimi sg pltynne. Jak wida¢, aktualnych naukowo monografii calej twér-
czo$ci doczekali sie spo$réd najwybitniejszych pisarzy pozytywizmu tylko
Sienkiewicz i Prus, cho¢ .dzielo Szweykowskiego, pochodzace sprzed
lat 30, niezupelie juz odpowiada dzisiejszym wymogom. (W nawiasach
kwadratowych umieszczono opracowania dzi$§ juz przestarzale, ale liczgce
sie pod wzgledem naukowym.,)

Biate plamy widoczne na powyzszym zestawieniu wskazuja dezyderaty
na przyszlo$§é: kazdy z wymienionych pisarzy oczekuje na monografie
naukowsa, wigkszo$é z nich réwniez na monografie popularng (choé w wy-
padku np. Junoszy czy Baluckiego nie jest ona konieczna). Kalendarium
lub szczegSlowa biografia naleza sie¢ Kraszewskiemu, Jezowi, Norwidowi,

Orzeszkowej (nad kalendarium pracuje E. ']ankowski), é\vigtochowskiemu
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Dygasifiskiemu, Baluckiemu, Witkiewiczowi. Niezaleznie od monografii
ogdlnych, na opracowania monograficzne - nowe lub w ogdle pierwsze -
zastugiwalyby niektére wybitne utwory, zwlaszcza powiesdciowe, okresu,
jak np. "Lalka", "Faraon", "Krzyzacy", "Nad Niemnem", "Cham".
Oczywidcie, do nazwisk tych 21 autoréw nie ograniczajg si¢ mozli-
woséci celowej naukowo monografistyki literackiej. Przykladem - nieobec-
ny na niej Spasowicz, ktéry niedawno otrzymal monografie piéra J. Kul-
czyckiej- Saloni, waZng dla poznania zycia literackiego epokiz. Z tej sa-
mej racji pozyteczne okazalyby sie na pewno takze prace monograficzne
o W, Bogustawskim, P, Chmielowskim, A. Gruszeckim, T, Jeske-Cho-
ifiskim, W}, lozifiskim, W, Przyborowskim, S. Tarnowskim czy K. Za-
lewskim., Wydaje sie jednak, Zze gléwny wysilek nalezy skierowaé na ba-

danie literatury stematyzowane nie osobowo, lecz problemowo.

2. Pilng potrzeba jest przede wszystkim naukowe ujecie poszczegél-
nych gatunkéw literackich. Je$li nie liczyé przestarzalych juz prac M.
Szyjkowskiego o dramacie, fragmentéw ksigzki O. Scherer-Virski o no-
weli oraz monografii Cz, Zgorzelskiego i 1. Opackiego o balladzie -
wszystko jest tu do zrobienia. A wiec - morfologia, poetyka i historia
powieéci (o poetyce dojrzatego realizmu w powieéci pisze A. Martuszew=
ska), z odrebnym potraktowaniem powiedci historycznej, krétkich form nar-
racyjnych, gatunkéw dramatycznych, liryki, epiki i satyry wierszowanej,.
felietonu, form prereportazowych (listy z podrézy itp.). Niezbedne jest
réwniez opracowanie historii jezyka artystycznego i wiersza, monogra-
ficzne ujecie dziejéw $wiadomo$ci literackiej, krytyki i nauki o literatu-
rze (istniejace prace sg przestarzale lub fragmentaryczne).

Osobnych studiéw wymaga literatura o specjalnym adresie odbiorczym,
a wigc przeznaczona dla czytelnika ludowego i dla mlodziezy. Nalezaloby:
sie tez zajaé literaturg rozrywkows i brukows.

Opracowanie wymienionych tu tematéw mogloby sie stad podstawg wy-
réznienia i poglebionej analizy pradéw literackich sktadajacych sie na
twérczoéé literacka (pézny romantyzm, parnasizm, realizm, naturalizm),
typologicznego rozpatrzenia zbieznoéci i odrebno$ci literatury polskiej
w stosunku do innych literatur tego okresu, a wreszcie oéwietlenia roli tra-;

dycji pozytywistycznej w polskiej kulturze literackiej,
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3. Réwnie niezbedne sa przekroje problemowo-tematyczne przez lite-
rature; z tego zakresu opracowano dotad szerzej dziedzictwo literackie
powstania styczniowego, a fragmentarycznie - stosunek do tradycji ro-
mantycznej i obraz Tatr w poezji; istnieje tez troche pra¢ o motywach
historycznych. Z probleméw zastugujacych na szczegélows interpretacje
mozna wymienié¢ koncepcje literacksg osobowosci, organicystyczng i Dar-
winowska wizje spoleczenstwa, stosunek do cywilizacji miejsko-przemy-
stowej, model ludowego bohatera, ujecie tradycji niepodleglos$ciowych,

emancypacji kobiet, kwestii zZydowskiej itd.

4. Fragmentaryczny i rejestracyjny charakter ma wigkszo$é nowszych
prac o recepcji literatur obcych w Polsce (ambitnym wyjatkiem jest stu-
dium J. Kulczyckiej-Saloni o Zoli w Polsce). Pozgdane bylyby tu:

a) ujecia syntetyczne, obrazujace caloksztalt odbioru przekladowego
i krytycznego poszczegélnych literatur obcych w Polsce; b) podjecie na
nowych podstawach metodologicznych problemu oddzialywania twérczo$ci
niektérych pisarzy zagranicznych na literature polskg - dotyczy to np.
Wiktora Hugo, Musseta, Heinego, Dickensa, Augiera, Daudeta; c) syn-
tetyczne ukazanie promieniowania zagranicznego twérczosdci pisarzy pol-

skich,

5. Rozwingé nalezy badania nad zyciem literackim, zainicjowane
xoigzky J. Kulczyckiej-Saloni o Warszawie pozytywistycznej. Badania te
powinny objaé takie problemy, jak geografia twérczo$ci literackiej, po-
chodzenie, sytuacja i rola spoleczna pisarza, dziatalno$é¢ réznych insty-
tucji zycia literackiego, uwarstwienie spoleczne publicznosci literackiej,
zréinicowanie i zasieg obiegéw czytelniczych itp. Postulowaé tu nalezy
zaréwno opracowania problemowe, jak kronike faktograficzng, obejmujacg
poszczegébdlne oérodki i regiony, na podstawie materialéw zbieranych
w zespotach koordynowanych przez komisje dzialajgcq w Komitecie Nauk
o Literaturze Polskiej PAN, W materiatach tych, oprécz Zrédel drukowa+
nych, powinny tez by¢ wyzyskane archiwalia rekopi$mienne, réwniez za-
graniczne.

Poza duzymi odrodkami, jak Warszawa, Krakéw, Lwéw, uwzglednié

oczywidcie nalezy wnikliwie Zzycie literackie élqska i ziem pélocnych,
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6. Z pracami tymi sasiaduja blisko badania nad czasopi$miennictwem
spoleczno-literackim epoki. W tej dziedzinie zrobiono sporo, gléwiiie
dzieki Pracowni Historii Czasopi$émiennictwa Polskiego XI1X i XX wieku
IBL PAN; pozostalo jednak wiele luk do wypelienia. Nie uda sig¢ tego
uczynié ani poprzez zbyt rozlegle zakresowo, a przez to pobiezne, syn-
tezy, ani poprzez monografie poszczegdlnych czasopism - poza kilku ty-
tulami najwazniejszymi, jak "Dziennik Literacki", "Przeglad Tygodniowy",
"Wedrowiec", 1884-1887, czy "Glos" (krakowskie czasopisma literackie
drugiej polowy XIX wieku scharakteryzowal w nie drukowanej dotgd pra-
¢y A. Zyga). Rozwigzaniem optymalnym bylyby chyba monografie przed-
stawiajgce rozwdj prasy okreélonych o$rodkéw w nieduzych przedzialtach
czasowych (np. "Prasa warszawska w dobie ofensywy pozytywizmu",
"Prasa krakowska i lwowska w dobie walki o autonomie"). Taka tematy-
zacja pozwolilaby lepiej i bez zbednych powtdérzed ukazal powigzania
i napiecia miedzy réznymi periodykami, dyskusje, ktére sie w nich toczy-
ty, itd.

7. W ostatnich latach ukazal si¢ nowy podrecznik szkolny dla liceéw
(A. Nofer-Ladykis) i opracowanie pozytywizmu (piéra ]J. Kulczyckiej-
-Saloni) w ksigzce "Literatura polska od $redniowiecza do pozytywizmu"
przygotowanej w Instytucie Filologii Polskiej UWA. Pojawily sie réwniez
wazne dla historykéw literatury syntezy zbiorowe: "Polska my$l filozo-
ficzna i spoteczna" (t. 1I, po$wiecony pozytywizmowi) i "Prasa polska
1864-1918". W r. 1976 zlozona zostata w PWN nowa synteza naukowa
(H. Markiewicza), majaca przede wszystkim spelié zadania podrecznika
uniwersyteckiego. Ze wzgledu na dostepno$é serii "Literatura polska
w okresie realizmu i naturalizmu" ("Obraz literatury polskiej"), - wyktad
o$wietla tu nie droge twérczq poszczegdlnych pisarzy, lecz proces his-
torycznoliteracki na jego réznych torach gatunkowych, Pozytecznym
uzupelieniem takiego podrecznika bylaby, z jednej strony - encyklope-
dia literacka, z drugiej - obszerne wypisy sporzadzone w ukladzie nie
personalnym, lecz problemowo-tematycznym (na wzér wydawnictwa
"Deutsche Literatur, Texte und Dokumente") i album materialéw ikono-
graficznych. Do celéw dydaktycznych przydatne okazalyby sie réwniez
nowe antologie poezji, satyry, felietonu i wypisy obejmujgce gléwne dys-
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kusje literackie okresu (istniejace opracowania tych tematéw nie zadowa-
laja w pelni), wreszcie - wybdr dotychczasowych studiéw o gléwnych pra-

dach ideowych i artystycznych okresu,

8. Wbrew rozpowszechnionemu mniemaniu, stan wydan zbiorowych
najwybitniejszych pisarzy pozytywizmu przedstawia si¢ wrecz katastrofal-
nie. Oprécz Norwida, Bliziniskiego i Witkiewicza zaden z nich nie docze-
kal sie zadowalajacego wydania krytycznego. Edycja pism Prusa jest wy-
daniem popularnym, pozbawionym aparatu naukowego. Wydanie Sienkiewi-
cza jest niekompletne, Orzeszkowej - nie dokoriczone, oba - po czesci
niestaranne, Edycja pism Zapolskiej zostala przerwana. Konopnicka jest
na razie dostepna tylko w wyborze. Totez wérdd dezyderatdw edytorskich
pomie$cié nalezy wydanie krytyczne typu B (w terminologii K. Gérskie-
go): pism literackich Prusa, Sienkiewicza, Orzeszkowej, Konopnickiej
(w realizacji) i komedii Batuckiego (maszynopis przygotowany do druku
znajduje sie w IBL PAN); typu C: Asnyka i Dygasifiskiego, dokoticzenie
edycji dramatéw Zapolskiej, pelne wydanie publicystyki Orzeszkowej
i reszty publicystyki Prusa, pelne wydanie korespondencji Sienkiewicza
i wyboru korespondencji Witkiewicza, przyspieszenie tempa edycji listéw
Orzeszkowej i Konopnickiej. Specjali§ci powinni nadto wypowiedzieé sie
na temat publikacji dalszych blokéw korespondencji Kraszewskiego, a tak-
ze innych archiwaliéw tego okresu.

Potrzebny jest réwniez obszerny, starannie przemys$lany kilkunasto-
tomowy wybdér Kraszewskiego, zawierajgcy przekrdj przez calg jego wie-
logatunkows twérczoéé (na wzér 10-tomowego wyboru w Bibliotece Naj-
celniejszych Utworéw Literatury Europejskiej), podobne wydanie Jeza
(nb. teksty powojennych wznowien jego powiedci sa skrécone i znieksztal-
cone) i éwigtochowskiego. Z innych pisarzy na obszerniejsze wybory
zastlugiwaliby Klemens Junosza i Wiktor Gomulicki-poeta., Warto by tez
moze wznowié wyczerpang proze Lama i Sygietyniskiego. Drugo- i trze-
ciorzedna produkcja literacka tego okresu jest nieraz tak zaczytana, ze
wielu ksigzek brak nawet w najlepiej zaopatrzonych bibliotekach (np.
"Marzyciele" Rogosza albo "Ponad sily" Sewera). (Byloby oczywiécie
Iiksusem namawiaé¢ do przedruku tych utworéw, ktére potrzebne sg kilku-

nastu specjalistom, ale nie moga liczy¢ - i po wigkszej cze$ci nie za-
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stugujg - na szersze rozpowszechnienie czytelnicze.) Wieksze natomiast
biblioteki uczelniane i biblioteka IBL powinny przeprowadzié¢ planowa
akcje uzupeliania swych zbioréw przez mikrofilmowanie, a moze nawet
sporzadzenie odbitek kserograficznych brakujacych pozycji. Niezaleznie
od tego nalezaloby zadba¢ o wznowienie niektérych warto$ciowych utwo-
réw pomijanych dotad z niezrozumialtych wzgledéw przez wydawcéw, jak
np. "Szkice" Szymarskiego.

Z zakresu krytyki literackiej postulowaé nalezy wydanie prac Tar-
nowskiego (w druku) i Konopnickiej; uzyteczne byiybg réwniez wybory

studiéw Kraszewskiego, Spasowicza i Kotarbirskiego™.

9. "Nowy Korbut" stanowi ogromny krok naprzéd w bibliograficznym
opracowaniu literatury pozytywistycznej - kazdy jej badacz znajduje sie
dzi§ w sytuacji nieporéwnanie lepszej od swoich poprzednikéw. Trzeba
jednak otwarcie powiedzieé, ze i w haslach "Nowego Korbuta", z jednej
strony - sporo jest btahych i zbednych wzmianek dziennikarskich, z dru-
giej - zdarzaja sie niekiedy razgce opuszczenia. Totez niezbedna jest
praca nad uzupelieniem retrospektywnym i biezgcym tego wydawnictwa;
suplementy powinny ukazywaé sie w odstepach pigcioletnich, Réwnocze$-
nie usprawnié nalezy dotychczasowe formy biezgcej informacji bibliogra-
ficznej: przyspieszyl terminy ukazywania sie "Polskiej bibliografii lite-
rackiej”" i "Rocznika Literackiego", uporzadkowaé tematycznie i rozsze-
rzy¢ noty informacyjne w "Biuletynie Polonistycznym".

Niezaleznie od tego potrzebne sa nastepujgce wydawnictwa bibliogra-
ficzne:

1) monografie bibliograficzne Orzeszkowej, Prusa, Konopnickiej,
éwiqtochowskiego; rozszerzenie tomu "Nowego Korbuta" poswigeconego
Kraszewskiemu; uzupelione wydanie monografii bibliograficznej Sienkie-
wicza; 2) bibliografia historii literatury polskiej w ukladzie problemowo-
-tematycznym; 3) bibliografia recepcji przektadowej i krytycznoliterac-
kiej pisarzy obcych w Polsce - wykonanie jej odcigzyloby badaczy kon-
taktéw literackich od pracy zbierackiej, wykonywanej przez nich z ogrom-
nym nakiadem czasu, a mimo to - nieuchronnie wyrywkowej (bibliografie
tego tematu, ograniczong niestety do prasy warszawskiej zapowiada M.

Kabata); 4) bibliografia recepcji przekladowej i krytycznoliterackiej pi-
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sarzy polskich zagranica; 5) bibliografia motywéw i watkéw literackich;
6) "Maly Korbut” - informator do uzytku studentéw i niespecjalistéw, za-
wierajacy z bibliografii przedmiotowej tylko pozycje uzyteczne przy pro-
wadzeniu dalszych studiéw (oczywidcie, zakres tematyczny poz. 2-6 po-
winien objgé cato$é literatury polskiej, nie tylko literature okresu pozy-

tywizmu).

10. O potrzebach w zakresie podrecznikéw uniwersyteckich i pomocy
naukowych byta juz czeéciowo mowa w punktach poprzednich. Tu naleza-
loby dodaé postulaty szerszego wprowadzenia wybitnych powieéci (bez
wzgledu na ich rozmiary) do serii Biblioteka Narodowa oraz planowego
kontynuowania serii "Z zaczkiem", zawierajacej monografie materialowe
arcydziet literatury polskiej. Rzecz jasna, wszyscy wybitniejsi pisarze
winni znale?¢ sie w seriach: Ludzie Zywi, Profile, Biblioteka "Polonis-

tyki", Male Portrety Literackie.

11. Dotychczasowe do$wiadczenia pouczajg, ze prace przekladowe
z historii literatury nie mogg liczyé na szerszy krag odbiorcéw (nie
rozszedl sie dotgd nawet naktad ksigzki tak rewelacyjnej, jak "Mimesis"
Auerbacha); totez w zaleceniach przekladowych trzeba byé ostroznym.
Przydatne na pewno bylyby tlumaczenia popularnonaukowych monografii
wielkich pisarzy realizmu (Balzac, Flaubert, Dickens, Tolstoj, Ibsen),
monografii Lukdcsa "Der historische Roman" oraz sporzgdzenie dwéch
antologii: dokumentéw programowych realizmu i naturalizmu zagranicg

oraz wspdlczesnych prac teoretycznych na te tematy.

12. Do wykonania tych wszystkich zadan, a nawet do usuniecia tylko
najbardziej razgcych zaniedban, potrzebne sag sily znacznie liczniejsze
niz te, ktére dzi$ pracuja na polu badai nad pozytywizmem, W sytuaciji,
gdy w $rodowisku polonistycznym tradycja pozytywistyczna odczuwana
jest jako malo atrakcyjna i niemodna, konieczne sa pewnesdzialania in-
terwencyjne, ozywiajace te dziedzine badawcza, mianowicie: 1) konfe-
rencje naukowe po$wiecone pisarzom i problemom tego okresu; 2) uru-
chomienie odpowiedniej serii wydawniczei (na wzér studiéw sta-
ropolskich i o$wieceniowych); 3) utworzenie Pracowni Pozytywis-

tycznej w Instytucie Badadi Literackich PAN; 4) otwarcie w In-
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stytucie Badan Literackich PAN lub w Instytucie Filologii Polskiej UW
studiéw doktoranckich ksztalcgcych badaczy wyspecjalizowanych w tym
kierunku.

1 Zob, tablica na s, 58-59.

2 J. Kulczycka-Saloni, Wlodzimierz Spasowicz. Zarys monograficz-
ny, Wrocltaw 1975.

3 A. Nofer-ladyka, Literatura polska okresu pozytywizmu, Podrecz-
nik dla klasy 2 liceéw ogélnoksztalcgcych, technikéw i licedw zawodo-
wych, Warszawa 1976,

4 Literatura polska od $redniowiecza do pozytywizmu. Red. J.Z. Ja-
kubowski, Warszawa 1974.

5 Wybdr pism krytycznoliterackich A. éwigtochowskiego ukazal sie
w r. 1973 (A. Swietochowski, Wybdr pism krytycznoliterackich. Wybdr
S. Sandler. Wstgp i przypisy M. Brykalska, Warszawa 1973). W rok
péiniej ukazala si¢ praca: M. Brykalska, Aleksander Swietochowski -
redaktor "Prawdy", Wroctaw 1974.

Prof. dr Henryk Markiewicz

BADANIA NAD LITERATURA OKRESU MLODEJ POLSKI

Literatura okresu Mtodej Polski stanqwi obecnie przedmiot Zywego
zainteresowania, Sytuacja jest tu korzystna miedzy innymi z tego wzgle-
du, e w badaniach nad Mloda Polsks uczestnicza przedstawiciele
wszystkich pokoleri polonistycznych. Nastepuja przesuniecia w podejmo-
wanej problematyce, w stosowanych metodach, w innym doborze pisarzy
stanowigcych przedmiot fascynacji, ale ciggloéé badawcza jest zachowanaj
w stopniu rzadko spotykanym,

Rezultat takiej sytuacji jest latwo dostrzegalny: zwlaszcza w ostat-
nich kilkunastu latach ukazalo sie¢ wiele pozycji - i to wazkich - doty-
czacych epoki Mtlodej Polski. Sporo jest jednak jeszcze do zrobienia,

Przede wszystkim, Zzeby badania nad Mlodg Polska mogly sprawnie
funkcjonowaé, nalezy im stworzy¢ odpowiednig podstawe - w postaci
edycji dziet mlodopolskich pisarzy. Braki tu istniejace sa bowiem ogrom-

ne i wre¢cz kompromitujgce: dotychczas nie ma pism zebranych tak wy-



