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wicza (z CINTE) o "Roli bibliotek w Systemie Informacji Naukowej,
Technicznej i Organizacyjnej (SINTO)" i dra Jézefa Czerniego (z Bi-
blioteki Jagielloriskiej) o "Regionalnym systemie informacji KRAKUS",
Referatom wygloszonym na naradzie towarzyszyla ozywiona dyskusja,
podczas ktérej Komisja wnioskowa (czlonkiem jej zostal m.in. kierownik
Biblioteki 1BL, mgr I, Sieradzki) notowala wnioski i uwagi zgromadzo-
nych, Uwagi te po opracowaniu zostang opublikowane w prasie " zwigzko-

wej,

Dr Cecylia Gajkowska

PAMIECI WYBITNYCH POLONISTOW

JULIAN KRZYZANOWSKI — W PIERWSZA ROCZNICE SMIERCI
SPRAWOZDANIE Z SESJI NAUKOWEJ W DNIACH 19-20V 1977 R.

Sesje ~ zorganizowang przez Komitet Nauk o Literaturze Polskiej
PAN, Uniwersytet Warszawski, Instytut Badafh Literackicil PAN i Towa-
rzystwo Literackie im, Adama Mickiewicza i poprzedzong zlozeniem kwia~
téw na grobie Juliana Krzyzanowskiego, nadaniem Audytorium D w Audy-
torium Maximum Uniwersytetu Warszawskiego imienia Profesora oraz otwar~
ciem w Patacu Kazimierzowskim wystawy pt,"Zycie i dzielo Juliana Krzy-
zanowskiego" - otworzyl prof, dr hab, Mieczystaw Klimowic z, ktéry réw-
niez przewodniczyl pierwszej cze¢sci obrad. Kolejnymi przewodniczacymi
byli prof, dr Janina Kulczycka-Saloni.oraz prof. dr Henryk Markiewicz.

Problematyka pierwszych pieciu referatéw dotyczyla Juliana Krzyza-
nowskiego jako badacza historii literatury polskiej,

Cykl ten rozpoczal prof, dr hab, Tadeusz Ulewicz wystgpieniem
"Julian Krzyzanowski « S}antetyk dziejéw literackich polszczyzny", Na pod=
stawie "Historii literatury polskiej" i "Dziejéw literatury polskiej" refe-

rent scharakteryzowal zasady budowania przez Krzyzanowskiego opraco-



- 63 -

wart syntetycznych oraz jego metode filologiczng badania tekstu literackie~
go. Referent przypomnial okolicznoéci pierwszego powojennego wydania
"Historii literatury polskiej", krytyczne recenzje dotyczgce obu syntez
oraz podkreélit masowe naklady omawianych ksigzek Krzyzanowskiego,
$wiadczace o nieusta:n.ne} potrzebie tego rodzaju opracowad na rynku czy-
telniczym,

W nadeslanym przez prof. dra Wiktora Weintrauba referacie "Ju-
lian Krzyzanowski =~ badacz literatury staropolskiej" (odczytanym przez
dra Ryszarda Wojciechowskiego) staropolszczyzna zostala przedstawiona
jako okres cieszgcy sie szczegdllnym zainteresowaniem badawczym Uczo~
nego, okres, od ktdérego rozpoczynal on swa kariere naukowa i do ktdre-
go nastepnie wielokrotnie powracal. NajwazZniejsze pozycje, na podstawie
ktérych referent ukazal twérczy wklad Krzyzanowskiego w wiedze o lite-
raturze staropolskiej, to odpowiednie czesci "Historii literatury polskiej"
i "Dziejéw literatury polskiej", ksigzki "Od $redniowiecza do baroku" i
"W wieku Reja i Stadczyka" oraz 28 szkicéw z zakresu staropolszczyzny
w ostatnim wydaniu "Paralel”, Przewarto$ciowania Krzyzanowskiego na
tym obszarze naszej literatury dotycza przede wszystkim: ukazania Sred-
niowiecza jako samodzielnego okresu literackiego, a nie przedsionka do
renesansu; nowego, w stosunku do poprzednikéw, odczytania literatury
barokowej; wlaczenia w obreb warsztatu historyka literatury tekstdéw
drugorzednych pod wzgledem artystycznym, bedacych wszakze dokumentem
jezykowym i obyczajowym epoki; $ledzenia obustronnych oddzialywan litee
ratury i folkloru,

Zainteresowanie tekstami drugorzednymi wigzalo sie u Krzyzanowskie~
go z traktowaniem literatury pieknej jako Zrédla wiedzy o zyciu, co bylo
zawsze charakterystyczne dla jego postawy. Zawarty w tomie "Od $red-
niowiecza do baroku" szkic "Barok na tle pradéw romantycznych" mial
szersze znaczenie teoretyczne, przedstawial bowiem koncepcje rytmicznego
powtarzania si¢ w dziejach literatury pradow klasycznych i romantycznych,

Doc.. dr hab, Stefan Treugutt w wystapieniu "Romantyzm na war-
sztacie badawczym Juliana Krzyzanowskiego" przedstawil poglad, iz cha~
rakterystyka literatury tego okresu jest u badacza polemiczna wobec mo-

dernistycznego kultu wieszczdw: w obu syntezach dziejéw literatury pol-
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skiej wladciwe dla ujeé Krzyzanowskiego jest - obok niewyznaczania cen~
tralnego miejsca romantyzmowi - traktowanie realizmu jako cechy konsty-
tutywnej literatury romantycznej, O angielskim podreczniku literatury pol-
skiej autorstwa Krzyzanowskiego powiedzial referent, ze jest usystematyzowa-
nym wykltadem, przetamujacym bariere niewiedzy o romantyzmie polskim, wpi-
sujacym go w ogdlnoeuropejskie badania epoki,

Prof, dr Edmund Jankowski zatytulowal swéj referat "Julian Krzy-
2anowski ~ pozytywistyczny zywot i sprawy", Sformutowanie to, bedace
trawestacja tytulu ksigzki Profesora o Sienkiewiczu, zwraca jednoczes$-
nie uwage na Krzyzanowskiego jako czlowieka, ktéremu szczegdlnie bliska
byla - zdaniem referenta - postawa organicznikowska, Referent przedsta-
wil na wstepie propozycje terminologiczne Krzyzanowskiego w odniesieniu
do literatury okresu pozytywizmu oraz ramy chronologiczne omawianej
epoki, nastepnie za$ omdwil jego opracowania dotyczace poszczegdlnych
pisarzy i poetéw, wsérdd ktérych na czolowe miejsce wysungl zaintereso-
wanie Sienkiewiczem,

Prof. dr hab, Artur Hutnikiewicz w referacie "Julian Krzyzanow-
ski pos$rdéd »poszukiwaczy absolutug' méwil o pracach uczonego o moder-
nizmie, a wig¢c przede wszystkim o rozprawach o Orkanie, o monografii
Reymonta oraz o "Neoromantyzmie polskim" - najwybitniejszym, wedlug
autora referatu, obrazie tej literatury w nauce polskiej, Przedstawil w
nim Krzyzanowski nieco statyczng wizje okresu modernizmu, zlozong z
portretédw pisarzy, kres$lonych rekg badacza, ktéry dawal w nich niejed-
nokrotnie wyraz subiektywnym upodobaniom.

Referat ten zamknal cykl wystgpienn poswieconych Krzyzanowskiemu -
badaczowi poszczegdlnych okresdéw literatury polskiej.

Doc. dr hab, Jerzy Pelc we wspomnieniu zatytulowanym "Mistrz"
przypomnial czasy okupacyjnej polonistyki, gdy bedac studentem uczeszczal
na zajecia z Profesorem Krzyzanowskim, Pokazal go na tle domu rodzin~
nego, przenikliwie scharakteryzowal czlowieka widywanego na co dzier
i wielka indywidualno$é naukowa,

Kolejny referat, "Julian Krzyzanowski ~ prezes Towarzystwa Litera-
ckiego im, Adama Mickiewicza", wyglosil doc. dr Stanistaw Frybes.

Mdwil on o dziatalno$ci popularyzatorskiej i organizacyjnej Krzyzanow-
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skiego, pelnigcego przez wiele lat funkcje prezesa oddzialéw Lubelskiego
i Warszawskiego Towarzystwa, a potem prezesa Zarzadu Gléwmego.

Prof, dr Zdzislaw Libera zajal sie "Rola Juliana Krzyzanowskiego
w badaniach nad socjologia literatury". Zdaniem referenta, socjologiczny
pu;xkt widzenia ujawnil Krzyzanowski w "Paralelach", a przede wszystkim
w "Nauce o literaturze" i w "Sztuce stowa", gdzie opisal kategorie kul-
tury i Zzycia literackiego jako zjawisk spolecznych,

Doc., dr hab. Barbara Otwinowska (wspdélautorka mgr Maria
Bokszczanin) przedstawila referat "Edytorstwo staropolskie Juliana
Krzyzanowskiego", Referat dotyczyl inicjatyw i plandw edytorskich Uczo-
nego, jego dzialalnodci recenzenckiej na tym polu; charakteryzowal jego
praktyke edytorska w zakresie tekstdw staropolskich, ktérg cechowalo
przyktadanie duzej wagi do rzetelnego rozumienia tekstu, ograniczanie
komentarza, wtapianie emendacji w tekst bez ich zaznaczania.

Temat wystapienia doc, dra hab., Zbigniewa Golifiskiego brzmial
"Dzielo edytorskie Juliana Krzyzanowskiego -~ pisarze doby nowszej". Re-
ferent podkres$lil pragmatyczny charakter dzialalnosci edytorskiej Krzyza-
nowskiego, ktérego naczelng dyrektywa bylo daé autentyczny i poprawny
tekst, dostepny dla szerokiego czytelnika, Jej imponujacym efektem bylo
pigé powojennych wydad zbiorowych w 148 tomach, autorstwa takich pisa-
rzy, jak Slowacki, Mickiewicz, Orzeszkowa i Sienkiewicz,

Prof, dr Janina Kulczycka~Saloni w referacie "Sienkiewicz w
oczach komparatysty" przeéledzila watki poréwnawcze w ksigzce Krzyza-
nowskiego o twérczoséci Sienkiewicza. Dotycza one m,in, zwigzkéw pisa~
rza z Homerem, "Panem Tadeuszem", "Beniowskim", powieéciopisarstwem
Zoli.

Prof, dr Jan Trzynadlowski nadesial referat (odczytany przez
dra Stanistawa Makowskiego) "Teoretyczne idee Juliana Krzyzanowskiego",
w ktérym skoncentrowal si¢ na omdwieniu rozprawy "Barok na tle praddw
romantycznych" i "Nauki o literaturze", .

Doc. dr hab, Ryszard GSérski w referacie "Folklorystyka Juliana
Krzyzanowskiego" zajal si¢ zastosowaniem przez Krzyzanowskiego metody
komparatystycznej w badaniach nad zwigzkami literatury i folkloru, czego

najwybitniejszym przyktadem sa "Paralele". Autor zwrécil uwage, ze Uczo-
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ny przelamal tradycje jednostronnego badania wplywu folkloru na literatu-
re, ukazujac oddzialywanie literatury na folklor; wyrdznit w dorobku
Krzyzanowskiego na polu folklorystyki zainteresowania gatunkami, teksto-
logia, systematyka oraz organizacja zycia naukowego w tej dziedzinie,

Doc. dr hab, Danuta Buttlerowa w referacie "Polszczyzna Julia-
na Krzyzanowskiego" omdwila na przykladach zaczerpnigtych z prac nau-
kowych Krzyzanowskiego archaizmy, poetyzmy, kolokwializmy i konstruk-
cje metaforyczne przez niego stosowane, stwierdzajac, Ze celem jego by-
lo zharmonizowanie stylu komentarza naukowego ze stylem omawianych
tekstéw,

W dyskusji glos zabierala m.in. prof., Janina Kulczycka~Saloni,
wspominajac $wietna orientacje Profesora w topografii i ros$linnoéci Tatr
oraz jego znajomo$é miejscowych tradycji tatrzanskich. Krzyzanowski
przywigzywal réwniez duza wage do kulturotwdrczego znaczenia Tatr, o
czym $wiadczy m.in. ~ podsuniety przez niego Juliuszowi Zborowskiemu -
pomysl napisania ksigzki o roli Tatr w ksztaltowaniu si¢ $wiadomosci
literackiej ponadrozbiorowej., Krzysztof Wroctawski omdwil zastugi
Juliana Krzyzanowskiego dla folklorystyki §lowiar’15kiej.

Sesje zamknal krétkim przemdwieniem prof, dr Henryk Markiewicz
zwracajgc uwage, ze referenci przedstawili nie tylko dorobek naukowy
Juliana Krzyzanowskiego, lecz réwniez przypomnieli zebranym osobowos$é
wielkiego uczonego. Podal réwniez do wiadomoséci deklaracje PIW-u oglo~

szenia w ksigice zbiorowej przedstawionych na sesji referatéw,
x
Sesja cieszyla si¢ duzym zainteresowaniem publicznosci o czym $wiad-

czyla zapelniona sala i zywa reakcja stuchaczy na wyglaszane referaty.
Przewijajgce sie w nich - niezaleznie od szczegélowych tematéw - wspdl-
ne watki ukazaly Juliana Krzyzanowskiego jako kontynuatora tradycji nau-
kowej Aleksandra Brlicknera, wielkiego erudyte i wybitnego humaniste,
ktérego osiggniecia 1$nig szczegdlnym blaskiem w dziedzinie komparatysty-
ki i folklorystyki., Sesja ~ jak trafnie wyrazil si¢ prof. Edmund Jankow-
ski » ukazalta Juliana Krzyzanowskiego jako klasyka polskiej nauki o lite-

raturze,

Mgr Elzbieta Jaworska



