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im, Bolestawa Bieruta we Wroctawiu. Temat wybrano réwnie atrakcyjny,
a bodaj jeszcze trudniejszy: wiedza o literaturze wobec wiedzy o kultu-
rze. Organizatorom i sprzymierzeﬁcom tej imprezy nie wystarczy zyczyd¢

pomy$lnosci, Trzeba im poméc.

Doc. dr hab. Edward Balcerzan

W DWUSETNA ROCZNICE WYDANIA (BAJEK” I .SATYR” IGNACEGO KRASICKIEGO

W dniach 20-21 maja 1979 r. w sali Galerii Rzeiby w Lazienkach
odbyla si¢ konferencja naukowa zorganizowana przez Instytut Badan Li-
terackich PAN w dwusetng rocznice wydania "Bajek" i "Satyr" lgnacego
Krasickiego.

Po otwarciu konferencji przez dyrektora 1BL, Mieczystawa Klimo-
wicza, pierwszy referat pt. "Badania nad zyciem i twdérczoscig Krasic-
kiego (od Zjazdu Naukowego im. l. Krasickiego we Lwowie w 1935 ro-
ku)", wyglosil Zbigniew Goliriski. Krytyczny przeglad odkry¢ materia-
lowych i studiéw interpretacyjnych rozpoczgl od przypomnienia zastug
Ludwika Bernackiego, podkreslajgc doniosta role jego wieloletniej pracy
nad twérczo$cig Krasickiego i stwierdzajac, ze jej wyniki znacznie przy-
blizyly gléwne cele, do jakich zmierza wiedza o Krasickim, tj. oglosze-
nie krytycznego wydania dziel zebranych pisarza oraz stworzenie jego
gruntownej monografii. PdZniejsze prace bazowaly w duzym stopniu na
spu$ciznie po Bernackim. Duze znaczenie na drodze do calo$ciowego wy-
dania miala przygotowana przez zespdl pod redakcjg Tadeusza Mikulskie-
8o Qﬁ-tomowa edycja pism Krasickiego z r. 1954, a zwlaszcza opubliko-
wanie przez tenie zespdl jego korespondencji (1958).

Omawiajac dotychczasowe osiggniecia wiedzy o Krasickim, referent
stwierdzil, Ze ostatnia pracg, ktéra przyniosta rewelacyjne odkrycia
nieznanych utwordéw, byla publikacja M. Klimowicza '"Nieznane wiersze
Ignacego Krasickiego" ("Pamietnik Literacki" 1953). Cennym dokonaniem
jest takze opracowanie inwentarza biblioteki pozostatej po Krasickim
(przez S. Graciottiego i ]J. Rudnicks), ktére ma duze znaczenie dla

okreslenia literackich upodobani i inspiracji autora "Pana Podstolego",
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Duza warto$¢ przyznal tez referent publikacjom W, Borowego, J. Klei-
nera, B. Kumora, T. Mikulskiego, ks, J. Oblgka, J. Sikorskiego, Z.
Sinkowej, S. Szymanskiego i R, Woloszynskiego, zastrzegajac si€ jedno-
czeénie, ze nie sposéd wymieni¢ wszystkich cennych prac o Krasickim,
jakie powstaly w omawianym przez niego okresie, Pomingt réwniez wilas-
ny wybitny dorobek w zakresie badan nad zyciem i twdrczosdcia XBW,
w ktérych sam ma znaczny udzial jako badacz zycia Krasickiego, krytyk
jego tekstédw i wydan oraz wzorowy wydawca utworéw.

Po oméwieniu prac drobniejszych referent scharakteryzowal mono-
grafie twdérczo$ci Krasickiego, ktére powstaly po roku 1935, stwierdza-
jac w konkluzji, iz zadanie stworzenia monografii opartej na aktualnym
stanie wiedzy i $wiadomos$ci metodologicznej, podobnie jak poprawne wy-
danie "Pism zebranych" XBW, sg wciaz aktualne.

Z kolei uczestnicy konferencji wyshichali wystapienia Marii Cy-
towskiej "O antyku u Krasickiego". Referentka wskazala na znacre-
nie tradycyjnej edukacji w ksztaltowaniu upodoban pisarza do dziel sta-
rozytnych oraz na liczne $wiadectwa cigzenia XBW ku antykowi. Pod-
kreélita wymowe cytatédw z autoréw antycznych i aluzji do starozytno$ci
wystgpujacych w utworach Krasickiego, po czym wyrdznila i omdwila
takie problemy, jak: a) wplyw Seneki na ksztaltowanie pogladéw Kra-
sickiego na role wielkich wojownikéw w historii, b) zwigzki "Rozmdéw
zmartych" z antykiem, c¢) stosunek Krasickiego do stoicyzmu, d) antyk
w "Historii", e) oryginalne spojrzenie XBW na twdrczoéé Cycerona.

W referacie znalazlo wszechstronne i kompetentne oméwienie jedno 2 naj-
bardziej pasjonujgcych zagadnien z zakresu komparatystycznych badan
nad twérczosciag Krasickiego: autorka przedstawila pewne zwiazki ideo-
wych i literackich koneksji XBW z kulturg antyczng, nie ukazala jednak
(0 czym méwila w dyskusji T. Kostkiewiczowa) nadrzg¢dnego po-
rzadku, w jakim one funkcjonuja.

W trakcie popoludniowych obrad wygloszono dwa referaty dotyc,ace
zwigzkéw twdérczosci XBW z dzielem Russa i Woltera. "Myé$li Jana la-
kuba Rousseau w twérczosci Krasickiego" przedstawil Mieczystaw K1i-
mowicz. Przeprowadzona przez referenta analiza utopii nipualiskiej

wykazala, ze jest to konstrukcja oparta na filozofii Russa, Autor refe-
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ratu okre$lil funkcje, jaka pelni w twdrczo$ci XBW haslo "powrotu do
zrédel”, a w konkluzji swoich rozwazan ‘wskazal na bardzo istotng role
opozycji rzeczywisto$ci realnej i rzeczywisto$ci postulowanej w utwo-
rach Krasickiego. Wynikiem napie¢ miedzy tymi dwoma biegunami jest
tak widoczny i przejawiajacy si€ w réznorodnych formach u XBW -
zywiol krytyki.

Prébe na pozér ryzykowna, ale jak si¢ okazalo, catkowicie uzasad-
niong, podjeta Przemystawa Matuszewska, ktéra w referacie pt.
"Wolter w twérczo$ci Krasickiego" przedstawila nie tylko stosunek XBW
do autora "Henriady", lecz réwniez ukazala analogie istniejgce migdzy
tymi pisarzami: istotne podobielistwo migdzy Krasickim a Wolterem do-
strzegla referentka na poziomie stylu wypowiedzij; nast¢pna analogia
wyplywa z wiodgcej roli, jaka obaj odegrali w ksztaltowaniu my$lenia
swych wspdiczesnych, Kolejne zbiezno$ci dajgce si¢ wykryé w twér-
czo$ci omawianych autorédw majg juz charakter ograniczony: obaj majg
podobne poglady na historig¢, ale Krasicki nie podziela wolteriarnskiej
koncepcji rozwoju; obaj z zamilowaniem uprawiajg satyre, jednakze XBW
konsekwentnie unika w niej aluzji personalnych, tak charakterystycznych
dla sztuki satyrycznej Woltera.

Na prawach glosu w dyskusji tekst zatytulowany "Bajki Krasickiego
w oczach Wegréw" przedstawil Jerzy Snopek. Poprzez dokladng ana-
lize poszczegdlnych przekladéw prébowat wyc};wycic' wyznaczniki artyzmu
Krasickiego, a takze przyblizyé odpowiedZ na pytanie, dlaczego - mimo
licznych tlumaczen na jezyki obce - bajki epigramatyczne XBW nie zna-
lazty naleznego im miejsca w literaturze $Swiatowej.

Referaty Sante Graciottiego i Teresy Kostkiewiczowej,wygloszone
drugiego dnia obrad, dotyczyly sztuki poetyckiej Krasickiego. S. Gra-
ciotti ("Liryczny $wiat Krasickiego") prébowal odpowiedzieé na py-
tanie postawione przed laty przez Borowego: czy Krasicki miat serce,
czy byl poetg? OdpowiedZ wypadila twierdzgco: referent wyrdznit i omé-
wil cale bogactwo probleméw, w jakie uwiklany jest $wiat poetycki Kra-
sickiego, dostrzegl i poddal subtelnej analizie realizujgca si¢ w jego
utworach $wiadomo$¢ religijng i zauwazyl, ze jest ona najczystsza, gdy

wspdlistnieje z uczuciami podziwu i zachwytu, np., z przyroda. Po tych
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nowatorskich rozwazaniach, wykazujacych obecno$é w poezji XBW cechy
dotychczas raczej nie dostrzeganej, tj. uczucia metafizycznego, referent
przeszedl do omawiania racjonalnego aspektu twdérczos$ci poetyckiej auto-
ra "Myszeidy". Poetycko$é wierszy, ktdére nie sa wyrazem dazenia do
u-thopos, polega - zdaniem referenta — na wypowiadaniu prawd w for-
mach doskonatych.

Na pytanie, na czym polega poetycka doskonato$é tych form, prébo-
wala odpowiedzie¢ Teresa Kostkiewiczowa w referacie "Migdzy
prostota a retoryka. O jezyku poetyckim Krasickiego". Byla to pierwsza
systematyczna i caloSciowa prdéba opisu i charakteryzacji jezyka poetyc-
kiego XBW, autorka stan€la wiec przed wielorakimi trudno$ciami, wyni-
kajacymi przede wszystkim z paradoksalnej sytuacji $wiadomo$ci uksztal-
towanej wokél tej problematyki — dotychczasowy brak naukowego ujecia
tych zagadnien idzie bowiem w parze z istnieniem formul, ktdre, zdawa-
loby sie¢, jednoznacznie rozwigzujag wszystkie problemy zwigzane z jezy-
kiem poetyckim Krasickiego. Referentka podjgla analiz¢ jezyka poetyckie-
go XBW jako ogdétu norm i $rodkéw wypowiedzi, przy pomocy ktérych
realizuje si€¢ jego funkcja estetyczna., Wykazalta, ze dzigki sposobowi
i)oslugiwania sie jezykiem poeta przeciwstawia sig¢ okreslonemu typowi
kultury - zwyrodnialemu barokowi, Balansowanie migdzy prostota a re-
torykg, charakterystyczne dla praktyki jezykowej Krasickiego, ukazane
zostalo poprzez analizg stosunku poety do trzech styléw retorycznych.
Nastepnie referentka wyrdznila trzy cechy charakterystyczne stosunku
XBW do stowa: nieche¢é do warstwy brzmieniowej jezyka, odrzucenie
tradycyjnych metafor oraz jasno$é, wyrazajgca si¢ w calkowitym zanie-
chaniu zonglerki sensami na rzecz rozgraniczenia ich, a wreszcie
z ogromna precyzjg scharakteryzowala stosowane przez Krasickiego
$rodki nadawania jezykowi poetyckosci.

Jerzy Jackl we wstepie do swego referatu pt. "Doswiadczenia
i przypadki" wyrdznit kilka sposobdw ujecia powieéci Krasickiego "Mi-
kotaja Do$wiadczyiiskiego przypadki". Wyszedlszy od stwierdzenia, iz
warstwa znaczel utworu odnosi si€ do losu bohatera, podkre$élil pod-
leglo$é fabuly wobec toku egzemplarycznego, obowigzujgcg W tym samym

stopniu we wszystkich trzech ksi¢gach, a nastgpnie rozwazyl problem
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przynalezno$ci gatunkowej utworu, Fabula dwu pierwszych ksiag - zre-
kapitulowat swoje wystgpienie - odpowiada powiastce; trzeciej - najwy-
raZniej powieéci (pojawia si¢ w niej zupelnie nowa motywacja dzialat
bohatera - "psychologiczno-powiesdciowa'),

Popotudniowe obrady drugiego dnia otworzyl referat Bozeny Garsz-
czyfiskiej "Wyrazy przyjaZni. Listy do Henryka E. Lehndorffa
i Kajetana Ghigiottiego", Referentka zajela sie dziejami korespondenciji
XBW z wymienionymi w tytule osobami oraz przeanalizowala tre$¢ nie-
ktérych listéw i okre$lila charakter obu korespondencji. W warstwie li-
terackiej korespondencji mi€dzy Krasickim a Lehndorffem dostrzegla
stylizacje na "czulg przyjazi" i jako Zrédlo tej stylizacji wskazala
twérczoéé Sterne’a,

Fakty dotyczace sprowadzenia prochéw Krasickiego z Berlina do
kraju w r. 1829 przedstawil Michal Witkowski w referacie "Nad
gnieZniefiskim grobem Krasickiego. (Zabiegi Juliana Ursyna Niemcewi-
cza i ks. Teofila Wolickiego)". Referent podkres$lil duza role, jaka
odegral w tym przedsigwzigciu zwlaszcza ks, Wolicki, a spora czg$é
swego wystgpienia posSwigcil przedstawieniu biografii tego dzialacza,
Inicjatywa sprowadzenia zwiok XBW do kraju wigzala sie¢ w szerszym
kontek$cie ze szczegdélnie w tym okresie wzmozong troskg o symbole
kultury narodowej. Referat M. Witkowskiego, oparty na rozproszonych
po réznych Zirédlach informacjach, przyniést w tym zakresie bardzo in-
teresujgce spostrzezenia,.

Konferencja przyniosla nie tylko podsumowanie dotychczasowego sta-
nu badan nad zyciem i dzielem Krasickiego, ale tez okre$lila kierunki
i cele dalszych prac oraz wzbogacila wiedze o twérczo$ci XBW nowymi

studiami,

Mgr Jerzy Snopek



