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w Rzeszowie, najpierw w Punkcie Konsultacyjnym jego macierzys-
tej uczelni, a nastepnie w tamtejszej usamodzielnionej WSP,
Troszczyl sig o rozwéj dydaktyczny i naukowy miodych pracowni-
kéow Zakladu, Ulatwial im debiuty naukowe przede wszystkim w
"Pracach Jezykoznawczych" krakowskiej WSP, ktérych byl redak-
torem,

Zycie nie szczedzito Mu klopotdw, zmartwier osobistych i
rodzinnych, Zmarl 4 czerwca 1981 r, i zostal pochowany na
cmentarzu Rakowickim, Kondukt pogrzebowy, w ktérym braly udziat

setki oséb, prowadzil ks. kardynai Franciszek Macharski,

Doc., dr Antoni Jopek

BOLESLAW WXLODZIMIERZ LEWICKI
/28 VIII 1908 - 23 VII 1981/

Profesor Lewicki nie zyje., Odszedi w lipcu 1981 roku zme-
czony diuga choroba. Za soba zostawil szereg ksigzek i prac
naukowych, liczne grono wychowankéw i delikatna nic¢ wspomnief,

Nalezai do pokolenia, ktdre zrzedzeniem losu najlepsze swe
lata spedzilo 2a drutami, W Oéwiecimiu miai numer 810. Moze
dlatego, iz to wszystko przezyl, tak bardzo cieszyl sig zyciem
we wszelkich jego przejawach, Uwielbial towarzystwo ludzi i
zwierzgt, Nosil w sobie tysiac pomysiéw, z ktérych natychmiast
sie zwierzal na zasadzie wewnetrznego obowiazku, zeby do wielu
juz potem nigdy nie wracac¢, Niczym urodzony causeur umial pro-
wadzié¢ rozmowe, i opowiadal, cudownie opowiadal, W gronie odda-~
nych sobie siuchaczy musial sig “rozliczy¢" niemal z kazdej
przeczytanej ksigzki i kazdego obejrzanego filmu, Nikomu nie

przeszkadzalo, ze naruszat wtedy "prawa autorskie“ opowiadajac
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"po swojemu",

Lwéw byt miastem, w ktérym odbywal edukacje. Atmosfera in-
telektualna tamtych lat, bogate zycie kulturalne, a nade
wszystko instytucja kawiarni literackiej, gdzie dyskusje i spo-
ry na tematy naukowe czy artystyczne wypieralty plotke, w réwnym
stopniu uksztaitowaly Jego zainteresowania, co sposéb bycia.

Urodzil sie 28 sierpnia 1908 roku we Lwowie. Tam w latach
1926-1931 studiowai polonistyke na Uniwersytecie Jana Kazimie-
rza, glownie pod kierunkiem Juliusza Kleinera., W roku 1938 odby-
ta sie obrona Jego pracy doktorskiej, poswigconej zwiazkom liry-
ki wojennej z pieé$nia ludowa, ktéra przygotowywal pod kierunkiem
profesora Kleinera, Prace rozpoczat w gimnazjum im, Karola Szaj-
nochy, gdzie uczyl jezyka polskiego w latach 1933-1938, Jedno-
czeénie pisywal recenzje teatralne i filmowe na lamach "Skowa
Polskiego"”, “"Gazety Lwowskiej" i "Sygnaidéw". Wladnie na Jego o-
czach, jak czesto potem wspéminal, kultura zaczeta zmieniaé swdj
charakter - z kultury slowa coraz bardziej stawala sig kultura
audiowizualna, zas$ sztuka ulegajac prodesom demokratyzacyjnym
nieublaganie zaczela nabieraé cech sztuki masowej. Lewicki nie
przeoczyt tego momentu, Do zainteresowarn literackich i literatu-
roznawczych dorzucit fascynacje filmem. W mariazu tym dotrwal do
swych dni ostatnich - z wszystkimi z tego zwiazku wypitywajacymi
konsekwencjami,

Lwéw lat dwudziestych i trzydziestych byx widownia zaciek-
tych polemik artystycznych, narodowosciowych, politycznych i
spotecznych, Zdaje sie, ze antagonizmy rozmaitego rodzaju ulega~
ty zawieszeniu jedynie na terenie teatru i kina, Film jako sztu-
ka zaczal sie juz liczyé na gieldzie spotecznych wartos$ci, a je-
go prestiz uzasadniai m,in, sitynny artykul Kleinera "U wrét no-
wej estetyki" opublikowany w "Tygodniku Ilustrowanym" w roku

1929, Lewicki rekonstruujac po latach niektére Zrédia swej teo-



- 145 -~

rii filmu nawigze wiasnie do niego (por. "Teoria badan humanis-
tycznych Juliusza Kleinera w zastosowaniu do nauki o sztuce fil-
mowej", "Kwartalnik Filmowy" 1957 nr 4). W roku 1932 tewicki byl
jedhym we wspdizatozycieli Klubu Filmowego "Awangarda", ktéry w
swych szeregach skupial wielu przedstawicieli lwowskiego $rodo-
wiska akademickiego, a ktérego dzialalnosé przypomnial w “"Kwar-
talniku Filmowym" (1962 nr 1-2).

W tym okresie brat udzial w seminariach prowadzonych przez
Romana Ingardena, poswigconych zagadnieniom estetyki, Plonem
tych spotkan sa pierwsze w Polsce préby naukowej refleksji nad
filmem, czyli prace Leopolda Blausteina, Zofii Lissy i Lewickie-
go ( "Budowa utworu filmowego", "“Zycie Sztuki" 1935). |

Bez watpienia fenomenologiczna tradycja zawazyla na koncep-
cjach Lewickiego. Stwierdzajac, Ze dzielo filmowe jest zjawis-
kiem syntetycznym i polifonicznym, jednocze$nie akcentowal jego
charakter warstwowy. Byl diuznikiem Ingardena, kiedy w jego du-
chu interpretowal elementy ujawnione i schematyzowana przedmio-
towosé przedstawiona, ale juz Jego wiasnym pomysiem bylo wyréz-
nienie warstwy jezyka filmu, gdzie powstajg tresci bynajmniej
nie przedmiotowe, bedace rezultatem oddziatywania na siebie fil-
mowych obrazéw,

Wojna zastala Go w Toruniu na stanowisku kierownika progra-
mowego Polskiego Radia., Potem kampania wrzesniowa i hitlerowskie
obozy... O tym rozdziale swego zycia pisat w ksiazce pt, "Wiesz
jak jest" (Lédz 1974), ktéra jest ni to snem, ni to wspomnieniem,

Po wyzwoleniu rozpoczal ozywiona dzistalnoéé organizacyjna.
Pracowat w Filmie Polskim, potem w Wytwérni Filméw Fabularnych i
Wytwédrni Filméw Oswiatowych w todzi ~ jako dyrektor programowy.
Podjat tez wyklady w 1dédzkiej Szkole Filmowej, nastepnie na Uni-
wersytecie t6dzkim, W roku 1959 zostal kierownikiem Zakladu Wie-

dzy o Filmie - pierwszej tego typu placéwki w Polsce, powolane]
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do Zycia dzieki staraniom prof, dr Stefanii Skwarczvnskiej, kie-
rujacej wéwczas Katedrg Teorii Literatury, W PWSFTviT pracowail
do roku 1971 (w latach 1968-1971 by: jej rektorem), na Uniwersy-
tecie tédzkim do roku 1978 (w latach 1973-1978 byl dyrektorem
Instytutu Teorii Literatury, Teatru i Filmu). Po przejdciu na
emeryture w roku 1978 zdecydowal sie jeszcze podjaé zajecia na
Uniwersytecie Gdanskim,

Formulujac przedmiot, zakres i kompetencje filmoznawstwa
czui sie spadkobierca tradycji S. Eisensteina. Szkic "Teoria
filmu w Polsce (1945-1955)" opublikowany w "Kwartalniku Filmo-
wym” w 1955 r, jest dowodem usilnych Jego starar o uznanie wie-
dzy o filmie za partnera innych dyscyplin humanistycznych, W la-
tach nastegpnych merytorycznie uzasadnial obecnoéé¢ filmoznawstwa
w uniwersyteckich murach (por. "Filmoznawstwo uniwersyteckie,
Tradycje, propozycje, dodwiadczenia 1é6dzkie", "Kino" 1972 nr 5;
"La filmologie universitaire en Pologne", w: "L’enseignement du
cinéma dans le monde“, Lyon 1974; "Filmoznawstwo - nauka i kie=-
runek ksztalcenia", w: "Kiro i TV", red, B.W, Lewicki, Warszawa
1977) . Jednakze najbardziej frapowaly Go dwa problemy: czy film
Jjest jezykiem oraz wzajemne zalezno$ci sztuki filmowej i litera-~
tury,

Dla Lewickiego nie ulegato wagtpliwosci, ze film ma charak-
ter jezykowy. Teze swa rozwijal w wielu pracach (por. "Gramatyka
jezyka filmowego. Normatywna dziedzina teorii filmu", "Kwartalnik
Filmowy* 1959 nr 1; "Wprowadzenie do wiedzy o filmie", Wrocilaw
1964; takze w ksigzce zbiorowej "Kino i TV", op. cit.). Dzisia]j
ten "material dowodowy" sklonni bylibyémy opatrzeé znakiem zapy-
tania, ale z drugiej strony traktowaé go mozna jako przejaw o-
sobliwego kryptowartosciowania przez Autora zaréwno samego przed-
miotu badan, jak i odpowiadajacej mu procedury badawczej. Lewic-

ki gleboko wierzyl w mozliwodé powolania do zycia swoistego “je-
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zykoznawstwa® filmowego, oferujacego metody precyzyjnej analizy,

Przyrodoznawstwo i nauki dcisle byiy w Jego mniemaniu nie-
doscignionym wzorem dla refleksji nad filmem, Olatego pewne
zjawiska usilowal formalizowad, przedstawiaé w postaci wymier-
nych stosunkéw liczbowych, To byi chyba giéwny powéd Jego zaine-
teresowan teoria informacji i semiotykg {(por. "Film naukowy ja-
ko przekaz informacyjny", "Kwartalnik Filmowy" 1962 nr 3; "Fun-

kcje informacyje struktury dzieta filmowego", "Zeszyty Nauko=-
we Uniwersytetu tédzkiego”, S. I, z. 29, t6dz 1963; "Zagadnie-
nia semiotyczne filmu", “Zeszyty Naukowe Uniwersytetu tédzkie-
go", S. I, z, 50, tédz 1967) . Ta ukryta tesknota za $cisloscig
badan oraz stosowaniem obiektywnych kryteriéw dowodzenis 1
wnioskowania byia przyczyna pewnej niecheci do krytyki filmowej.
Nie zgadzal sie¢ z jej chwiejnoécig ocen, podkreslai efemerycz-
nosé 1 brak kompetencji do wystepowania w imieniu nauki o fil-
mie (por. "Formula struktury estetycznej filmu", "Zeszyty Nau=-
kowe Uniwersytetu tédzkiego” S. I, z. 43, t6dz 1956; "Poglgdy
na uprawianie historii filmu", "Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
tédzkiego", S. I, z. 65, tédz 1969).

Film rozpatrywal Lewicki w wielu aspektach, ale na czolo
wysuwal zdecydowanie jeden uklad: film a literatura. Watek ten
rozwijal konsekwentnie w wielu pracach i artykutach, W rezulta-
cie wypracowat tzw, przyliteracka koncepcje kina (por. "Proble-
matyka rodzajéow i gatunkéw w sztuce filmowej", "Zagadnienia Ro-
dzajéw Literackich” 1960 z, 2; "Siownik gatunkéw filmowych",
"Zagadnienia Rodzajéw Literackich" 1962 z, 2; “"Wprowadzenie do
wiedzy o filmie", op, cit,; "U podstaw pordéwnawczych badah nad
sztuka", "Kwartalnik Filmowy" 1965 nr 1; "2Zwiazki literatury i
filmu", "Nurt" 1968 nr 5; "Drugi nurt kultury”, "Kino” 1973 nr
6; "Scenariusz, Literacki program struktury filmowej", +6dz

1970). w tej perspektywie film jawil sie¢ jako swego rodzaju for-
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ma podawcza literatury, wystepowal na prawach zwierciadia, w
ktérym odbijaity sie niemal wszystkie watki literackie. Przyznaé
trzeba, ze pdzZniejsze o kilka lat badania nad kultura literac-
ka analizujace spoleczne obiegi literatury wchionely niektére
obserwacje Lewickiego dotyczace fenomenu adaptacji filmowych,

I-cho¢ dzisiaj pewne Jego sformulowania, np. Zze scenariusz "swa
jezykowa strukturg wtapia w strukture filmowa" albo ze "struk-
tury literackie wypeiniaja tkanke dzieia filmowego", nieZatwo
dajg sig¢ obronié¢ przed atakami z pozycji semiotycznej teorii
filmu, to przeciez sa $wiadectwem pionierskich dociekan nad
wewnegtrzna organizacja filmowego dzieia,

Pod wzgledem metodologicznym refleksja Lewickiego ulegaia
wielokrotnym przemianom i nie przedstawia jednolitego, wewne-
trznie spdjnego systemu. Byla raczej "przyliteraturoznawcza" w
tym sensie, ze pewne postawy, pojecia i techniki badawcze do-
cieraty do Lewickiego przez medium teoretycznoliterackie. Ale
jednoczeénie miala charakter autentycznie otwarty, gdyz latwo
asymilowata dorobek teorii intormacji, strukturalizmu czy se-
miotyki, Co wigcej, w czasie, kiedy w polskim filmoznawstwie
prym wiodly taw. reprodukcyjne teorie filmu, Lewicki niemal sa-
motnie forsowai poglad o znakowej naturze filmowego dziela,
Przysziosc¢ Jemu przyznala racje.

Przez lata cate animowail polskie badania nad filmem., Jako
ojciec filmoznawstwa uniwersyteckiego w Polsce wytyczal kierun-

ki i gidwne pola obserwacji. To dzielo bedzie kontynuowane,

Dr Jan Rek



