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ko na adekwatna analize, ale na posrednie formultowanie ocen o
dziele. Zjawisko to autor wigazal z rozwojem powiesci, ktérej
przedjamesowska postaé nie wymagala np., kategorii narratora,
“nienaiwnej” kategorii abstrakcyjno~analitycznej. Krytyczne u-
jecia literatury, positugujace sie¢ metaforyka malarskg, miaty
sw6j udzial w budzeniu zainteresowania dla problematyki per=-
cepcji w psychologii i filozofii , a w konsekwencji - w wypra=-
cowaniu znanych dzis, subtelnych odmian takiej kategorii badaw-
czej, jaka jest narracja.

Konferencje zakonczyla "Wypowiedz metafizyczna i metakon=-
ferencyjna® D. Da n e k (IBL), ktéra ponownie (poprzednio na
konferencji w Gotuniu), tym razem zartobliwie, zachgcala bada-
czy literatury do zajecia sie serio psychologicznym aspektem
dziela literackiego jako tworu umyslu ludzkiego. Integracje
dyscyplin naukowych widziala autorka referatu tak radykalnie,
ze pozwolilo jej to na wypowiedzenie przewrotnego aforyzmu, iz
"dzielo literackie jest tworem natury” i jako takie winno byé
badane.

Zamykajac obrady, J, Siawinski poinformowai, iz gospoda-
rzem przysziej, XXI Konferencji Teoretycznoliterackiej bedzie
polonistyczny odrodek poznariski; jej zad temat (szkicowo sfor-

mutowany) brzmie¢ bedzie: "Poetyka i polityka“.

Dr Piotr Stasinski

SWIADOMOSC LITERACKO-ESTETYCZNA I KULTURALNA
MLODEJ POLSKI

W dniach od 18 do 20 maja 1981 r, w Warszawie i Plocku od-

byta sie sesja naukowa nt, "Swiadomos$ci literacko-estetycznej i
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kulturalnej Miodej Polski", zorganizowana przez Pracownie His-
torii Literatury Okresu Mlodej Polski IBL i Towarzystwo Naukowe
Ptockie., Sesja, na ktérej wygioszono 10 referatéw, zgromadzita
wieksza czgsé badaczy ckresu z catego kraju,

Otwarcia sesji dokonat z-ca dyrektora d/s ogélnych IBL
R. 66 r ski, W imieniu pracowni miodopolskiej uczestnikéw
powitat R, L o t h (IBL), Pierwszym referentem byt E, K u 2~
m a (WSP Szczeecin), ktéry méwit na temat "Mitu Qrientu w Miodej
Polsce, Typologia i funkcje spoteczno-polityczne", Autor po-
traktowat mit jako forme komunikacji spotecznej wigzgc go zatem
z takimi charakferystycznymi dla przelomu XIX/XX wieku zjawis-
kami, jak zwigkszona rols tiumu oraz prasy (manipulacja dzienni-
karska). Za moment wyzwolenia problematyki mitu uznat rok 1905,
W swej typologii wyréznil piec aspektdw mitu Orientu w Miodej
Polsce: Orient jako mit kulturowy (Leémian, Lange); jako Daleki
w§ch6d (Sieroszewski, brak dwiadomoéci "zdéitego niebezpieczeri-
stwa"); jako Rosja (Krzywicki, Brzozowski, Nalepiriski); jako
Indie (krytyka cywilizacji zachodniej, pochwala aryjskoséci);
synteza Orientu i Okcydentu,

W. Gutowski (UMK Torun) zajak sie pograniczem
dwéch zagadnien: roli artysty oraz zwiazku miedzy sztuka a rze-
czywistoscig. Referat oparty byt nie na materiale s$cidle lite~
rackim, ale na programach i polemikach, Autor uwzglednil przede
wszystkim wypowiedzi krytyczne i programowe Miriama, Przybyszew-
skiego, Irzykowskiego (“Czym jest Horla?"), Leémiana, a takze
Matuszewskiego, Langego i L.H. Marstina,

W dyskusji nad pierwszym referatem udzial wzieli: J, Pa-
szek, R, Zimand, M, Puchalska, J, Zielinski, J,3J. Lipski i J,
Illg. Autorowi zarzucano encyklopedycznoéé, kwestionowano teze

\
o sakralnym charakterze amerykanskiego mitu sukcesu, upomniano
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sie o opozycje Pdéinoc-Potudnie, wskazywano na historyczne przy-
czyny braku Zz6itego niebezpieczefistwa", pytano o wspélny mia=-
nownik typologii, zarzucano pominigcie Bliskiego i Srodkowego
Wschodu,

Obrady popotudniowe otworzyl K, A s k a na s (TN Pioc-
kie), ktéry méwit o "Sztuce Miodej Polski w Ptocku", Piock, mi=~
mo iz stolica guberni, byt w tym okresie maiym miasteczkiem, O
sztuke secesyjna otari sie w chwili, gdy Mehoffer wykonait pro-
jekt polichromii dla tutejszej katedry (1902). Wskutek protestu
biskupa Szembeka poiichromig powierzono Drapiewskiemu, Inn&m
2rédiem wiedzy o nowych tendencjach w sztuce byiy ksiazki i al-
bumy przywozone nielegalnie z Galicji. W skromnym zakresie pro-
wadzono akcje odczytowa. W sumie, podkreslit referent, w Plocku
"moderna nie znalazia przystepu®”.

Nastgpnie S, B o r z y m (IFiS PAN) zastanawial sig nad
kwestia "Czy istniala estetyka Abramowskiego?". Wychodzac od
gtosdnej polemiki z traktatem Tolstoja “Co to jest sztuka?", re=~
ferent przedstawil najwazniejsze elementy my$li estetycznej
Abramowskiego. Méwil o agnozji, o roli wspomnienia jako zaczat-
ku sztuki, o nadrzednej roli muzyki (najmniej intelektualnej ze
sztuk), wreszcie o pigknie anarchistycznym., W konkluzji stwier-
dzil,(iz uwagli Abramowskiego na temat sztuki nie tworza peinego
i samodzielnego systemu estetycznego,

J. Prokop (IBL) w referacie "W krélestwie tautologii.
0 nacjonalistycznym modelu twérczoséci" wyszedi od préby zdefi-
niowania pojecia literatury narodowej. Autor podkres$lii, ze w
publicystyce obozu narodowego z poczatku wieku wazne bylo nie
co, ale kto napisai, Nacjonalistyczna koncepcja kultury prowa-
dzi do autyzmu i autoafirmacji. Zapobiec temu moze obecno$é In-

nego, ktdéra oznacza koniecznoéé walki, a zatem dyskurs nacjona-
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listyczny konsoliduje sie dzigki Zydowi. Demaskujac Innego, wy=-
znacza sie wiasna tozsamos$é, Konstruowany przez Prokopa model
nacjonalistycznej kohcepcji twérczodci opierait sie przede
wszystkim na materiale zaczerpnietym z pism Wasilewskiego, mial
jednek ambicje ogélniejsze,

W dyskusji (R, Zimand, M. Puchalska, A, Walicki, J, Zie-
linski, B, Wojnowska) méwiono m.in, o znaczeniu badan lokalnych
dla zrekonstruowania proceséw dyfuzji kultury, ° echach sprawy
polichromii w katedrze plockiej na tamach “Chimery", o zwiaz-
kach mysli estetycznej Abramowskiego z Bergsonem, o oswiecenio-
wej genezie nacjonalizmu i jego paristwowym, a nie narodowym
charakterze,

W drugim dniu obrad uczestnicy sesji przeniedli sie do
Ptocka, gdzie w gmachu Towarzystwa Naukowego Piockiego, jego
wicebrezes K. Askanas przedstawil pokrétce historie i obecna
dziatalno$c¢ naukowa i wydawnicza Towarzystwa. Zalozone w r,
1820, jest ono najstarszym z dzis istniejacych regionalnych to-
warzystw naukowych; dziata w trzynastu sekcjach naukowych, Od
25 lat wydawane jest pismo "Notatki Piockie".

A. Makowiecki {(uw) méwit O miodopolskiej legen=-
dzie Norwida", Referent uwzglednil okres 1895-1912, opierajac
sig¢ przede wszystkim na wypowiedziach krytykéw literackich, Wy~
réznit dwa typy legendy Norwida, nazywajac je roboczo miriamow-
skim (nacisk na biografig) i Brzozowskiego (nacisk na dzielo).
Poczgtek legendzie dat sam Norwid poprzez szereg zabiegéw auto-
legendowych (np. polacéenie daty urodzin z data s$mierci Byro-
na). Zdaniem referenta, piszacy wéwczas o Norwidzie (edytor Mi-
riam, impresjonistyczny Jellenta, powierzchowny Balicki, bio-
graf Krechowiecki) po prostu nie zrozumieli "czwartego wiesz-

cza", Fakt ten podkreslat w owym czasie Brzozowski, ktéry kreo-
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wat Norwida na przywddce.

JoMalinowskdi (IS PAN) rozwazal "Problem po-
czatku symbolizmu w polskim malarstwie i krytyce artystycznej",
W bogato ilustrowanym, analitycznym referacie referent widziai
u poczatkéw symbolizmu polskiego (ok, 1880) Chmielowskiego i
Pruszkowskiego, za$ pierwsze obrazy nastrojowo-symbolistyczne
- u Breslauera, W konkluzji postawil teze, iz symbolizm polski
w duzej mierze wywodzi sig z akademizmu; zwrécilt réwniez uwage
na wzajemna inspiracje malarstwa i poezji oraz na duzy wpiyw
Bbcklina na malarstwo polskie., Koniec pierwszej fazy symboliz-
mu polskiego przypada - zdaniem referenta - koio r. 1894, po-
tem pojawia sig¢ wczesny ekspresjonizm,

W dyskusji (M, Podraza-Kwiatkowska, A. Nowakowski, J. Illg
A. Kostanecki, B. Wojnowska) podkreslono réznice miedzy legen=-
da a recepcja oraz nieprecyzyjnosé uzytego w tym kontekscie
pojecia "swiadomosci potocznej”, zwracano uwage na réznice
miedzy symbolizmem a impresjoniz&em, wskazywano tez na plocki
rodowéd niektérych pisarzy Mlodej Polski i dwudziestolecia (3J.
Lemariski, S. Adamczewski, W. Broniewski).

W czasie obrad popoiudniowych drugiego dnia sesji dyrek-
tor miejscowego muzeum T, Za r e m b a wyglosil komunikat
“Zbiory sztuki secesyjnej w Muzeum Mazowieckim w Ptocku", Nas=-
tepnie uczestnicy sesji zwiedzili stala ekspozycje muzeum: se-
cesyjne wnetrza, dziail ceramiki i szkla oraz galerie¢ malarstwa.

Trzeciego dnia obrady toczyiy sig¢ w Warszawie w sali In-
stytutu Historii PAN, M, Ba ranowska (IBL) méwita "0
miodopolskich pocztéwkach”, W bogato ilustrowanym wystapieniu
referentka zwrécila uwage na charakterystyczne cechy pocztéw=-
kowego kiczu (nadmiar, synkretyzm, “wszystko naraz"), W kiczu

wyréznié¢ mozna réznorakie style narodowe. Nieraz wyrazajg sie
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one tylko tytuiem, jak w przypadku reprodukcji grafiki Lingne-
ra, sprzedawanej w rdéznych krajach jako "Czarownica", "Czaro-
dziejka", "Anarchistka", "Uwieziona przestegpczyni" i "Ofiara
miododci”,. Najpopularniejszymi bohaterami miodopolskich pocz-
téwek byli: Napoleon, ksigze J6ézef Poniatowski i cesarz Fran-
ciezek Jbézef; w zakresie sztuki przewazaly reprodukcje malar-
stwa akademickiego., Pierwszymi, ktérzy docenili modernistyczne
pocztéwki, byli surrealisci.

D. Rych1lewska (TNP) przedstawila "Wybrane pro-
blemy literatury dla miodego odbiorcy ew okresie Miodej Polski"
Autorka starata sie scharakteryzowa¢ - w ramach okresu - zréz-
nicowanie pokoleniowe, tematyczne, rodzajowe i stylowe. Pod-
kreslita zwigzki tej literatury z folklorem oraz stopniowe
wprowadzanie do niej bohateréw-dzieci pochodzgcych z proleta-
riatu, Wyréznita trzy pokolenia twércoéw ksigazek dla dzieci
czynnych w okresie Miodej Polski: pozytywistéw (Konopnicka,
Sienkiewicz, Dygasiriski); modernistéw (0ostrowska, Or-0Ot, Ejs=-
mond, Rydel, Leémian) i éwczesnych debiutantéw (Dabrowska, Po-
razinska, Korczak), ktédrzy weszli na dobre do literatury po
pierwszej wojnie swiatowej.

Jd. Siemasz ko (IFiS PAN) starata sie scharaktery=-
zowa¢ "Miodopolski styl zycia", Referentka wyréznilta trzy gru-
py: cyganerie krakowska, grupe bronowicko-tatrzariska oraz
Eleusis, Wszystkie one byiy opozycyjne wobec mieszczarskiego
stylu zycia, Pierwsza (Przybyszewski et consortes) odznaczaia
sig¢ ekstrawagancjg, brakiem stabilizacji rodzinnej i material-
nej oraz naduzywaniem alkoholu, druga gtosila powrét do natury,
do prostych wartosci przechowywanych w ludzie, trzecia opiera-
ie sie¢ na wstrzemiezliwosci od czterech natogéw (alkohol, ty=-

tofh, karty, rozpusta), prowadzila niezwykle uregulowany tryb
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2ycia, ktadla duzy nacisk na sprawy religijne i duchowe,

Referat E, F e 1 i k s i a k (UW) pt. “Wyspianskiego pa-
mieé tworzaca", ze wzgledu na przediuzajace sie obrady (na
wniosek autorki) przelozono na jedno z najblizszych zebran nau-
kowych pracowni miodopolskiej IBL.

W dyskusji (H, Kirchner, J, Wiercinska, R, Zimand, I. Le=-
wanska~Kaniowska, A, Ziemilski) wskazywano m.in, na to, ze
pocztéwki s wyrazem éwiadomosci potocznej epoki, ze osobliwo-
écig miodopolskiej literatury dla dzieci jest silne powiazanie
tekstu z ilustracja, zas pamietniki bywajg stronniczym Zrédiem

dla historyka i socjologa.

Mgr Jan Zielinski

NATURALIZM W POLSCE

W dniach 21 i 22 maja 1981 r, odbyla si¢ sesja naukowa
"Naturalizm w Polsce™ zorganizowana przez Zaklad Literatury Po-
zytywizmu i Mlodej Polski Instytutu Literatury Polskiej UW w
porozumieniu z Podkomisja d/s wspéipracy z AILC Komitetu Nauk o
Literaturze Polskiej PAN, Stanowila ona kolejny etap badan nad
naturalizmem w literaturze polskiej, prowadzonych przez Zaktad.
Udziat w sesji wzieli historycy literatury z Uniwersytetu Miko-
taja Kopernika w Toruniu, Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach,
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Wyzszej Szkoily Pedagogi-
cznej w Czestochowie, Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Siupsku i
Uniwersytetu Warszawskiego oraz historycy sztuki z Muzeum Naro-
dowego w Warszawie i Uniwersytetu Warszawskiego., Gosciem hono-

rowym sesji byt profesor Yves Chevrel z Uniwersytetu w Nantes.



