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"SFERA PUBLICZNA A SFERA PRYWATNA W KULTURZE POLSKIEJ
DRUGIEJ POLOWY XIX WIEKU"

‘Warszawa, 11-13 Iv 1988

7/ czasie trzydniowej sesji, zorganizowanej przez Zespol
Pozytywistyczny IBL PAN, wygtoszono 12 referatow,
) J.Prokop [(KU)w referacie pt. "Rola sfery pry-
watnej w kulturze narodowej w czasach niewoli” podkresliit, iz
sferg prywatna kultury w Polsce do XVIII w, ksztaltowaly swo=-
iste federacje sasiedzko-samorzgdowe i klientelizm magnacki,
ktore mimo niewoli przetrwaly czes$ciowo i w XIX wieku., ./ ro-
dzinie i wspdlnocie sasiedzkiej byZa kultywowana polskosc;
rosy jskosé dominowala w urzgdach i miejscach publicznych. Na-
stepnie referent zajal sig sytuacja kobiety polskiej i jej od-
mienna niz na zachodzie Europy rola w spoteczenstwie, Jziatala
ona takze w sferze publicznej: byta obroficzynia ducha narodo-
wego, krzewicielka jezyka polskiego, towarzyszka tulaciwa
mgzczyzny . Nie podlegajac oficjalnemu prawu carskiemu mogia
dziatat bardziej otwarcie niz mgzczyzna. Bohater narodowy w
Polsce XIX w, to nie - jak na Zachodzie - maz stanu, dziatacz
pafistwowy, ale uczestnik walk wyzwolericzych. Konflikt: Polak
- zaborca funkcjonowal u nas niejako zastgpczo wobec po-
wszechnego w spoteczehistwach XIX w, konfliktu: ojciec = syn.
Ta sytuacja wytworzyla bardzo wyrazny ukitad patriarchalny w
Polsce, a historia rodu i domu stawala sig historig narodu.
Najpelniejsze odbicie znalazia taka sytuacja w XIX-wiecznej
gawedzie,

J.Macie jewski (1BL) w referacie "Kultura
publiczna, prywatna, oficjalna, nieoficjalna, alternatywna

“na przyktadzie sytuacji w zaborze rosyjskim w drugiej poio-
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a@ie XIX v., " staral siy sprecyzowaé zakres i znaczenie wymie-
nionych v tytule termindw. vg referenta na jednym biegunie na-
leratoby umics$cic kulturg prywatng, rozwijang w domu rodzin-
nym, stanowigcym do lat 80-ych swoiste sacrum, znajdujaca od~-
bicie w sztambuchach, gawgdach, uroczystosciach religijnych;
na drugim - kulture oficjalny, uroczystosci publiczne i pan-
stwtowe. Migdzy tymi granicami mieécilaby sig kultura nieofi-
cjalrna, charakteryzujgca sig pewna spontanicznoscig i zmien~-
noécilp w rdznych drodowiskach “np. folklor miejski, bale i
uroczystodci karnawvaltowe, nawet plotki) oraz kultura alterna-
tywna, zawieraiaca odniesienia do kultury oficjalnej (np.
tajne organizacje kulturalne, tajne szkolnictwo, drugi obieg
czytelniczy itp.'. Odmiana kultury alternatywnej bylaby tex
kultura emigracyjna.

G.Borkowska IS wygtosita referat nt,
"Pravida i kZamst.so. Cbrachunki etyczne". Po klgsce powstania
1863 r. niodzi pozytywisci w mysl zasady: "zadnych ztudzen”,
starali sie 2yc 1 pracowaé w zastanych warunkach, Dotad trwa
mit o braku postaw apostazji w pokoleniu postyczniowym, cho¢ w
rzeczywistoéci postawy te wystgpowaly. Takze stosunki z inte-
ligencja rosyjska nie nalezaly do rzedkosci. "Mlodzi" przysto-
sowall si¢ do warunkéw niewoli mdéwigec o tym wprost, “starzy*
byli takze skazani na kolaboracjg¢, cho¢ starali sig o tym nie
mowié i nie pisac; czesto natomiast przy uzyciu jezyka ezopo-
wego oskarzali “mtodych® o brak patriotyzmu., Szczegélnie
Swietochowski dostrzegat potrzebg unormalnienia 2zycia. Uwazal,
iz utrzymywanie dwoistoéci w stowach i czynach, w sferze do-
mowej i publicznej prowadzi do rozwoju hipokryzji i ktamstwa,
Te poglady znalazly wyraz w jego pracach z zakresu etyki i mo-
ralnosci spolecznej. Jak wynika z felietondéw Posita Prawdy pry-

watnosé i publiczno$é zycia uznawal za sfery nie antynomiczne,
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ale uzupeiniajace sié. Sprzecznosci zasadnicze dostrzegal w
dazeniach jednostki i spoiteczenstwa,

W dyskusji podkreslono, iz w referacie J. Prokopa byza
mowa o mitach i schematach nie majacych wiele wspdlnego =z
rzeczywistoscig historyczna, Ze niesiusznie zawgzono rozwaza-
nia wytacznie do zaboru rosyjskiego, a przedstawiona rola ko-
biety w rodzinie i spoleczenistwie odpowiadata najbardziej kon-
serwatywnym powie$ciom Rodziewiczdéwny, Propozycje terminologi=-
czne i systematyke zjawisk kultury, zaproponowana w czasie se=-
sji, oceniono jako interesujace, ale wymagajace bardziej precy-
zyjnego potraktowvania,

Ac.Mazur {(wsPoOpole)iJd.Tomkowskdi [(IBL
przedstawili wspélnie referat pt, “Zabijanie poetdéw”™. W histo=-
rii literatury od czasdw "Zarysu literatury polskiej...”

P. Chmielowskiego funkcjonuje poglad o upadku poezji w drugiej
polowie XIX w, Przyczyn tego stanu rzeczy upatruje sig w braku
talentow, w atmosferze epoki preferujacej technike i ekonomig,
w degeneracji twdércéw. Sa to jednak stereotypy iatwe do pcdwa-
zenia, W okresie postyczniowym ukazaio sig wiele utworoéw poe-
tyckich, ktérych wartoéé¢ przetrwala do dzisiaj. Natomiast ow-
czesna krytyka czesto unicestwiata poetdéw: zarzucano im,\iz
nie reagowali na rozwdéj ludzkoséci, nie zauwazali roli postegpu,
nauki, techniki, uchylali sig od siuzby spoitecznej, piawiac
sieg W egotyzmie. Recenzje z tego okresu byily wyraznie nie=-
chgtne poezji i poetom i przyczynily sie do zmniejszenia zain-
teresowania twérczoscia, ktéra zasiugiwaia na uznanie.

Es.I hnatowicz (uUw) wyglosita tekst pt, "Negliz
i tiurniura, Prywatnos¢ i instytucjonalnosé¢ w biografii XIX-
-wiecznego pisarza". Podstawa referatu byla korespondencja

Orzeszkowej oraz komentarze E. Jankowskiego do edycji jej lis=-



- 137 -

tow, Pisarka, w miarg wzrostu jej siawy, stawala sig¢ niemal
instytucja: zwracano sig do niej z najrdznorodniejszymi spra-
wami, Byia traktowana jako reprezentantka intereséw réznych
nacji zamieszkujacych ziemie polskie i przedstawicielka nero-
du polskiego wobec nich, jako osoba promujaca miodych twér-
céw, opiekunka ucisnionych i poszkodowanych itp. Jednoczesnie
zarzucano jej niekiedy, iz nie speinia swych publicznych po-
winnosci, Orzeszkowa byta swiadoma tej swej instytucjonalnos=-
ci orez tego, iz jej prywatnosdé nie miala szans bytu,

W dyskusji podkreslono, iz autorzy pierwszego referatu
za bardzo zdemonizowali role krytyki okresu wczesnego pozyty-
wizmu w “unicestwianiu” poetéw, 2e gtosy krytyczne wobec
wierszopisarstwa pojawily sig juz w okresie migdzypowstaniowym,
zas w referacie drugim przedstawiono jedynie sferg publiczna
zycia Orzeszkowej, nie dostrzezono natomiasf wielu elementéw
jej prywatnosci.

AJd.Zakrzewski (wsP Czestochowa) w referacie
“Udziat kultu jasnogérskiego w ksztaitowaniu sfery prywatne]
kultury narodowej XIX w," przedstawil specyfike kultury pol=-
skiej w okresie zaboréw: zanik mecenatu pafstwowego zapoczat=
kowany w okresie Oéwiecenia, staia konfrontacja kultury
narodowej z instytucjonalna kultura pafistw zaborczych, rozbi=-
cie kultury narodowej przez granice zaboréw, zmiana struktury
spotecznej srodowisk kulturotwérczych (rozpad kultury szla-
checkiej, powstanie kultury inteligenckiej). Na tym tle omé~-
wiono role kultu jasnogérskiego jako czynnika integrujacego
polskie spoleczefistwo, modelujacego rozwdj kultury, zycie
prywatne, obyczaje, polityke, nawet sfere konsumpcji. Kult

jasnogdérski rozwijaz si@ od w. XIV, apogeum osiagnal w w,

XVII, w w, XIX funkcjonowai giéwnie w sferze publicznej
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warstw plebejskich (zbiorowe pielgrzymki) oraz w sferze pry=-
watnej grup inteligenckich (np. 8luby na Jasnej Gérze). Préby
wprowadzania kultu jasnogérskiego do kultury oficjalnej (np.
przez polaczenie $wiat katolickich z prawositawnymi), dokony-
wane przez pafhstwa zaborcze, nie powiodily sig.

E. Paczoska (UW) wystapila z referatem pt.
"Ojcowie, dzieci i najblizsza rodzina w kulturze literackiej
drugiej polowy XIX w.", Na przykiadzie biografii miodych po-
zytywistéw (pochodzili oni z prowincjonalnych, zubozalych ro-
dzin szlacheckich, w ktérych ojcowie wyraznie tracili autory-
tet) referentka przedstawila proces rozpadu rodziny po powsta=-
niu styczniowym, Podkreslite, iz zardéwno w publicystyce, jak i
w literaturze pozytywistycznej wyrazne sa starania o ochrong
rodziny jako komérki utrzymujgacej polskosc, dajacej gwarancje
obywatelskiego i moralnego wychowania miodego pokolenia Pola-
kéw. “"Mioda" prasa propagowaia oczywiscie wychowanie gwieckie,
“stara™ =~ katolickie.

A, Tuszy#nska (IBL) przedstawila status spoiecz-
ny, towarzyski i materialny aktorki, giownie warszawskiej
("Aktorka, kokota, kurtyzana. Z dziejéw warszewskiego po6i-
éwiatka drugiej poXowy XIX w.,“), Zawéd aktorki, w XVIII w.
jeszcze wstydliwy i niemal harfbiacy, w w, XIX stat sig ceniony
i atrakcyjny, a siynne gwiazdy sceny byiy heroinami nagradza-
nymi przez licznych i moznych wielbicieli., Mimo to aktorki nie
nalezaty do "towarzystwa", a maitzenstwo z nimi uwazano za me-
zalians, Aktorki zamgzne z nieaktorami na ogoi rezygnowaily ze
sceny. Patriotyczna opinia warszawska oskarzata wiadze o celo-
we demoralizowanie srodowisk aktorskich, aby tatwiej byio pro-
wadzic¢ inwigilacyjne dziatania policji w kregach warszawskiego

swiata kultury. Powyzsze kwestie znalazily odbicie m.in. w
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dzienniku miodego Zeromskiego.

W dyskusji podkreslono widoczne w literaturze, publicys-
tyce i biografiach XIX w, zjawisko emancypowania sie rodziny i
domu jako instytucji, zwigkszania sig¢ roli miejsc publicznych,
takich jak koécidx, teatr, zebrania i spotkania towarzyskie,
kawiarnia itp.

J.Tynecki (Bibl. Ut) ("Orzeszkowej efekt obcoé-
ci. Proces mieszczanienia we wczesnych powiesciach pisarki®)
przedstawil zagadnienie pojawiania sig w twérczosci Orzeszko-
wej - obok tematyki dworu szlacheckiego, ziemiafistwa i ucywi-
lizowanej rustykalnosci - tematu miasta ze wszystkimi jego
atrybutami. Orzeszkowa nie jest zwolenniczka tej inwazji
miejskoéci w zycie spoteczne i literaturge, ale uwaza ja za
nieunikniona. W referacie podkreélono, iz zmiana zainteresowan
znalazta odbicie takze w jezyku pisarki, ktory w powilesciach o
tematyce miejskiej zatraca swa salonowosc i skonwencjonalizo~-
wanie.

M, Pakcin ek i (Warszawa) w referacie “Sfera pry-
watna wizji spoieczenstwa konserwatystéw i anarchistow” za-
znaczyl, ze interpretacja poje¢ "wolnosé", "réwnosc", “spra-
wiedliwosc*, "sfera prywatna” itp. zalezy od wizji i koncepcji
cziowieka, jego praw i obowigzkdw, zadah i powinnosci. Anar-
chisci sprzeciwiali sig¢ sferze prywatnej, atakowali wiasnosc¢,
rodzine, szkole, religie jako czynniki krgpujace jednostke,
zwigkszajgce nieréwnosc spotecznag itp. Konserwatysci uznawali
sfere prywatng i starali sig umacnia¢ ja jako czynnik sprzyja-
Jacy zachowaniu wiasnoséci i zwigzanej z tym wolnos$ci jednostki.

v/ dyskusji mowiono o wyraZnej ewolucji w jezyku Crzeszko-
wej: obok zmiany dostrzezonej przez referenta,nalezatoby jed-

nak jeszcze wskaza¢ na pojawienie si¢ jezyka potocznego, ludo-
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wego, gdy w latach 80-ych pisarka, zniechgcona do miasta i
miejskoéci, zajeia sig tematyka wiejska. Zwrdcono .tez uwage
na brak rozréznienh migedzy odiamami anarchistéw i konserwatys-
tow, na brak refleksji o stosunku tych licznych grup do trady=-
cji, o pogladach liberaiow, poszczegdélnych grup polskich so-
cjalistéw itp.

E.Polanows ki (#SP Czestochowa) w referacie
pt. "Sfera prywatnbéci w zyciu literackim drugiej polowy XIX
w., na przyktadzie listéw Bronistawa Grabowskiego i Edwarda
Jelinka® zaproponowait spojrzenie na bogate korespondencje w
XIX w, jako na element kompensujacy brak swobody w kontaktach
migdzyludzkich w okresie niewoli. Z tej perspektywy przedsta-
wit korespondencje Grabowskiego =- pisarza, bohemisty, pedago-
ga z czeskim literatem, publicyste 1 polonofilem = Edwardem
Jelinkiem, Omowii zagadnienia poruszane w korespondencji
(kwestia pobratymstwa polsko-czeskiego, stosunek do pansla=
wizmu, wzajemne informowanie sig¢ o kulturze i literaturze)
oraz jej specyficzna funkcje - przekazywanie tego, co publi-
czne w materiale tak prywatnym, jak listy przyjaciéi.

M, Pt achecki (IBL) wygtosit referat pt,
“Biernos¢ i milczenie w kulturze postyczniowej". Kleska po-
wstania styczniowego byta tez klgska ogdlnospoieczna, z kto=-
rej polski s$wiat wyszedi “potargany na strzepy". Zapanowaio
poczucie nieszczescia, biernosé, zniechgcenie do jakichkol-
wiek dziatan, zanikily przyjainie i zycie publiczne. Swiatopo-
glad pokolenia postyczniowego - to $wiatopoglad ludzi ziama-
nych, zajetych codzienna walka o egzystencje. Tekst referatu
dokumentowaly liczne cytaty,

v/ dyskusji podkreslano nadmierny pesymizm w ostatnim re=-

feracie w przedstawianiu okresu po 1863 r. Biernosé¢ istotnie
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zapanowala w .pierwszych dwu latach po upadku powstania, ale
po 1866 r., mozna méwié o wielkiej wrecz aktywnosci miodych
pozytywistéw, nie o milczeniu, Naréd i jego substancja mate-
rialna, cho¢ bardzo przez powstanie uszczuplone, w ciagu kilku
lat zostaly przetworzone, zmienione, powstawély nowe wigzy
migdzyludzkie i srodowiskowe, nastapil gwaltowny rozwéj prasy
itp.

# podsumowaniu obrad J. Maciejewski podkreslit réznorod-
nos¢ spojrzen na kulturg i literature okresu pozytywizmu za-

réwno w prezentowanych referatach, jak i w dyskusji.

Dobrostawa Swierczyhiska

maj 1988

"CZAS I PRZESTRZEN W PROZIE POLSKIEJ XIX i XX WIEKU"
(Torun, 20-22 1v 1988’

W dniach 20-22 kwietnia 1988 r. na Ubiwereytocie Mikotaja
Kopernika w Toruniu odbyia sie - zorganizowena przez Zakiad
Teorii Literatury IFP = konferencja teoretycznoliteracka. Wy-
gioszono na niej nastepujgce referaty:

20 kwietnia - A, Kub ale (UG), "Przestrzen w lis-
tach Zygmunta Krasifiskiego do Delfiny Potockiej"; E. O w-
czarz (UMK), “Rozpad i trwanie - przestrzef salonu w
polskich powiesciach o arystokracji*; J. Rus z a i a (wsp
Situpsk), "Rola czasu i przestrzeni w ksztaltowaniu przygody w
3 pustyni i w puszczy« Henryka Sienkiewicza"; H. D u b o-
wik (wsP Bydgoszcz), "Igraszki z czasem i przestrzenig w

polskiej literaturze fantastycznej".



