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STEFAN 20LXIEWSKI
9 XII 1911 - 4 I 1991

2ywot i sprawy prof, dra Stefana 26ikiewskiego zamknely sig
ostatecznie 4 stycznia 1991 roku, Byi emerytem od lat dziewigciu,
chorowal coraz czgéciej i zwolne odsuwal sig¢ od aktywnego udzialu
w zyciu publicgnyn. Ta stopniowo powigkszajaca si¢ nieobecnosc
Profesora nie obejmowala jednak wszystkich wymiardw Jego zycia i
prac., Do kohca zajmowal sie twérczosciga naukowa i do- ostatnich dni

‘zywo interesowaly Go sprawy naszej polonistycznej wspélnoty, Tuz
przed émiercig zemierzal jeszcze wziaé udziat w sesji Instytutu
Badan Literackich i Instytutu Ksigtiki i Czytelnictwa BN poswiegco-
nej pgoblemom kontroli i cenzury., Poczatkowo sgdzil, 2e uda mu sig
przedstawic¢ referat osobiécie, potem godzil si¢ z myéla, e ktoé
inny jego tekst odczyta -~ wreszcie zrozumiai, 2e juz tej pracy nie
napi;ze...

Dla wszystkich, ktérzy znsli Stefana 26tkiewskiegoc blizej lub
umieli czytaé Jego ksiazki ~ odejécie Profesors oinaczaé ausi
zamknigcie pewnego waZnego okresu rozwoju naszej humenistyki, Dla
$rodowiska ﬁolonistycznego - utrstg mistrza, opiekuna, przyjacie-
la, kolegi - albo pelnego polemicznej pasji intelektualnego prze-
ciwnika. Zanim histdryk mysli wspélczesnej obiektywnie wymierzy
Jego zasiugi i wywazy porazki, poprzestac wypada na witasnych -
sentymentalnych lub racjonalnych - powrotach do wspélnych miejsc,
prac i rozméw, Wyisnia sie z tego obraz niezwykiej aktywnodci spo-
teczne)l i naukowej Stefana 245tkiewskiego 1 ujawnia zastanawiajgca
rozlegloéc Dego,zaintereeouéh. Uwage zwracajg przede wezystkim
préby godzenis dwéch zazwyczaj rozbieznych rél polityka i uczone-

go. W naszych czasach potaczenie to okazalo si¢ szczegdlnie kon-
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fliktowe., Stefan Zétkiewski znalazi sig¢ w centrum wielkiego histo-
rycznego przeiomu, mial w nim swéj osobisty udzial i podzielil w
koficu odpowiedzialnodc¢ za jJego przebieg. W naszej dyscyplinie
rzadko w tek jednoznaczny i dramatyczny spoebéb - jak w przypadku
S. 2Z6tkiewskiego, odstaniaje sie praktyczne konsekwencje intelek-
tualnych konceptéw i scjentystycznych poczynan, Staio sie tak dla-
tego, %e zgodnie z markeowske formula, 20tkiewskiemu nie wystar-
czyto‘rozunienie i wyjeénianie dwieta. Prébowaz dwiat ten zmienisd,
Juz w czasach studenckich zwiazal sig z ruchem komunistycznym. W
okresie okupacji wstapil do PPR, nalezal do Gwardii i Armii Ludo-
wej, wydewal nielegalne czasopiema i brasl uUdzial w akcjech sabota-
zowo-propagandowych, Po wojnie peinit wiele waznych funkcji par-
tyjnych i pafistwowych, Byl zestegpcg czilonka Komitetu Centralnege
PPR i1 PZPR, kierownikiem Wydziaiu Kultury KC, poesiem na Sejm, Mi-
nistrem Szkolnictwa Wyzszego, Réwnoczeénie uprawiat publicystyke i
krytyke literscka, podjat prace dydaktyczna w Uniwersytecie War-
szawskim i zostal dyrektorem Instytutu Badan Literackich (30
wrzeénias 1948 r.).

Wezystkie te funkcje i prace Stefan 25tkiewski traktowai
zawsze powaznie i z catkowitym oddaniem, Byl niezmordowany i bez-
kompromisowy, Wywari istotny wplyw ne rozwéj powojennej mys$li li-
terackiej (np. na koncepcje ewoiscis pojmowanego realizmu) i 2ycie
wielu spolecznych organizacji (np. Zwiazku Literatéw Polskich).
Bylo coé zastanawiajecego w uporze dziejowego losu, ktéry stale
degradowal Jego utopie, 4 w niewzruszonej wiernosci, dochowywenej
in przez Profesora, Postawe te u jednych ludzi budzils niechgé,
dls drugich byia miary formatu Jego osobowodéci i oznake cnét cha-
rakteru,

Stefan 26lkiewski przez cale 2ycie pasjonowal sie politykg,



ale prawdziwe satysfakcje przyniosla mu ostatecznie nauka. Ten wy-
bér - w pewnym momencie nawet troche 1 wyrok - stal sie zrédilem
wartodéci istotnych i nadal egzystencji Profesora gieboka jednosé,
Dzialalnoséé naukowg rozpoczal jeszcze w czasach studenckich, kiedy
to w latach 1932-1934 byl prezesem Kola Polonistdéw Uniwersytetu
Warszawskiego, Wielokrotnie potem podkredlat wielkie znaczenie te-
go okresu w swoim 2yciu i role¢ érodowiska akademickiego w uksztai-
towaniu zainteresowafi literaturoznawciych, Przypomnijmy, 2e’6w-
czesne Koio skupialo wielu znakomicie zapowiadajacych sie badaczy.
Précz S, Zbikiewskiego nalezeli tam np, F, Siedlecki i D. Hopen-
sztand, Mlodzi polonisci studiowali wtedy prace czeskich i rosyj-
skich formalistéw, czytali rozprawy Jakobsona, Trubeckiego 1 Ty~
nianowa., Z atmosfery naukowej tych lat pochodza wazne dla pézniej~
szych kontynuacji nastepujace prace S. Zélkiewskiego: "Charakter
orzeqzeﬁ metodoloéicznych w naukach humenistycznych" (1937), "0
podstawy metodologii badan literackich (1937) i glosny artykui
"Powrét do Itaki" (1938), W tekscie tym Zbtkieweki ostro krytyko-
wal fenomenologéw, podnosilt range procedur wyjasniajgcych rzeczy-
wistodé, degradowal znaczenie empatycznego rozumienia, opowiadal
si¢ za rozwijahiem teorii respektujecych rygory logiki, zgdal
wiedzy weryfikowalnej, ceniit precyzje uzywanych kategorii i jedno-
znacznod¢ pojeé, Miody badacz juz wéwczas interesowal sig spolecz-
nymi funkcjami dziela literackiego i podnosil sprawe jego jezyko-
woego bytu, W lingwistyce upatrywal ocalenis od fi;ologicznej i
filozoficznej duchologii. Po wielu latach powrécil do tych my$li

i przewidywan, Wigkszoéé z nich zachowala swojg wage i aktualnosé,
Pé2niejszy rozwéj niektérych watkéw byt juz wkiadem samego 26%-
kiewskiego,

Warto przeciwstawié sig obiegowej opinii gloszacej, 2e Ste-
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fan 261lkiewski dopiero w ostatnich latach odnalazi ($cislej - wy-
nalazi) przedmiot swoich badar i .stworzyl odpowiednie instrumen-
tarium naukowe, Poprzednie okresy Jego biografii intelektualnej
traktowane 63 zwykle w eposéb uproszczony i powierzchowny. Przede
wezystkim stwierdzic¢ wigc trzeba, ze problematyka teoretyczna by-
ta stale obecna w praktyce badawczej uczonego. Nawet w toku swoich
wielkich kampanii ideologicznych (przeciwko katolickim koncepcjom
2ycia spolecznego i kultury czy przeciw "buriuazyjnej" nauce o li-
teraturze -~ w czesach “"Starego i nowego literaturoznawstwa™ i
"Sporu o Mickiewicze") znajdowal 26lkiewski miejsce dla pytan nie
zwigzanych z biezacymi koniunkturami i sytuscjami politycznymi,
Prébowal np. interesowa¢ sig¢ nadal pracami czeskich lingwistéw,
zagadnieniami hermetyzmu w badaniach naukowych, kwestismi metodo-
logii i teorii poznania,

Dls S. 26ikiewskiego zawsze istotne byity problemy orgenizecji
nauki i eprawy rozwoju zycie ‘kulturalnego. Dawal temu wyraz w li-
cznych wypowiedziach prasowych i w konkretnej dzialalnosci na réz-
nych stanowiskech pahetwowych i partyjnych. Stopniowo (mniej wig-
cej od konca ;gt pieédziesigtych) coraz czesciej w Jego tekstach
pojewia sig¢ rowniez problematyka kultury masowej, 2zwigzane] przede
wszystkim z rozwojem cywilizecji miejskiej i narodzinami nowych
mediéw elektronicznych, Towarzyszg temu zwykle rozwazanie nad
kwestia integracji badan naukowych i préby przebudowy dyscyplin
humanistycznych, W tomf:s "Przepowiednie i wspomnienia® (1963) pro=
pozycje te formulowane sa juz w sposéb .nowy, choé nie trudno odne-
lezé tu nawigzania do ‘przedwojennych zainteresowarh strukturalizmem
i nowoczesng lingwistyka. Problemy te rozwazane éa réowniez w "Za-
gadnieniach stylu” (1965). W roku 1966 publikuje Z6tkiewski giodne

prace o reguiach analizy strukturalnej i o modelowaniu, Zaczyna w
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sposéb,systematyczny zajmowal sig sprawami spotecznych funkcji 1li-
teratury, jej socjologig i semiotyka. Napisana w 1968 r, ksiazkeg
“Semiotyka & kultura” udaio mu sie wydaé tylko w Bratysilawie
(1969).

Rok 1968 stanowi¢ moze symboliczng date nis tylko dla nauko-
wej, ale takze i dla publicznej ~ politycznej akty..nosci Stefana
26tkiewskiego., Za poparcie marcowego protestu studentéw usuniety
zostal z Uniwersytetu Warszawskiego i utracil redakcje¢ “Kultury &
Spoteczerstwa”, Tak rozpoczal sie przeszlo dwudziestoletni okres
intensywnej pracy naukowej, ktdéra przyniosla rzeczywidcie najlep-
sze Jego ksigzki: “Kulture literacka 1918-1932" (1973), “"Kulture.
Socjologie. Semiotyke literacka™ (1979), "Wiedze o kulturze lite-
reckiej~ (1980) i "Teksty kultury® (1988) ., Profesor 28ikiewski nie
przestal wprawdzie interesowaé sig polityka - konsekwentnie podpi-
sywal np. liczne'listy i odezwy éwczesnej opozycji, ale cala ewojg
energie skupil teraz na dzialalnodci organizacyjnej i pisarskiej.
W Polskiej Akademii Nauk stworzyil Précownie Badah Kultury Wepéi-
czesnej, 8 péiniej w IBL Pracownig Wspdlczesnej Kultury Literac-
kiej, przemianOWané w 1971 r, na Pracownig¢ Badan Kultury Literac-
kiej. Byt prezesem Polskiego Towarzystwa Semiotycznego, cztonkiem
Komitetu Nauk o Literaturze Polskiej PAN i wieloletniam ko;rdynato-
rem dzialu poswieconego kulturze artystycznej przy Problemie
Wezlowym 11,1 "Polska kultura narodowa, jej tendencje rozwojowe i
percepcja” i Centralnego Progremu Badann Podstawowych 08,05, Oczy-
widcie - jako czionek rzeczywisty PAN - nadal zajmowal sie sprawa-
ni Akademii,

Przede wszystkim jednak poswigcil sig tworzeniu nowej dyscy-
pliny naukowe] - wiedzy o kulturze literackiej, Jego najwigksza

zasluga bylo przemyslane 1 konsekwentnie przeprowadzone wyod-
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rebnienie przedmiotu badan, Rownie doniosle znaczenie mialo opra-
cowanie podstawowego zbioru pytan, pojec i kategorii. kéwnoczeénie
Stefan 28tkiewski przeprowadzai waine rekonesanse historyczne,
sprawdzal wartodé swojej aparatury naukowej i rozwijanej metodolo-
"gii. W trakcie tych préb doszlo do istotnego przesuniecia oriente-
cji badawczej, Miejsce socjologii coraz wyraziniej zsjmowals semio-
tyka'kultury. 26tkiewski byl zwolennikiem pansemiotyzmu. Uwa2al,
2e kazdy istniejacy byt (brzedmiot) moze byé znakiem. Jego analizy
obejmowaly wiec nie tylko systemy werbalne, ale dotyczyly caio-
ksztaltu znakotwérczej dzislalnosci czlowieka, Profesor nigdy nie
zajmowal sie personalistycznym, indywidualnym wymiarem kreatywnych
zachowan jednostek ludzkich, Obchodzity go tylko cate kolektywy
znakowe, systemy semiotyczne, praktyki zbiorowe i rytusty, Pod ko-
niec swych poszukiwan dotart do jeszcze bardziej uniwersalnego wy-
miaru dziedziny badan - do jej poziomu neurolingwistycznego. Wie-
rzyl, 2e nowe inspiracje i nowe odkrycia przyniosa doswiadczenia
nad mechanizmami symbolizacyjnymi, zwigzanymi z funkcjonowaniem
asymetrii prewej i lewej péikuli ludzkiejo mézgu, Kwestie te ia~-
czyl z cybernetycznymi modelami komunikowania, z ogdélna teoria
systeméw i z odkryciami wspéiczesnej antropologii kulturowej,

Juz z tego wyliczenia wynika, 2e teoretyczne préby Stefena
25tkiewskiego wkraczaly na obszary rzedko odwiedzane przez trady-
cyjnie wyksztalconych polonistéw, Podjai wigc Profesor jeszcze je-
den wielki wysilek edukacyjny, Prowadzii kormwersatoria, zwolywai
zebrania, organizowal sesje i toczyi diugie, pozyteczne dyskusje.
wgzystko to dzislo sie w Instytucie Badan Literackich, ktéry na
wiele lat stal sie centrum nowoczesnego literaturoznewstwa, Insty-
tut nie byl dle Profesors jedynie instytucja naukowa - byl‘uartoéu

cig. 26tkiewski pracowal w nim od 1948 roku, Kilkakrotnie pod



wptywem biezacych, spolecznych zcoowigzar amusiad braé diuzsze lub

krotsze urlopy. Zawsze jednnok tu powracai i odnajdywal swoje wias-
ne miejsce, Miail tu prawdziwy azyl przed kaprysami najnowszej his-
torii, ned ktora nie zdoial ostatecznie zapanowaé, I tutaj pozosta-

wil po swojej émierci najwieksze grono przyjaciél i uczniéw.

Krzysztof Omitruk

EDMUND JANKOWSKI
16 XII 1912 - 26 IV 1991

Pan Profesor Jankowski, Pan Jankowski, Pan Edmuinc ,. Tak sie
méwilo w Instytucie 8adah Literackich PAN o wieloletni~ “nisszkan-
cu” pokoju 026 w Petacu Staszica, gdzie miescito sie Archiwum Eli~
zy O}zeazkonej. Bardzo duza grupe (choé z powodu zmian pokolenio=-
wych coraz mniejszg) stanowili ci, ktérzy zwracali sie do Niego
wiasénie "Panie Edmundzie*., Przez blisko 40 lat Edmund Jankowski
przychodzit do Instytutu w kazdy dzien roboczy, niekiedy teskze w
dnie éwigteczne, gdy trzebs bylo starad sie o especjaln~ przepustke
- bo nalezalo skoriczy¢ w terminie jakas prace. Przez wiele lat
przychodzit z zona, prawnikiem z wyksztailcenia, takze pracownikiem
IBL=u: Pani Barbara i Pan Edmund byli c¢zastka Instytutyu, ;7 meitym
pokoiku obok Biblioteki. IBL-u, gdzie pracowali, mozra bdylo zawsze
porozmawiad o nauce i kulturze, o Instytucie i s$rodowisku poleonis-
tycznym, wreszcie o sprawach ze $rodowiskiem nie =wisgza .,ch.
Panstwo Jankowscy, serdeczni i 2yczliwi, w specyficzny sposéy in-
tegrowali spotecznodé Instytutowgq,

W ostatnich latach drzwi pokoju 026.vyiy - niestety = czgetod



