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Profesor Jan Poplucz (1932—-2008)

Urodzil sie 21 grudnia 1932 roku w Kobidrze (powiat pszczynski) w ro-
dzinie Augustyna i Weroniki z d. Cichy. Jeszcze w czasie nauki w tyskim
liceum ogdlnoksztalcacym skonczyl kurs pedagogiczny, uprawniajacy do
pracy w zawodzie nauczyciela. Prace te rozpoczal w szkole podstawowe;j
w Kobidrze 1 wrzesnia 1951 roku 1 pozostal jej wierny przez 50 lat. Byt
nauczycielem szkol podstawowych w Kobidrze, Zakowie 1 Tychach, nauczy-
cielem akademickim w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Katowicach 1 Cze-
stochowie, nieustajacym w pracy badaczem rzeczywisto$ci pedagogicznej
w Instytucie Pedagogicznym PAN 1 Uniwersytecie Slaskim.

W roku 1966 ukonczyl studia pedagogiczne na Wydziale Filologiczno-
-Historycznym Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Katowicach. Od tego roku
datuje sie wspolpraca prof. dr. hab. Jana Poplucza z WSP w Katowicach,
a nastepnie z Uniwersytetem Slqskim. Poczatkowo zatrudniany przez 6w-
czesnego dziekana WSP prof. Jézefa Pietera jako pracownik dydaktycz-
ny, prowadzil zajecia z pedagogiki i dydaktyki. W latach 1968-1970 byt
kierownikiem Okregowego Oérodka Metodycznego w Katowicach, a na-
stepnie od 1970 roku do roku 1971 — pracownikiem naukowo-badawczym
w katowickim oddziale warszawskiego Instytutu Pedagogicznego oraz kon-
tynuowal studia doktoranckie na Uniwersytecie Slaskim. W tym czasie
poznat dyrektora Instytutu prof. Wincentego Okonia. Praca pod kierun-
kiem wybitnego pedagoga wywarla ogromny wplyw na dalszy rozwdj na-
ukowy Jana Poplucza. Na podstawie dysertacji przygotowanej pod kierun-
kiem doc. dr. hab. Jana Bohuckiego nt. ,,Konflikty w zespolach nauczyciel-
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skich. Wplyw konfliktéw na funkcje pedagogiczna szkoty” 22 czerweca 1970
roku uzyskat stopien doktora nauk humanistycznych (dyplom z nr 40).
Utrzymywane w nastepnych latach kontakty z Instytutem Pedagogicz-
nym w Warszawie 1 wspolpraca z prof. Wincentym Okoniem wplynely, jak
wspominal, w istotnym stopniu na szybkie postepy w przygotowywanej
pracy habilitacyjnej nt. ,,Organizacja zespoléw nauczycielskich w szkole.
Wplyw integracji zespolow na postawy nauczycieli wobec pracy pedago-
giczne]”, ktorej obrona odbyla sie 27 maja 1975 roku w Instytucie Pedago-
gicznym Uniwersytetu Warszawskiego. Warto zwro6cié uwage na to, ze na-
stapilo to zaledwie w 9 lat od ukonczenia studiéw 1 5 lat po uzyskaniu
stopnia doktora.

0Od 1971 roku prof. dr hab. Jan Poplucz byl adiunktem w Katedrze
Podstaw Pedagogikii Historii Wychowania Uniwersytetu Slaskiego. Jesz-
cze przed finalizacja postepowania habilitacyjnego, w 1974 roku, objal kie-
rownictwo Zakladu Pedagogiki Pracy, a w 1977 roku otrzymal stanowisko
docenta na Wydziale Pedagogiki i Psychologii Uniwersytetu Slaskiego.

Dokumentem z dnia 26 wrzeénia 1985 roku nadano Janowi Popluczo-
wi tytul profesora, a 8 miesiecy pdzniej 1 maja 1986 roku powierzono mu
kierownictwo nowo utworzonej Katedry Badan Placéwek Oswiatowych,
ktéra prowadzil do konica swojej pracy na Wydziale Pedagogiki 1 Psycholo-
gii, tj. do 30 wrzeénia 2003 roku.

Zainteresowania naukowe prof. dr. hab. Jana Poplucza byly bardzo
rozlegle, chociaz zawsze skupialy wokét szkoty jako instytucji organizuja-
cej 1 realizujace] proces dydaktyczno-wychowawecezy. Szczegblne miejsce
w poszukiwaniach badawczych zajmowala pedagogika pracy, a zwlaszcza
zawo6d nauczyciela, postrzegany w kontekécie funkeji zawodowych, rozpa-
trywanych z perspektywy prakseologii, teorii organizacjiikierowania, teo-
rii systemow, cybernetyki 1 psychologii.

W latach 90. ubieglego wieku prof. dr hab. Jan Poplucz rozszerzyl swo-
je zainteresowania o kontekst aksjologiczny ksztalcenia 1 wychowania;
zajal sie rodzina jako §rodowiskiem wychowawczym, kreujacym wartoséei,
w tym wyksztalcenie jako wartoéé. Byl to swoisty powrdt do problema-
tyki pozaszkolnych wplywdéw na postepy edukacyjne dzieci 1 mlodziezy,
ktéra w polowie lat 60. XX wieku stanowila przedmiot jego zainteresowan
jako poczatkujacego adepta pedagogiki.

Wynikiem wieloletnich poszukiwan badawczych bylo ponad 180 opra-
cowan naukowych, w tym 12 publikacji ksigzkowych, m.in. Zastosowa-
nie teorii czynnosci w badaniach nad skutecznosciq pracy dydaktyczno-
-wychowawczej. W: Z badan nad zawodem nauczyciela. Warszawa 1980,
s. 321-333; Planowanie dziatania pedagogicznego w zaktadzie pracy. War-
szawa 1981, s. 220; Motywacyjna funkcja kierowania zespotem nauczycie-
li. W: Kultura organizacyjna w oswiacie. Red. M. Pecherski 1 J. Tur-
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dej. Wroctaw 1985; Optymalizacja dziatania pedagogicznego na lekcji.
Warszawa 1985 (II miejsce w konkursie MOiW na najlepsza publikacje
naukowa w zakresie nauk o nauczaniu.); Stosunek dziatania pedago-
gicznego do celow dydaktyczno-wychowawczych. Krakéw 1993, s. 25; Kon-
flikty w szkole. Katowice 1994; Uczciwo$é jest wartosciq. ,Edukacjai Dia-
log” 1995, nr 8; O szkole z ludzkq twarzq. ,Edukacja 1 Dialog” 1996, nr 2;
Potrzeby oswiatowe srodowiska a szkota. ,Wychowanie na co dzien” 1997,
nr 10.

Oproécz bycia pracownikiem naukowym prof. dr hab. Jan Poplucz byt
réwniez nauczycielem — wychowawca. Wypromowal ponad 200 magistrow
14 doktoréw nauk humanistycznych w zakresie pedagogiki. Swoje pasje
naukowe wecielal w zycie, tworzac zespoly badawcze w ramach grup semi-
naryjnych; zachecal do wspdlpracy 1 wspéldziatania; kierowal, wyznacza-
jac cele 1 pozwalajac samodzielnie te cele osiagal.

Uczyl rzetelnosci, uczeciwoscl 1 odpowiedzialnodci w pracy naukowe;j
1pedagogiczne), ksztaltowal nasze ,sumienia pracownicze”. Uczyl nas, stu-
dentéw 1 pracownikéw swojej katedry, szacunku dla nauki, ukazujac jed-
noczes$nie jej stuzebna role wobec czlowieka.

Byt czlowiekiem wielkiej wiedzy, pracowitosci, cztowiekiem niezwykle
prawym i skromnym. W pamieci nas, ktérzySmy mieli zaszczyt 1 szczeScie
by¢ Jego uczniami, pozostanie niedoscignionym wzorem Mistrza.

Zr6dlo:
Dokumenty zgromadzone w Archiwum Aktach osobowych USL.

Matgorzata Balukiewicz

Byt nam mistrzem...

Osobowosé profesora Jana Poplucza odczytuje przede wszystkim przez
kilka cech, w ktérych w szczegdlnie przejawiala sie specyfika jego sposobu
bycia, mianowicie — wraz z wrazeniem duchowej nieobecnoéci jednoczesna
wnikliwoéé 1 wrazliwos$é. Nieobecnoséé 1 wnikliwosé w pewnej mierze logicz-
nie sie wykluczaja, niemniej one wlaénie odzwierciedlaly indywidualnosé
Profesora. Zdawal sie pograzony we wlasnym éwiecie, my$§lach i rozwaza-
niach, a mimo to z niezwykla jasnoscig umyslu zauwazal banalne acz waz-
ne przejawy codziennoéci, wrecz zdumiewal swoja spostrzegawczosdcia,.
Dostrzegal zmartwienie na twarzy, zmeczenie, smutek. Zwykle tez jego
zainteresowanie pracownikiem wykraczalo poza sprawy zawodowe, choé
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w tym zainteresowaniu byl niezwykle subtelny i delikatny. W tym wszyst-
kim pokazywaly sie jego przymioty jako pedagoga, a szczegdlnie jedna
zaleta — o ktorej pisal Carl Jaspers —umiejetno$é takiego patrzenia na oso-
be, w ktérej ta jawi sie tym, czym jest; dostrzezenia w czltowieku tego, czego
on jeszcze sam w sobie nie widzi, wskazania na to, czym 6w czlowiek staé
sie moze. Tego wnikliwego spojrzenia Profesora Jana Poplucza sama do-
séwiadczytam. Odkryl przede mna te obszary mojej osobowosci, ktérych na-
wet nie podejrzewalam, wzbudzil we mnie wiare w te mozliwosci, ktérych
wezesnie] nie doskonalitam. To byla praca mistrza, mistrza, ktéry wskazuje
droge, ale nie pomaga 18¢ — nie watpi, ze jego uczen dojdzie o wlasnych
sitach.

Profesor Jan Poplucz byl takze w kazdym calu naukowcem. Zaintere-
sowany fenomenami §wiata, ciekawy literatury, czesto podawat jakis temat
do dyskusji. Problemy te rzucal z wielka swoboda, intrygowal swych roz-
moéwceow, czekal na refleksje, ale nigdy watku nie wyczerpywal, pytania
pozostawial bez ostatecznej odpowiedzi, a dyskusje urywat. Niemniej ta-
kim sposobem bycia budzit ciagly niepokdj naukowy, ktéry inspirowat do
pracy.

Byl niebanalnym, bardzo uczciwym czlowiekiem. Z jednej strony nie-
dostepny, z drugiej serdeczny 1 zyczliwy. Bardzo dbaly o to, aby nie ranié
obcujacych z nim ludzi, wlasng osobowoscia budowal w swoim zespole
pracownikéw specyficzng atmosfere, ktora bylta ochrona przed twarda rze-
czywistoscia. Utwierdzal nas w przekonaniu, ze nauka jest idea, §wiatlem
dla duszy. Byl nam mistrzem...

Beata Ecler-Nocon —jedna z dwoch doktorantek profesora Jana Poplucza
(1995-1999), adiunkt w Katedrze profesora Jana Poplucza (2000-2003)

Cztowiek wrazliwego sumienia

Na podstawie mojej czteroletniej wspdlpracy w zespole Profesora — kie-
rownika Katedry Badan Placowek O§wiatowych bez cienia watpliwo$ci mo-
ge powiedziel, ze odszed! od nas czlowiek wrazliwego sumienia. Co na
owa wrazliwoécé sie sktadato? Profesor nalezal do oséb, ktérych nie zdomi-
nowal bezrefleksyjny aktywizm; nie szczedzil czasu na zastanawianie sie
nad shluszno$cig 1 niestusznoécia postepowania, prawo$cia 1 nieprawoscia,
nade wszystko w odniesieniu do wlasnego zycia. Czuly na wszystko, co
w jakikolwiek sposéb mogloby obciazyé jego sumienie, 1 zdystansowany wo-
bec pochlebcow, musial wzbudzaé sympatie otoczenia. Szczegdlnie lubiany
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byl jednak przez osoby, jak On cenigce naturalno$é w kontaktach miedzy-
ludzkich 1 skromnoéé, wynikajaca z zyciowej madroSci.

Zawsze zrownowazony w stosunku do wspolpracownikow, raczej in-
trospektywny, autokrytyczny niz ,rzutujacy” swoje stany emocjonalne na
innych, sktonny do wielkodusznego zrozumienia ludzkich niedoskonato$-
cl, wymagajacy w kwestiach merytorycznych, chociaz nie zdarzylo sie, by
szorstkoécia uwag zniechecil kogokolwiek do dalszych wysitkéw nauko-
wych. Potrafil docenié¢ w pracownikach oryginalnosé projektéw badawczych
1 wykryé prawdziwe fascynacje naukowe. Pozostawial jednak swoim ucz-
niom catkowita wolnoé¢ wyboru zainteresowan i formy ich realizacji.
Opinie Profesora brzmialy dobitnie, dlatego warto bylo liczyé sie z Jego
zdaniem;, Trzymaj sie tego tematu”, ,, To jest dobre”, ,,Nie warto w to wcho-
dzié” — oto wypowiedzi, ktore zarejestrowalam w trakcie kilkuletniej wsp6t-
pracy z Profesorem.

Uwazal, ze dla dobra nauki trzeba umieé ponosié najwieksze chocby
koszty osobiste; materia rozwiazywanego przez naukowca problemu ba-
dawczego okresla rodzaj 1 wielkoéé owych kosztéw indywidualnych. Bez
poswiecenia siebie, w Jego przekonaniu, nie ma nauki 1 nie ma réwniez
postepu w dziejach ludzkoséci. Bez watpienia, wierny naukowemu projek-
towi calego zycia w ostatnich latach swojej pracy na Uniwersytecie Slaskim
raczej sklanial sie ku weryfikacji swoich pogladéw na temat wartosci rodzi-
ny w zyciu uczonego.

Obcym — mégl jawié sie jako cztowiek ,niedzisiejszy”; ,niepodlegly” wo-
bec ré6znych méd i chwilowych trendéw w zyciu uczelni wyzszej, krytyczny
wobec pozoréw uprawiania nauki, tradycyjny w rzetelnosci i rozleglosci
poznania Swiata. Ztozonos$¢ biurokratycznych wymagan w miejscu pracy
niepokoila go 1 wprowadzala w zdumienie. , To nieprawdopodobne...” — moz-
na bylo ustyszeé woéwcezas z ust Profesora siedzacego nad sterta pismido-
kumentéw. Dlatego nie kryl swojej wdziecznosci, gdy ktos ze wspdtpracow-
nikow wspomagal Go w pracach administracyjnych.

Wysoko ocenial ludzi prostolinijnych, a przy tym inteligentnych, samo-
dzielnych i pracowitych. On sam pozostal cztowiekiem raczej naturalnym
niz zyjacym w zgodzie z etykieta, nieaprobatywny wobec przebieglosci
iinnych zachowan ingracjacyjnych. Urzekajaco skromny w sposobie bycia
1stylu zycia: mieszkaniu, odzywianiu, spedzaniu czasu wolnego. Nie tesk-
nil za zagranicznym urlopem, ale chetnie opowiadal o zwyczajnym odpo-
czynku pod znajdujacym sie w poblizu domu kasztanowcem lub czasem
spedzanym z wnukami. Wolal raczej systematyczna prace wykonywana,
w domowym zaciszu niz uroczyste konferencje. Konsekwencje w pracy na-
ukowe] uwazal za szczegélnie inspiratywny warunek rozwoju mlodych pra-
cownikéw akademickich. W jego postawie mozna bylo dostrzec wyrazny
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wplyw dojrzalej osobowoéci naukowej Jego promotora 1,,mistrza” — Profe-
sora Jozefa Pietera.

Profesor Jan Poplucz mégl sprawiaé wrazenie czlowieka asekuratyw-
nego, nieustannie konfrontujacego sie z wlasnymi obawami, lecz ja uwa-
zam Go za wewnetrznie odwaznego, ,,idacego pod prad”, niegodzacego sie
na niekorzystne dla istoty ludzkiej zmiany cywilizacyjne.

Panie Profesorze, jezeli méj glos dociera do bezpiecznego miejsca,
w ktérym jest Pan obecnie, pragne przestaé slowa podziekowania za dys-
kretna naukowa podpowiedz wraz z torba Pana ulubionych cukierkoéw.

Alicja Zywezok — adiunkt w Katedrze Profesora Jana Poplucza (1999-2003)



