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STACJUSZ A LUKAN

Lata urodzenia tych dwoch poetow wskazuja, Ze Stacjusz, urodzony
okolo roku 40, a chocCby i kilka lat po6zniej, byl mtodszym rowieSnikiem
Lukana, urodzonego w roku 39. Kiedy wigc 26-letni Lukan umieral
w roku 65, Stacjusz mial lat kilkanascie, je§li nie ponad dwadziescia.
Moégt bywaé juz wtedy w Rzymie i pozna¢ Lukana. A je$li nie, to mogt
stysze¢ o nim jako poecie-wirtuozie, zwlaszcza o jego slawnym zwycigst-
wie i zdobyciu wawrzynu w konkursie poetyckim w czasie Neronii w ro-
ku 60 utworem pochwalnym na cze$¢ Nerona. Ojciec jego, wykladowca
poetow w kampanskim Neapolu i sam odnoszacy zwycigstwa w tamtej-
szych konkursach poetyckich, a syna od wczesnych lat ksztalcacy takze
w sztuce poezjowania, na pewno pilnie nashuchiwal, co si¢ dzieje w Rzy-
mie. Poezjowal w jezyku greckim; wymienieni przez Stacjusza w Syl-
wach V, 3 poeci objasniani w neapolitanskiej szkole ojca to bogata lista
poetow greckich. Ale od roku ok. 69 ojciec przeniost sie do Rzymu,
gdzie zaczal karier¢ poematem, tu chyba lacinskim, o pozarze Kapitolu
w Rzymie w walkach tegoz roku miedzy Witelianami i Flawianami. Bez
watpienia takze syn byt dwujezycznie tworczy: w Neapolu w jezyku grec-
kim, w Rzymie w lacinskim. Komentatorzy, ktorych uwagi do Tebaidy
zlozyly si¢ na komentarz znany pod imieniem Laktancjusza Placyda,
dociekali w Tebaidzie i w Achilleidzie Sladow lektury autorow lacifiskich
— Owidiusza, Horacego, nawet Lukrecjusza i Terencjusza, i innych pisa-
rzy, nade wszystko za§ Wergiliusza i Lukana. Echami Lukana w Tebai-
dzie zajal si¢ ostatnio P. Venini'.

Kiedy Stacjusz zaczal si¢ interesowac spuscizna pisarska Lukana i co
z niej poznal, trudno powiedzie¢c dokladnie. Farsalie znal, kiedy pisal

! Zob. M. Cytowska, H. Szelest, Literatura rzymska. Okres cesarstwa, Warszawa
1992, s. 285 i n.
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Tebaide. Swiadcza o tym owe echa Farsalii w tym utworze. Ale nie tylko
one. Bo wprawdzie w Sylwach V, 3, 234 i n. Stacjusz pisal, ze jego Tebaida
zbliza si¢ do dziel dawnych wieszczoOw dzigki ojcu, ktory jego tworczosé
pobudzal, ale niewykluczone, Zze sam pomyst napisania Tebaidy powstal pod
wplywem lektury Farsafii: tu i tam walka dwoch o wladze. U Lukana
wprawdzie nie braci, ale powinowatych, teScia z zieciem, a w Tebaidzie
dwoch braci. Lecz w obu wypadkach potepienie zbrodniczej niezgody
bratobojczej. ROwniez porzucenie zwlok Pompejusza i nocne ich grzebanie
przez kwestora Kordusa moglo sie kojarzy¢ z zakazem grzebania ludzi pod
Tebami. Lukan tez mowi, ze wszelkie wladanie nie lubi wspolnika (I 92
i n.. ,,nulla fides regni sociis omnisque potestas / impatiens consortis erit”),
a Tebaida jest niczym innym, jak tylko przykladem prawdziwosci tej tezy
o towarzyszacej wspélnym rzadom niezgodzie (I, 130: ,,sociisque comes
discordia regnis”), i to w chwili grozby rywalizacji migdzy nowymi dwoma
braémi, synami Wespazjana, starszym Tytusem i mlodszym, a bardzo
ambitnym Domicjanem; rywalizacji podsuwajacej analogi¢ do sporu Polinejka
z Eteoklesem. Bo przypomnie¢ tu mozna chocby to, co pisze Swetoniusz
o Domicjanie (Dom, 1, 2 i n.), ze ten juz za zycia Wespazjana poczynal
sobie jak samodzielny wladca i staral si¢ znaczeniem 1 godnoSciami stawac
na rowni z bratem; a po Smierci ojca, gdy wladzge przejal starszy Tytus,
cho¢ ten ustgpowal mu nazywajac go wspdlnikiem i nastgpea (,,consortem
et successorem testari’”), nie wahal si¢ wciaz chelpi¢, ze jego wyznaczono
na wspolwladcg testamentem, lecz testament sfalszowano: ,,relictum se
participem imperii, sed fraudem testamento adhibitam”. I nie przestawal
zagrazaC zyciu brata, a gdy ten popadl w chorobg, traktowal go jako
zmartego, zanim wyzional ducha. Po $mierci zas§ pozbawil go naleznych
honoréw oprocz konsekracji, tj. przyznania boskosci.

Mogta wigc Tebaida pocza¢ si¢ z przytoczonych tu skojarzen. Co za$
z tego uprzytammial Stacjuszowi ojciec, a co on sam dostrzegal, trudno
sprecyzowac.

Dodajmy tez, ze Stacjusz czytal Farsalie Lukana, ale czytal niewatpliwie
takze krytyke takiego eposu historycznego w Satyrykach Petroniusza (roz-
dzial 118 i n.) — a jesli nie czytal, to ja styszal w swoim otoczeniu
- 1 swoja Tebaide zrealizowal wedlug postulatow tej krytyki: ,,nie chodzi
o to, zeby wypadki dziejowe uja¢ w wiersze. Robia to o wiele lepiej
historycy. Lecz niekrepowane natchnienie musi z wielkim rozmachem nie$é
si¢ poprzez rdzne perypetie, ingerencje bogdéw i basniowy niepokdj tresci,
tak zeby w dziele uwidacznialo si¢ raczej jakie§ objawienie natchnionego
ducha, a nie tylko w stowach odbicie faktow opartych na $wiadectwie
rzeczywistosci”.

Z innych utworéw Lukana znal Stacjusz co najmniej te, ktore uwzglednit
w Genethliacon Lucani (Sylwy 11, 7, 54 i n.). Wierszem tym zamknal
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skompletowana okolo roku 91 druga ksiege Sylw. Genethliacon (carmen)
to utwor okolicznoSciowy na urodziny, tu zmarlego Lukana, $wiecone
przez wdowe po nim, Pollg Argentarie. Na urodziny — a wigc S§wiecone
co roku. Utwodr zatem moégt powstac wczesniej. W roku 89 przypadly
piecdziesiate urodziny Lukana, zapewne wigc obchodzone jako$ uroczys-
ciej 1 glosniej przez wielbicielki i przyjaciol. 1 mozliwe, ze z tej okazji
zarowno Stacjusz napisal dla Polli ten utwor, jak i Marcjalis trzy epi-
gramy (21, 22, 23) wlaczone do ksiggi siédmej, skompletowanej okolo
roku 90/91.

Uwzglednit zas Stacjusz w pochwale Lukana i jego tworczosci (w. 54
i n.) poematy: Iliacon, Catachthonion, Laudes Neronis, Orfeusz, prozowy
Pozar Rzymu oraz jaka$§ allocutio ad Pollam (chyba heksametryczna, jak
wymienione poematy). Widac, ze Stacjusza interesowala przede wszystkim
heksametryczna tworczos¢ Lukana, jaka sam najchetniej i najsprawniej
uprawial, a u Lukana cenil tak, Ze pisa¢ o nim nie wazyl si¢ w swoich
heksametrach i Genethliacon napisal w jedenastozgloskowcach falecejskich
(Sylwy 11, wst.: ,,non potui maiorem tanti auctoris habere reverentiam quam
quod laudes eius dicturus hexametros meos timui”).

Z utwor6w Lukana znanych nam z innych Zrodet dziwi nas tutaj
najbardziej brak wzmianki o Silvarum libri X. Zbiér ten catkowicie przepadt,
ale wierzy¢ mozna, ze byl podobny do Sylw Stacjusza. Stad tez wniosek,
ze Stacjusz go znal. Przemilczat go wigc ze wzgledu na tresci? Na adresatéw?
Liczyt si¢ z wola Polli, ktéora wolala czy byla zmuszona pewne pozycje
z tworczosci Lukana dla jakich§ wzgledow przemilczec?

Wedlug Kwintyliana sylwa nazywano doraznie i w S$wiezym zapale
improwizowany material tworczy, ktéory potem racjonalnie komponowano
i wygladzano stylistycznie i rytmicznie (,,verba emendantur et numeri”, Irst.
orat. X, 3, 17). T¢ metode tworczosci Kwintylian uznat za blgdna u mowcow.
Ale stosowali ja zapewne takze retorycznie wyksztalceni autorzy poezjujacy.
Stacjusz jednak we wstgpach do ksiag powoluje sie na §wiadkow, ze niektore
jego sylwy powstaly ,subito calore, ex tempore”. Czy wigc do wydania
poprawial je, wygladzal, zmienial, skoro adresaci mieli ich teksty pierwotne
i mogli je konfrontowa¢ z nowa redakcja na niekorzy$s¢ wirtuozostwa
autora? Czy zatem i Sylwy Lukana to dziesig¢ ksiag gotowych utworow
réznej tresci, czy moze nie zredagowany jeszcze ich brulion wypelniajacy
dziesie¢ wolumindéw papirusowych, ktore tzw. zywot Wakki wymienit niby
tytul za jakim§ katalogiem pism Lukana?

Jakkolwiek zreszta rzecz si¢ tu miata, $wiadczy i ta zbiezno$¢ okreslen
o sugestywnosci poetyckiej spuscizny Lukana u Stacjusza, ktoéry byé moze
i liczba ksiag planowal sobie dorownac¢ tutaj temu poprzednikowi, ale nawet
piatej zamkna¢ nie zdazyl
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Miecislaus BROSCIUS

DE STATIO LUCANI AEMULO BREVIS COMMEMORATIO

(argumentum)

Commemoratione admonetur Statium Lucani aequalem fere ac superstitem non solum
admiratorem, sed etiam imitatorem fuisse in variis. Nam el in arte versus ex tempore ac
subito componendi aemulum, et in silvarum libris conserendis, sed et ~ quod sit verisimile
— in Thebaide concipienda sectatorem felicem: etenim ut duos in Bello civili adversarios,
quamquam non fratres, at propinquos vidit, ita duos in Thebaide fratres de potestate arripienda
dimicare fecit, et credi potest poetam etiam ad duos fratres, Titum et Domitianum, de regni
principatu inter se discordantes alludere.



