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POMPA FUNEBRIS AUGUSTA W OCZACH KASJUSZA DIONA

Jednym z najwazniejszych elementow ideologii Imperium Romanum byt
kult cesarski. Pomimo istnienia znacznej i wciaz powigkszajacej si¢ liczby
inskrypcji, monet, papirusOw oraz materialdbw uzyskanych podczas prac
archeologicznych, przekazy literackie nadal pozostaja dla nas najwazniejszym
zrodlem w studiach nad tym zagadnieniem. SzczegoOlne miejsce zajmuje tutaj
dzielo rzymskiego senatora Kasjusza Diona Kokcejanusa. Ten pochodzacy
ze wschodniej czgsci Imperium arystokrata pozostawil napisang po grecku
Historig rzymskq, w ktorej przedstawil dzieje Rzymu od jego poczatkéw do
czasOw sobie wspolczesnych, czyli do panowania dynastii Sewerow. Dzieto
to stanowi niezastapione zrédlo w badaniach nad geneza i rozwojem kultu
cesarskiego w okresie pryncypatu. Jest takze kopalnig informacji dla rozwazan
nad instytucjonalnymi formami kultu boskiego Augusta. Jezeli w przypadku
formowania si¢ ideologicznych podstaw pryncypatu dysponujemy sporym
zasobem danych, o tyle $§wiadectw dotyczacych kultu Augusta juz uboést-
wionego jest znacznie mniej. Posiadamy co prawda interesujace przekazy
w dzietach Tacyta, Swetoniusza oraz Wellejusza Paterkulusa, jednak zaden
z owych historyké6w nie podaje tyle szczegélowych informacji dotyczacych
pogrzebu, deifikacji i form kultu boskiego Augusta, co Kasjusz Dion.

Integralna czgScia procesu apoteozy cesarzy rzymskich byla uroczysta
pompa funebris. Podobnie jak w innych kwestiach, pogrzeb Augusta stal si¢
wzorcem nasladowanym w pézniejszym okresie przy organizacji podobnych
uroczystosci dla nastgpnych cesarzy. Tworca pryncypatu zmart 19 sierpnia
14 r. w Noli, w Kampanii. W zatobnej procesji jego ciato przeniesiono do
Rzymu, gdzie odbyla si¢ wlasciwa ceremonia pogrzebowa'.

! Suetonius, Divus Augustus 100.1-2, Divus Claudius 6.1; Seneca, Apocolocyntosis 1 2;
Cass. Dio. LVI 30.5, 31.1-2; por. Fasti Antiates — V. Ehrenberg, A. H. M. Jones, Documents
Illustrating the Reigns of Augustus and Tiberius, Oxford 1955 (dalej EJ), s. 40; Suet., Div. Aug.
98.5; Velleius Paterculus II 123.3; W. Weber, Princeps. Studien zur Geschichte des Augustus,
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Kasjusz Dion nalezy do historykow, ktorym zawdzigczamy znajomos$¢
przebiegu obrad senatu, na ktérym rozwazano poSmiertne zaszczyty dla
Augusta. Spotkanie to miato miejsce prawdopodobnie 4 lub 5 wrze$nia®.
Sposréd wielu wnioskow, jakie wowcezas zgloszono, autorzy starozytni zwrocili
m. in. uwage na propozycje Gallusa Azyniusza. Wnosil on, aby orszak ze
zwlokami Augusta, ktéoremu winny towarzyszy¢ zalobne piesni chlopcow
i dziewczat z najdostojniejszych domoéw, przeszedt pod brama triumfalng.
Pochéd mial poprzedzaé posag bogini Wiktorii®. Z kolei Lucjusz Arruncjusz
proponowal, zeby na czele orszaku pogrzebowego umieszczono tablice
z tytulami praw wprowadzonych przez pierwszego princepsa, jak rowniez
z nazwami ujarzmionych przez niego ludéw®. Padaly tez inne propozycje’.
Dla Tyberiusza, adoptowanego syna Augusta, a zarazem jego przewidywanego
nastgpcy, najwazniejsza sprawa w tym momencie bylo, komu senat powierzy
zaszczyt wygloszenia oficjalnej mowy pogrzebowej. Na podstawie posiadanych
przez nas zrédel nie mozna kategorycznie stwierdziC, czy z wnioskiem

Bd. 1, Stuttgart-Berlin 1936, s. 38, 44*, przyp. 191; B. Levick, Tiberius the Politician, London
1976, s. 70.

2 W.Weber, op. cit., s. 39, 86; F. Taeger, Charisma. Studien zur Geschichte des antiken
Herrscherkultes, Bd. 2, Stuttgart 1960, s. 216; B. Levick, op. cit., s. 70; M. M. Sa ge, Tacitus
and the Accession of Tiberius, ,,Ancient Society” 13/14 (1982/1983), s.295 i n.; C. Salles,
Tibére, le second César, Paris 1985, s. 123; P. Schrombges, Tiberius und die Res publica
Romana: Untersuchungen zur Institutionalisierung des friihen rémischen Principats, Habelts
Dissertationsdrucke: Reihe Alte Geschichte 22, Bonn 1986, s. 78. Inna chronologi¢ wydarzen
po Smierci Augusta podaje K. Wellesley. Przyjmuje on, ze pierwsze spotkanie senatu miato
miejsce 31 sierpnia, natomiast dzien pdzniej nastapito drugie, na ktéorym podjeto przygotowania
do pogrzebu Augusta; zob. K. Wellesley, The ,,dies imperii” of Tiberius, ,JJournal of Roman
Studies” (dalej JRS) 57 (1967), s. 23-30; R. Sajk owski, Divus Augustus Pater. Kult boskiego
Augusta za rzqdow dynastii julijsko-klaudyjskiej, Olsztyn 2001, s. 12-19.

3 Suet., Div. Aug. 100.2; Tac., Ann. 1 8.3; por. Cass. Dio. LVI 42.1; A.B. Bosworth,
Tacitus and Asinius Gallus, ,,American Journal of Ancient History” 2 (1977), s. 174;
D. C. A. Shotter, Tiberius and Asinius Gallus, ,Historia” 20 (1971), s. 447.

* Tac., Ann. 1 8.3. Zob. F. R.D. Goodyear, The Annals of Tacitus, Books 1-6, Vol. 1:
Annals 1.1-54, Cambridge Classical Texts and Commentaries 15, Cambridge 1972, s. 148.
Whiosek ten nawigzywal prawdopodobnie nie tylko do dilugiej tradycji triumféw, podczas
ktérych niesiono tablice z nazwami pokonanych plemion, lecz byt takze §wiadectwem daleko
Swiezszych tendencji, charakterystycznych dla propagandy epoki Augusta. Wellejusz Paterkulus
wspomina o umieszczonych na Forum Augusta tituli z nazwami podbitych przez princepsa
ludéw, zob. Vell. Pat. II 39.2; G. A1foldy, Augustus und die Inschriften: Tradition und
Innovation. Die Geburt der imperialen Epigraphik, ,.Gymnasium” 98 (1991), s. 309 i n.
(G. A1fo1dy, August i inskrypcje: tradycja i innowacje. Narodziny epigrafiki imperialnej, Xenia
Posnaniensia 3, Poznan 1994); A. L. Kuttner, Dynasty and Empire in the Age of Augustus:
The Case of the Boscoreale Cups, Berkeley 1995, s. 80 i n.

5 Por. Suet., Div. Aug. 100.2-3; Cass. Dio. LVI 42.4; Tac., Ann. 1 84; F. R.D. Goodyear,
op. cit., s. 148 i n. Zob. tez W. Weber, op. cit., 5. 83; D. C. A.Shotter, Three problems
in Tacitus’ Annals I, ,Mnemosyne” 18 (1965), s. 363 i n.; J. Arce, Funus Imperatorum: Los
funerales de los emperadores romanos, Madrid 1988, s. 54.
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formalnym w tej sprawie wystapit sam Tyberiusz, czy tez raczej jaki§ inny
senator. Ostatecznie jednak to wlasnie na tym spotkaniu senatu zadecydowano,
ze pochwale Augusta w imieniu pafstwa wyglosi jego przybrany syn®. Nie
ma rowniez pewnosci jakie stanowisko zajal Tyberiusz wobec propozycii,
by senatorowie zanieSli na wlasnych ramionach cialo Augusta do stosu
pogrzebowego. Tekst Tacyta jest w tym miejscu niejasny i trudno ostatecznie
stwierdzi¢, czy Tyberiusz pozwolil im to uczynié, czy tez zwolnit ich z tego
obowiazku’. Wiemy natomiast, ze w czasie tych obrad senatu postanowiono,
aby stos pogrzebowy podpalili centurionowie®.

Zadecydowano takze o wprowadzeniu w panstwie na okres pieciu dni
iustitium oraz calorocznej zatoby dla kobiet. Informacje t¢ podaje jedynie
Kasjusz Dion, stad tez nalezy tutaj poswigci¢ troche miejsca charakterystyce
tego obyczaju’. W czasach Republiki iustitium oglaszal najwyzszy urzednik
(dyktator, konsul) w obliczu grozby wojny czy doznanych klesk w walce
z wrogiem zewngtrznym albo w przypadku innych wydarzen bedacych
powodem publicznej zaloby. Polegalo ono na wstrzymaniu si¢ od wykony-
wania czynnoSci publicznych, zawieszeniu dzialalnosci sadow i senatu,
zamknieciu $wiatyn, sklepow, tawern i lazni'®. Pod koniec Republiki i u progu
cesarstwa iustitium stopniowo zmienia swoje pierwotne znaczenie i coraz
wyrazniej zaczyna si¢ utozsamiaé z zaloba (luctus)". Pierwszy przypadek
uchwalenia iustitium po S$mierci pojedynczego czlowieka mial miejsce
w 70 r. p.n.e. i dotyczyt Sulli. W okresie cesarstwa stalo si¢ ono stalym

6 Zob. Cass. Dio. LVI 35.1; W. Weber, op. cit.,, s. 82 i n.

7 Tac., Ann. I 8.5; por. Suet., Div. Aug. 100.3; Cass. Dio. LVI 42.1. Zob. tez F. Klingner,
Tacitus iiber Augustus und Tiberius, ,,Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der Wissen-
schaften, Philosophisch-historische Klasse” 7 (1953), Miinchen 1954, s. 17; F. R. D. Goodyear,
op. cit., s. 149; J. Arce, Funus, s. 39; por. B. Bald win, Suetonius, Amsterdam 1983, s. 246.

8 Cass. Dio. LVI 42.3. Wbrew krytyce czgsci badaczy, utrzymujacych, iz Kasjusz Dion,
relacjonujac pogrzeb Augusta, w rzeczywistosci przedstawil, jak tego typu uroczystosci wygladaty
na przetomie II i III w., informacja o centurionach podpalajacych stos potwierdza prawdziwosé
przekazu naszego historyka. Herodian bowiem, omawiajac rzymski funus Septymiusza Sewera,
opisuje zapewne poézniejsza tradycje, twierdzac, ze wedlug zwyczaju ogien pod pyra podkiadat
nastgpca zmarlego cesarza; zob. IV 2.10.

® Cass. Dio. LVI 43.1.

10 7Zob. T. Mommsen, Rémisches Staatsrecht, Handbuch der Rémischen Alterthiimer
II1.1, Leipzig 1887, s. 263-266; S. Weinstock, The Posthumous Honours of Germanicus, [w:]
Mélanges d’archéologice et d’histoire offerts a André Piganiol, vol. 2, Paris 1966, s. 892;
H. S. Versnel, Destruction, Devotio and Despair in a Situation of Anomy: the Mourning for
Germanicus in Triple Perspective, [w:] Perennitas. Studi in Onore di Angelo Brelich promossi
dalla Cattedra di Religioni del mondo classico dell’ Universita degli Studi di Roma, Roma 1980,
s. 606 i n.

11 Zob. W. Seston, Les chevaliers romains et le ,,iustitium” de Germanicus, ,Revue
Historique de Droit frangais et étranger” 30 (1952), s. 172 i n.; H. S. Versnel, Destruction,
s. 607, 609. Odno$nie luctus, zob. S. Treggiari, Roman Marriage: ,,Iusti Coniuges” from
the Time of Cicero to the time of Ulpian, Oxford 1991, s. 493-495.
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elementem zaloby zwiazanej ze zgonem wladcy czy czlonka jego rodziny'’
Niestety nie znamy detali iustitium uchwalonego po S$mierci Augusta.
Mozemy tylko mie¢ o nim pewne wyobrazenie na podstawie informaciji,
jakie posiadamy w odniesieniu do tych, ktére przyjeto po zgonie Lucjusza
i Gajusza Cezar6w (214 r.)” oraz Germanikusa w 19 r.'"* Pozwala nam to
sadzi€, ze iustitium uchwalone po S$mierci Augusta, wprowadzalo na pigé
dni, liczac od jego pogrzebu, calkowite zawieszenie zycia publicznego.
Zaloba kobiet miala natomiast inny charakter. Nie miescila si¢ ona w ra-
mach iustitium, poniewaz nie uczestniczyly one w zyciu publicznym. Wydaje
si¢, ze wniosek nie dotyczyl w tym przypadku wszystkich kobiet, lecz
jedynie zon senatoré6w. Mamy tutaj zapewne do czynienia ze swoistym
przeksztalceniem zwyczajowej zaloby po ojcach i braciach, ktéra od tego
momentu odnosi si¢ tez do cesarza jako ,,0jca ojczyzny” (pater patriae)®.
Zwro6ci¢ rowniez nalezy uwage, ze z chwila deifikacji Augusta musiata ona
przybra¢ charakter jedynie prywatny. Napotykamy tutaj zapowiedz tej
samej sprzecznosci, ktora z wielka sita miata wystapi¢ po $mierci i apoteozie
siostry pOzniejszego cesarza Kaliguli — Druzylli, kiedy to musiano laczy¢
publiczne okazywanie smutku z powodu zgonu czilonkini domu cesarskiego
z radoscia wyniesienia jej do rangi bostwa!S, Tyberiusz wydal takze specjal-
ny edykt skierowany do ludu, w ktérym wzywal do zachowania spokoju
w czasie uroczystosci pogrzebowych!’.

Uchwaty podjete przez senatoréw na spotkaniu poprzedzajacym pogrzeb
Augusta nie wyczerpywaly wszystkich elementow obecnych podczas tej

12 Zob. S. R. F. Price, From Noble Funerals to Divine Cult: The Consecration of Roman
Emperors, [w:] Rituals of Royalty. Power and Ceremonial in Traditional Societies,
eds. D. Cannadine, S. Price, Cambridge 1987, s. 63; H. S. Versnel, Destruction, s. 607.

B CIL XI nr 1420, 1421 = ILS nr 139, 140 = EJ nr 68, 69; W. Seston, op. cit.,
s. 163; S. Weinstock, Posthumous, s. 892 i n.; L. Vidm an, Inferiae und iustitium, ,,Klio”
53 (1971), s. 209-212; H. S. Versnel, Destruction, s. 608.

Y Tabula Hebana, w. 54 (zob. edycja tego dokumentu wedlug F.J.Lomas, Tabula
Hebana, ,Habis” 9 (1978), s. 323-354); W.Seston, op. cit., s. 159-177; S. Weinstock,
Posthumous, s.892 i n.; L. Vidman, op. cit., s.209, 212; H.S. Versnel, Destruction,
s. 605-615; J. Arce, La tabula Siarensis y los funerales imperiales ( 11 ), [w:] Estudios sobre
la Tabula Siarensis, eds. J. Gonzalez; J. Arce, Anejos de Archivo Espaiiol de Arqueologia 9,
Madrid 1988, s. 44 i n.; A. Fraschetti, La Tabula Hebana, la Tabula Siarensis e il iustitium
per la morte Germanico, MEFRA 100 (1988), s. 867-889.

15 Zob. S. R. F. Price, op. cit., 5. 63 i n.

16 Odno$nie do okazywania nastrojéw zalu czy rado$ci po S$mierci i apoteozie Druzylli
zob. Seneca, Ad Polybium de consolatione XVII 5; Suet., Caligula 24.2; Cass. Dio. LIX 10.8,
11.5-6; por. Philo, Flaccus 56; A. A. Barrett, Caligula: The Corruption of Power, New York
1990, s. 86; D. W. Hurley, A Historical and Historiographical Commentary on Suetonius’ Life
of C. Caligula, P.D., Columbia University 1991, s. 145 i n.; E. Bickerman, Consecratio,
[w:] Entretiens Fondation Hardt 19, Genéve 1973, s. 16.

17 Tac., Ann. 1 8.5; F.Klingner, op.cit., s. 17 n.; M. Seeberg, The Emperor Sa-
ys. Studien in the Rhetorical Style in Edicts of the Early Empire, Goteborg 1972, s. 67.
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ceremonii. Z dostgpnych nam opisOw wlasciwej juz uroczystosci pogrze-
bowej, mozemy wnioskowaé, ze August jeszcze za zycia czynil przygo-
towania do wlasnej pompa funebris. Przekonuja o tym chociazby pozo-
stawione przez niego wskazoéwki odnoszace si¢ do organizacji pogrzebu,
tzw. mandata de funere'®. Nalezy jednak pamietaé, ze zlecenia te nie
zawieraly wszystkich elementow pompa funebris. August w swoich wska-
zo6wkach nie moégt dopominaé si¢ honoré6w pogrzebowych nie mieszczacych
sic¢ w dotychczasowej tradycji. Nie oznacza to jednak, iz w rzeczywistoSci
ich nie pragnal. Pozostawione przez niego mandata de funere nalezy przede
wszystkim widzie¢ jako osobiste zlecenie princepsa, obowiazujace najbli-
zszych czlonk6w rodziny, w tym wypadku Tyberiusza i Liwi¢"”. Innego
natomiast charakteru byly wnioski zglaszane przez senator6ow, debatujacych
nad sposobami uhonorowania Augusta. Dowodem na to jest ich zestawienie
z opisami wlasciwej juz uroczystosci pogrzebowej pidra Swetoniusza, Tacyta
i Kasjusza Diona. Bez zaszczytow, jakie uchwalili senatorowie, pompa
funebris Augusta nie odbiegalaby swoim rozmachem od zwyczajowego
pogrzebu cenzorskiego®. Stad tez nalezy przypuszczaé, iz poza pisemnymi
wskazoOwkami pozostawionymi przez tworcg pryncypatu, musialy by¢ juz
wczesnie] podjete przez niego pewne przygotowania w tej materii, ktorych
wykonawcami mieli by¢ ostatecznie Tyberiusz i Liwia. Sam August, pla-
nujac juz za zycia swoja pompa funebris, korzystal zapewne z modelu
pozostawionego przez pogrzeb Lucjusza Sulli’. Jako wzorzec mogly tez
stuzy¢ te uroczystosci, w ktorych princeps sam uczestniczyl. Wséréd po-
grzebow czlonkoéw rodziny cesarza — Marka Marcellusa, Lucjusza i Gajusza
Cezar6w, a takze Druzusa Starszego®, szczegélna uwage nalezy zwrOcic

8 Suet., Div. Aug. 101.4; Cass. Dio. LVI 33.1. E. Hohl sadzl, iz mandata de funere zostala
sporzadzona przez Augusta wraz ze spisaniem jego ostatniej woli, tj. 3 kwietnia 13 r., zob.
rec. W. Weber, Princeps, ,,Philologische Wohenschrift” 57 (1937), kol. 575 i n.

¥ Zob. W. Weber, op. cit., s. 82; J. Arce, Funus, s. 37 n.

% Zob. W. Weber, op. cit., s. 82; H. T. Rowell, The Forum and Funeral Imagines of
Augustus, ,,Memoirs of the American Academy in Rome™ 17 (1940), s. 132.

2 Zob. M. S. Poptawski, Lapothéose de Sylla et d’Auguste, ,Eos” 30 (1927), s. 273-338;
J.Carcopino, Sylla on la monarchie manquée, Paris 1931, s. 222 i n.; F. Taeger, op. cit.,
s. 217; P. Grenade, Essai sur les origines du principat. Investiture et renouvellement des
pouvoirs impériaux, Bibliothéque des Ecoles Frangaise d’Athénes et de Rome 197, Paris 1961,
s. 418; B. Levick, op. cit., s. 69; P. Her z, Das Kenotaph von Limyra. Kultische und juristische
Voraussetzungen ,Mitteilungen des Deutschen Archdologischen Instituts. Abteilung Istanbul”
35 (1984), s. 187; por. M. Grant, Roman Anniversary Issues: An Exploratory Study of the
Numismatic and Medallic Commemoration of Anniversary Years 49 B.C. — A.D. 375, Cambridge
1950, s. 59.

22 Zob. J. Toynbee, Death and Burial in the Roman World, London 1971, s. 56 i n.;
S.R. F. Price, op. cit., s. 62; S. Panciera, Il corredo epigrafico del Mausoleo di Augusto,
[w:] H. von Hesberg, S. Panciera, Das Mausoleum des Augustus: der Bau und seine
Inschriften, Bayerische Akademie der Wissenschaften H. 108, Miinchen 1994, s. 88-108.
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na pompa funebris Marka Wipsaniusza Agryppy. Kasjusz Dion podaje, ze ten
ostatni pogrzeb zostal zorganizowany w taki sam sposob, jak po6zniejsza pompa
funebris Augusta. Cialo Agryppy wystawiono na widok publiczny, mowe
pochwalna wyglosil cesarz, po kremacji prochy zmarlego umieszczono w mau-
zoleum?®. Detale te mozna dostrzec tez w opisach pogrzebu Augusta, brak ich
jest natomiast w propozycjach zglaszanych przez senatoré6w. Prawdopodobnie
w okresie rzadow tworcy pryncypatu elementy owe staly si¢ integralng czgscia
pogrzebow cztonkoéw rodziny cesarskiej. Poza umieszczeniem szczatkéw zmarte-
go w mauzoleum, nie nalezy ich jednak traktowaé jako szczegblne novum.
Samo mauzoleum trzeba uwazal zreszta za prywatny grobowiec rodziny
pierwszego princepsa, co moze nam wyjasni€, dlaczego nie wspomina si¢ 0 nim
w zadnym z wnioskOw senatoréow. Daje to podstawe do przypuszczen, ze te
elementy pogrzebu Augusta, ktore wczesniej juz wystgpowaly w trakcie pompa
funebris Marka Agryppy, zostaly z kolei jako wskazéwki zawarte w mandata
de funere tworcy pryncypatu®. Pewne watpliwosSci moga tutaj jedynie dotyczyé
podwdjnej mowy pogrzebowej ku czci Augusta, zwazywszy, ze najprawdopodo-
bniej podczas wczeSniejszego funus Agryppy zostala wygloszona tylko jedna
pochwala zmarlego. Biorac pod uwage przynalezno$¢ Agryppy do rodziny
cesarskiej, laudatio funebris, jakie wowczas wyglosit ku jego czci August, trzeba
zapewne traktowaé jako pozegnanie publiczne i prywatne zarazem. Inaczej
problem mowy pogrzebowej wygladat w 14 r. W czasie pogrzebu Augusta
wygloszono dwie pochwaly zmarlego. Laudatio funebris, z ktorym wystapit
Druzus Mtodszy, nalezy traktowa¢ jako mowe utrzymana w ramach tradycji
rodowej. Daje to podstawe do przypuszczen, ze w zamySle Augusta, wyrazo-
nym w jego mandata de funere, bylo, aby jako jeden z moéwcow wystapit
ktory$ z mlodszych przedstawicieli dynastii. W gre wchodzi tutaj przede
wszystkim Germanikus. Jego nieobecno§¢ w Rzymie podczas pogrzebu Augus-
ta zadecydowala, ze honor ten przypadt Druzusowi Mlodszemu.

Na podstawie zachowanych zrédel nie mozna ustali¢ dokladnej daty
pompa funebris tworcy pryncypatu. Mozemy przypuszczaé, ze miala ona
miejsce 11 wrze$nia®®. Cialo Augusta, zastonigte drogocenng tkaning, umie-
szczono na lozu ze zlota i koSci stoniowej. Oczom uczestnikOw ceremonii
ukazano natomiast woskowa podobizn¢ zmarlego, ktéra nieSli senatorowie,
przybrang w szat¢ triumfalna. Innym wizerunkiem Augusta bylo zlote

2 Cass. Dio. LIV 28.3, 5. Zob. tez S. Panciera, op. cit., s. 95-98.

2 Por. A. D. Nock, Religious Developments from the Close of the Republic to the Reign
of Nero, CAH' 10 (1934), (wznowienie w 1971), s. 488; R. Sajkowski, op. cit., s. 16.

B F. Klingner, op. cit.,, s. 16 i n.; M. M. Sage, op. cit., s. 297. 8 wrze$nia jako datg
pogrzebu Augusta proponuje B. Levick, op. cit., s. 70. Inni badacze opowiadaja si¢ za 9 lub
10 wrze$nia, zob. W. Weber, op. cit., s. 77*%, przyp. 341; H. Temporini, Die Frauen am
Hofe Trajans: ein Beitrag zur Stellung der Augustae im Principat, Berlin-New York 1978,
s. 196, przyp. 72. Por. P. Grenade, op. cit., s. 416.



Pompa funebris Augusta 121

imago wyniesione z gmachu kurii. Trzecia podobizna zmarlego, o jakiej
wspomina Kasjusz Dion, znajdowala si¢ na wozie triumfalnym?®. Nalezy
uzna¢, ze woskowa figura Augusta zastgpowala jego cialo, ktére z powodu
uptywu paru dni od zgonu princepsa nie moglo by¢ wystawione na widok
publiczny”. Charakter i przeznaczenie innych wizerunkéw pozostaje w duzej
mierze niewyjasnione.

Kasjusz Dion wspomina, ze za przedstawieniami Augusta widziano
podobizny jego przodkéw. Brak bylo jednak Juliusza Cezara z powodu
zaliczenia go w poczet potbogdw?®. A przeciez w czasie pompa funebris
tworcy pryncypatu pokazywana byla imago Romulusa, a niewykluczone, ze
réwniez Eneasza®. Zakaz wigc nie dotyczyl boskich przodkéw o ugruntowanej
pozycji, a odnosit si¢ jedynie do tych, ktérych bosko$¢ byla najswiezszej
daty. Widocznie status pierwszych divi od poczatku nastreczal powazne
trudno$ci®*. NowoScia natomiast na pogrzebie Augusta byla obecno$¢ masek
wszystkich zastuzonych Rzymian, z Romulusem wlacznie. Niespodzianka
okazal si¢ przede wszystkim widok podobizny Pompejusza Wielkiego w to-
warzystwie symbolicznych wyobrazen narodéw poddanych przez niego
dominacji Rzymu*. Obecno$¢ tych przedstawien w orszaku pogrzebowym
Augusta od dawna wywolywala dyskusje w zwiazku z wiarygodnoscia
przekazu Kasjusza Diona. Zwracano uwagg, ze jest to pierwszy przypadek,
gdzie w pompa funebris obecne sa podobizny os6b nie nalezacych do krewnych
zmarlego. Widziano w tym na tyle zdecydowane odejscie od tradycji
republikanskiej, iz sadzono, ze informujacy nas o tym historyk przedstawit
praktyke wlasnych czas6w®. Wydaje si¢ jednak, iz ostatecznie zwyciezylo
przekonanie o wiarygodno$ci analizowanego fragmentu. Na przyktad

% Cass. Dio. LVI 34.1, 42.1; Suet., Div. Aug. 100.3; J. Toynbee, op. cit.,s. 58; P. Rehak,
Livia’s Dedication in the Temple of Diuus Augustus on the Palatine, ,Latomus” 49 (1990),
s. 122 i n.; R. S. Rogers, Studies in the Reign of Tiberius. Some Imperial Virtues of Tiberius
and Drusus Julius Caesar, Baltimore 1943, s. 106.

27 Zob. H. Chantraine, ,,Doppelbestattungen” rémischer Kaiser, ,Historia” 29 (1980),
s. 80in.

2 Cass. Dio. LVI 34.2, XLVII 19.2.

® Zob. L. R. Taylor, The Divinity of the Roman Emperor, American Philological
Association 1, Middletown—Connecticut 1931, s.229; H.T.Rowell, op.cit., s.139;
J-C.Richard, Enée, Romulus, César et les funérailles impériales (Dion Cassius 56, 34, 2;
Tacite, Annales, 4, 9, 3), MEFRA 78 (1966), s. 68; S. R. F. Price, op. cit., s. 79.

3% Zob. S. R. F. Price, op. cit., s. 79.

31 Cass. Dio. LVI 34.2; zob. tez H. T. Rowell, op. cit., s. 131-143; J.-C. Richard,
Enée, .67 i n.

32 Zob. T. Mommsen, op. cit., przyp. 1, s. 443. Nalezy tutaj jednak zwroci¢ uwage, ze
juz w pompa funebris pasierba Augusta — Druzusa Starszego obok, imagines rodu Klaudiuszy,
do ktorego nalezat zmarly, pojawity si¢ maski Juliuszy, zob. Tac., Ann. III 5.1; H. T. Rowell,
op. cit., s. 138; E. Koestermann, Cornelius Tacitus Annalen, Bd. 1, Buch 1-3, Heidelberg
1963, s. 424 i n.
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W. Weber sadzil, ze obecno$¢ wspomnianych przedstawien w pompa funebris
tworcy pryncypatu byla efektem postanowienia senatu®. Wiecej miejsca temu
zagadnieniu poswiecit H. T. Rowell. Wedlug niego, podobizny stawnych postaci
z dziej6w Rzymu, jakie mieli mozno$¢ oglada¢ uczestnicy pogrzebu, na-
sladowaly posagi znakomitych me¢zow ustawione na Forum Augusta.
H. T. Rowell uwazat takze, ze byla to inicjatywa samego tworcy pryncypatu,
przy czym uznawal za prawdopodobne, ze wskazowki w tej sprawie mogly
si¢ znajdowaé w mandata de funere®.

Badacze ostatnich lat zwracaja natomiast uwage na wystgpujace podobiens-
two pomig¢dzy sposobem ukazania Pompejusza z towarzyszacymi mu podbity-
mi ludami a innymi przyktadami sztuki imperialnej epoki Augusta. Zazwyczaj
rozwaza si¢ dwa przypadki. Pierwszym z nich jest scena ukazana na jednym
z kubkéw z Boscoreale. Obok przedstawionego tam tronujacego Augusta
— pana $wiata, widoczny jest Mars z personifikacjami podbitych prowincji®.
Drugim przykladem jest galeria plaskorzezb z osrodka kultu cesarskiego
w Afrodisias w Karii. Przedstawiaja one czlonkéw dynastii julijsko-klaudyjskiej,
m. in. z personifikacjami ujarzmionych przez Rzym Brytanii i Armenii’.

Podobnie, jak to mialo miejsce w czasie pogrzebu Druzusa Starszego,
tak tez podczas pompa funebris Augusta zostaly wygloszone dwie mowy
pogrzebowe. Jedna, utrzymana w tradycji mowy rodowej, odczytal ze starej
moéwnicy publicznej (rostra vetera) Druzus Mlodszy. Druga — w imieniu
panstwa z rostra Iulii — przybrany syn zmarlego i zarazem jego nastgpca
— Tyberiusz”’. Rostra vetera znajdowala si¢ na Forum Romanum w poblizu

B W. Weber, op. cit., s. 83 i n.

¥ H. T. Rowell, op. cit., s. 142; por. T. J. Luce, Livy, Augustus, and the Forum
Augustum, [w:] Between Republic and Empire: Interpretations of Augustus and His Principate,
eds. K. A. Raaflaub, M. Toher, Berkeley, Los Angeles—Oxford 1990, s. 127; A. N. Kuttner,
op. cit., s. 52, 80 i n.

3% Por. A. L. Kuttner, op. cit., s. 52 n., 80 oraz ilustracje z Wprowadzenia (nr 2-3, 13,
18); C. Vermeule, Augustan and Julio-Claudian Court Silver, ,,Antike Kunst” 6 (1963), s. 35
in, il. 11.3; H.Gabelmann, Antike Audienz- und Tribunalszenen, Darmstadt 1984,
s. 127-131; P. Zanker, The Power of Images in the Age of Augustus, transl. A. Shapiro,
Jerome lectures 16, Ann Arbor 1988, s. 230, fig. 180a.

36 Por. J. Reynolds, Further Information on Imperial Cult at Aphrodisias, [w:] Festschrift
D. M. Pippidi, ,,Studii Clasice” 24 (1986), s. 112; A. L. Kuttner, op. cit., s. 80 i n. Przed-
stawienia Klaudiusza z Brytania i Nerona z Armenia zob. R. R. R. Smith, The Imperial
Refiefs from the Sebasteion at Aphrodisias, JRS 77 (1987), s. 115-119, Pls. XIV-XV, XVI-XVII.

37 Suet., Div. Aug. 100.3; Cass. Dio. LVI 34.4, 35.1; R. S. Rogers, op. cit., s. 106;
W.Kierdorf, Laudatio funebris: Interpretationen und Untersuchungen zur Entwicklung der
romischen Leichenrede. Beitrdge zur klassischen Philologie 106, Meisenheim am Glan 1980,
s. 154-158. Mowy pochwalne ku czci zmartego w 9 r. p.n.e. Druzusa Starszego zostaly wygloszone
przez Tyberiusza (Forum Romanum) i Augusta (cyrk Flaminiusza), zob. Cass. Dio. LV 2.2;
por. Tac., Ann. III 5.1; Suet., Div. Claud. 1.5; A. Stein, PIR? t. 2, Berolini, Lippsiac 1936,
C857;J. Toynbee, op. cit., s. 57, W. Kierdorf, Laudatio, s. 139; A. N. Kuttner, op. cit.,
s. 184 in.
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grobowca Romulusa. Wyglaszanie z tego miejsca moéw pochwalnych ku czci
zmartych bylo stara praktyka, stosowana zar6wno w przypadku pogrzebow
prywatnych, jak i publicznych®. Znaczenie symboliczne nalezy natomiast
przypisa¢ faktowi, ze druga laudatio funebris miala miejsce z rostra Iulii.
Mownica ta stanowila platforme¢ dodana do S§wiatyni boskiego ojca Augusta
— Juliusza Cezara, ozdobiona dziobami statkOw uczestniczacych w roz-
strzygajacej o losach jedynowladztwa bitwie pod Akcjum. Wydaje si¢, ze
nalezy w tym dostrzec z jednej strony che¢¢ podkreslenia boskosci Augusta,
z drugiej za$ strony, jeszcze jedno odwolanie si¢ do decydujacego zwycigstwa
Oktawiana nad Antoniuszem®.

Mowa Druzusa nie zachowala si¢, natomiast laudatio wygloszona przez
Tyberiusza jest obszernie cytowana w dziele Kasjusza Diona. Od dawna
toczy si¢ dyskusja, czy pogrzebowa pochwala nastgpcy Augusta jest auten-
tyczna. Wigkszo$¢ badaczy wypowiada si¢ za pogladem, iz jest ona wytworem
fantazji starozytnego autora®. Niektorzy historycy, przytaczajac z niej pewne
sformulowania, zdaja si¢ przyjmowac prawdziwos$¢ tej mowy, nie wnikajac
w szczegbly", inni z kolei maja pewne watpliwosci*?. Wnioskujac z faktu
zachowania fragmentow mowy pogrzebowej Augusta ku czci Marka Agryp-

py®, mozna sadzi¢, ze tym bardziej oficjalna pochwala zalozyciela

¥ Zob. O. C. Crawford, Laudatio funebris, ,,Classical Journal” (dalej CJ) 37 (1941/1942),
s. 18.

% Zob. S. B. Platner, T. Ashby, A Topographical Dictionary of Ancient Rome, Oxford
1929, s. 450; por. J. Arce, Funus, s. 43.

40 Zob. C. E. Smith, Tiberius and the Roman Empire, Baton Rouge 1942, s. 20, przyp.
37, D.M.Pippidi, Autour de Tibére, Bucuresti 1944, s. 136; J. A. Cook, Consilium
Principis. Imperial Councils and Counsellors from Augustus to Diocletian, Cambridge 1955,
s. 17; F. Taeger, op. cit., s. 217; F. Millar, A Study of Cassius Dio, Oxford 1964, s. 101;
D.Fishwick, The Name of the Demigod, ,Historia” 24 (1975), s. 627, W.Kierdorf,
Laudatio, s. 157 i n.; ibidem, ,,Funus” und ,,consecratio”. Zu Terminologie und Ablauf der
rémischen Kaiserapotheose, ,,Chiron” 16 (1986), s. 57.

41 Zob. K. Scott, Notes on Augustus’ Religious Policy, ,,Archiv fiir Religionswissenschaft”
35(1938), s.123; O.C.Crawford, op.cit., s.25; L.R. Taylor, op.cit., s.228 i n;
F.Klingner, op. cit., s. 18-21.

42 Zob. J. Toynbee, op. cit.,, s. 58 i n.

43 Zob. EJ, nr 366; L. K oenen, Die ,,Laudatio funebris” des Augustus fiir Agrippa auf
einem neuen Papyrus, ,Zeitschrift fiir Papyrologie und Epigraphik” (dalej ZPE) 5 (1970),
s. 217-283; M. W.Haslam, Augustus’ Funeral Oration for Agrippa, CJ 75 (1979, 1980),
s. 193-199; E. W. Gray, The Imperium of M. Agrippa. A Note on P.Colon. inv. 4701, ZPE
6 (1970), s. 227-238; E. Malcovati, Il nuovo frammento augusteo della Laudatio Agrippae,
»Athenaeum” 60 (1972), s. 142-151; E. Badian, Notes on the Laudatio of Agrippa, CJ 76
(1980, 1981), s. 97-109; W. Kierd orf, Laudatio, s. 71-75; J. H. Oliver, Greek Constitutions
of Early Roman Emperors from Inscriptions and Papyri, American Philosophical Society 178,
Philadelphia 1989, s. 567-569.
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pryncypatu musiala by¢é utrwalona w postaci inskrypcji*. Nalezy takze
zaznaczy¢, iz Kasjusz Dion jako wieloletni senator mial mozliwo$¢ korzystania
z archiwum senatu®. Dlatego tez wydaje si¢ prawdopodobne, iz laudatio
funebris przytoczona przez tego historyka jest autentyczna.

Na wstepie pochwaly Augusta, Tyberiusz zwracal si¢ do stuchajacych
go jako $wiadkow wielkosSci zmarlego, ktoremu wszyscy winni sa po-
dziekowanie za blogostawienstwo jego rzadow*s. W czesci wlasciwej laudatio
funebris méwca przedstawit w porzadku chronologicznym polityczny zyciorys
tworcy pryncypatu. Wedlug stow Tyberiusza, August oddawat si¢ edukacji
tak dlugo, jak sprawy publiczne przybieraly pomyslny obr6ét pod rzadami
boskiego Cezara. Kiedy Cezara zamordowano, po$wigcil si¢ pomszczeniu
winnych $mierci jego przybranego ojca oraz sprawom panstwa. Wielkich
czyn6w Augusta nie mozna poréwnywac z osiagnieciami Aleksandra Macedon-
skiego i Romulusa, gdyz cnota princepsa moglaby wydawaé si¢ wowczas
pomniejszona. Sa one paralelne jedynie z wyczynami Herkulesa. To zestawienie
Augusta z greckim herosem ma w rzeczywistoSci w zamierzeniu mowcy
wykazaé wyzszo$¢ tego pierwszego. Bowiem, podczas gdy Herkules zar6wno
jako dziecko, jak i m¢zczyzna poskramiat jedynie dzikie zwierzeta, to z kolei
August w wieku, w ktorym niektérzy nie sa nawet zwyklymi Zzolierzami,
wybrany zostal pretorem, wyznaczony konsulem, w koncu stal si¢ wybawi-
cielem panstwa?. Po tych uwagach Tyberiusz przeszedl do oméwienia roli
zmartego w wojnach domowych. Wyszedl on tutaj od stwierdzenia, ze kiedy
August skupil wokot swojej osoby najlepsza czgsS¢ senatu oraz ludu, woéwczas

“ O inskrypcjach oficjalnych okresu Augusta zob. G. A1f61dy, op. cit., s. 289-324. Kasjusz
Dion méwi o zwyczaju odczytywania moéow Augusta i Tyberiusza. Mowy te byly utrwalone
na tablicach — Cass. Dio. LX 10.2. Rowniez w zestawie honoréw poSmiertnych ku czci
Germanikusa (Tabula Siarensis), zawarta jest decyzja utrwalenia tego dekretu na brazowych
tablicach i umieszczenia ich w portyku w poblizu §wiatyni Apollona na Palatynie. Postanowiono
wowczas takze sporzadzi¢ kopie tej uchwaly oraz wysta¢ je do miast, jak tez kolonii w Italii
i do tych kolonii, ktére sa na prowincjach — TS fragm. II, kol. b, w. 20-28, zob. ,,L’Année
Epigraphique” 20 (1991).

45 Zob. B. Baldwin, The acta diurna, ,,Chiron 9 (1979), s. 196.

46 Cass. Dio. LVI 35.1-6. Zob. J. Ferguson, The Religions of the Roman Empire,
London 1970, s. 91.

47 Cass. Dio. LVI 36.1-5; zob. W. Kierd orf, Laudatio, s. 154 i n. Pewien niepokdj moze
tutaj budzi¢ pierwszenstwo Herkulesa przed Romulusem. Na poczatku swoich rzadéw August
byt niechetny temu greckiemu herosowi ze wzgledu na jego Scisty zwiazek z Antoniuszem, zob.
M.Jaczynowska, Glowne kierunki przemian kultu Herkulesa w panstwie rzymskim, ,,Acta
Universitatis Nicolai Copernici” (1973) Historia 9, s. 35 i n. Kiedy jednak panowanie zatozyciela
pryncypatu okrzepto, pojawily si¢ tez proby poréwnywania go z Herkulesem, zob. Vergilius,
Aeneis VI 801 n.; W. Weber, op. cit., s. 931 n. Por. Horatius, Carmina 111 3. 9-12; Tac.,
Ann. IV 38.5. Trzeba jednak z naciskiem stwierdzi¢, ze zar6wno w mowie pogrzebowej wygltoszonej
przez Tyberiusza, jak tez u Wergiliusza, zestawienie Augusta z Herkulesem ma stuzy¢ wytacznie
wykazaniu wyzszo$ci tego pierwszego.
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Marek Lepidus, Marek Antoniusz, Sekstus Pompejusz, Marek Brutus i Gajusz
Kasjusz zwrécili si¢ ku frakcyjnym machinacjom grozacym licznymi niepo-
kojami. August jednak zwycigzyl w wojnach domowych, a nastgpnie pokonujac
wiele niebezpieczenstw zwrocit dawna wolno$¢ obywatelom. Sukcesy te zgodne
byly nie tyle z jego wlasnymi zamierzeniami, lecz z wola nieba. Jako przyktad
wielkosci Augusta Tyberiusz podat fakt, ze August oszczedzit wigkszos§¢
swoich dawnych przeciwnikOw, a zarazem nie pozwolil im na wrogie
wystapienia®. Posiadajac ogromna wladze zdobyta w toku zakonczonych
zwycigstwem wojen domowych, nie zatrzymat jej tylko dla siebie. Zabezpieczyt
prowincje, wojsku polecil strzec granic, a obywateli nie niepokoi¢, dbat
o senat i lud, rzetelnie gospodarowat publicznymi funduszami, wzniost wiele
wspanialych budowli. Staral si¢ oszczedza¢ nawet tych, ktoérzy przeciwko
niemu konspirowali. Tyberiusz usprawiedliwia si¢ przed stluchaczami, iz nie
jest w stanie wymieni¢ wszystkich osiagni¢¢ zmarlego, bowiem zajeloby to
wiele dni. Nie moze jednak przemilcze¢ troski Augusta o senatoréw, lud
i doskonalsze ustawy®. W swoich ostatnich stowach Tyberiusz wezwat
uczestnikéw ceremonii, aby porzucili smutek, oddali Naturze z powrotem
cialo Augusta, natomiast jego ducha wychwalali tak, jak si¢ to czyni z samymi
bogami®.

W mowie Tyberiusza nalezy zwréci¢ uwage na brak podania pelnej listy
honores pelionych przez Augusta. By¢ moze jest to spowodowane tym, iz
taki wykaz znajdowal si¢ w pochwale Druzusa, do ktorej zreszta Tyberiusz
wciaz si¢ odwoluje. Obie laudationes musialy si¢ wzajemnie uzupelniac.
Mownice, z ktorych zostaly wygloszone, znajdowaly si¢ blisko siebie
(ok. 110 m), stad tez uczestnicy ceremonii mogli bez wigkszych trudnosci
wyshucha¢ obydwu pochwal®'.

Po wygloszeniu laudationes ci sami senatorowie, ktérzy juz wczeSniej
dzwigali mary, na nowo je podjeli i przeniesli pod porta triumphalis®*. Toczy

8 Cass. Dio. LVI 37.1-7, 38.1-5. Zwroci¢ nalezy uwagg na brak szczegbélowego rozpatrywania
czyndéw wojennych. To odstgpstwo od tradycyjnego wzorca laudatio funebris uzasadnione jest
przede wszystkim tym, ze wojny prowadzone przez Augusta byly w duzej czeSci wojnami
domowymi a ponadto sukcesy w nich odnoszone byly zazwyczaj dzielem dowddcéw princepsa,
zob. Cass. Dio. LVI 374-6; W. Kierdorf, Laudatio, s. 155 i n.

4 Cass. Dio. LVI 39.1-6, 40.1-7, 41.1-8; M. A. Giua, Augusto nel libro 56 della Storia
Romana di Cassio Dione, ,,Athenacum™ 71 (1983), s. 447, M. Reinhold, P. M. Swan,
Cassius Dio’s Assessment of Augustus, [w:] Between Republic and Empire: Interpretations of
Augustus and His Principate, eds. K. A. Raaflaub, M. Toher, Berkeley—Los Angeles—Oxford
1990, s. 165-167; E. Gabba, The Historians and Augustus, [w:] Caesar Augustus. Seven Aspects,
eds. F. Millar, E. Segal, Oxford 1984, s. 71.

0 Cass. Dio. LVI 41.9; por. W. Weber, op. cit., s. 84, 88*, przyp. 406.

' W. Kierdorf, Laudatio, s. 156 i n. Autor ten utrzymuje, ze obydwie laudationes
zostaly wygloszone réwnocze$nie. Inaczej N. Horsfall, wedlug ktoérego mowa Druzusa
poprzedzita wystapienie Tyberiusza (Some problems in the ,,Laudatio Turiae”, ,Bulletin of the
Institute of Classical Studies of the University of London” 30 (1983), s. 89).

52 Cass. Dio. LVI 42.1; por. Suet., Div. Aug. 100.3.
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si¢ dyskusja dotyczaca lokalizacji i znaczenia tego obiektu w ramach
procesji pogrzebowej Augusta. Zachodza mianowicie dwie mozliwosci. Albo
chodzi tutaj o wzniesiony z okazji pompa funebris princepsa tuk triumfalny
lub tez, co jest bardziej prawdopodobne, mamy do czynienia z istniejaca
juz wezesniej brama, ktora byla wykorzystywana podczas triumféw i znaj-
dowata si¢ w poblizu Campus Martius™. PrzejScie orszaku pogrzebowego
Augusta pod porta triumphalis oraz obecno$¢ innych elementéw charak-
terystycznych dla triumfu, takich jak posag Wiktorii na czele pochodu,
tablice z nazwami narodéw podporzadkowanych przez twoércg pryncypatu
oraz jego imago na wozie triumfalnym, wydatnie wskazuja, ze uroczystosci
te byly traktowane jako rodzaj triumfu*. Niejednokrotnie zreszta wskazywano
na wyrazne podobienstwa pomiedzy pompa funebris a pompa triumphalis™.
Odwotanie si¢ do symboliki triumfu podczas pogrzebu Augusta, podkresla
rolg cesarza jako naczelnika legion6w, uwydatniajac zarazem jego felicitas.
Ten posmiertny triumf zalozyciela pryncypatu nie nalezy jednak traktowal

3 Zob. H. Kdhler, s.v. Triumphbogen (Ehrenbogen), [w:] Realencyclopddie der classischen
Altertumswissenschaft VII A 1 (1939), kol. 374-377; H. S. Versnel, Triumphus. An Inquiry
into the Origin, Development and Meaning of the Roman Triumph, Leiden 1970, s. 132;
F.R.D.Goodyear, op. cit., s. 147; J. Arce, Funus, s. 41, przyp. 32; F. Coarelli, La Porta
Trionfale e la Via dei Trionfi, ,,Dialoghi di Archeologia” 2 (1968), s. 55-103; F. S. Kleiner,
The Study of Roman Triumphal and Honorary Arches 50 Years after Kdhler, ,Journal of
Roman Archaeology” 2 (1989), s. 201.

% J.-C. Richard, Les funérailles de Trajan et le triomphe sur les Parthes, ,Revue des
études latines™ 44 (1966), s. 352 i n.; idem, Recherches sur certains aspects du culte impérial:
Les funérailles des empereurs Romains aux deux premiers siécles de notre ére, ,,Aufstieg und
Niedergang der rémischen Welt” II 16.2 (1978), s. 1122; idem, Les funérailles des empereurs
romains aux deux premiers siécles de notre ére, ,Klio” 62 (1980), s. 462; P. Herz, op. cit.,
s. 187; J. P. Poe, The Secular Games, the Aventine, and the Pomerium in the Campus Martius,
,,Classical Antiquity” 3 (1984), s. 79 i n.; J. Arce, Tabula, s. 45; A. N. Kuttner, op. cit.,
s. 80; J. Arce, Funus, s.43. Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze sam August doceniat
ideologiczne znaczenie triumfu i dazyt do trwalego zmonopolizowania prawa do jego przy-
znawania, starajac si¢ ograniczy¢ je do wilasnej osoby oraz prawdopodobnych nastgpcow.
Twoérca pryncypatu szeroko tez wykorzystywal réznego typu symbole, ceremonie i honory
zwiazane z triumfem, ktére stuzyly przyblizeniu go do S§wiata bogoéw, zob. J. Gagé, La
théologie de la Victoire impériale, ,Revue Historique” 171 (1933), s. 3-11; R. Syme, Some
Imperial Salutations, ,,Phoenix” 33 (1979), s. 308-329 (R. Syme, Roman Papers, vol. 3, ed.
A. R. Birley, Oxford 1984, s. 1198-1219); F. V. Hick s on, Augustus Triumphator: Manipulation
of the Triumphal Theme in the Political Program of Augustus, ,Latomus” 50 (1991), s. 124-138;
A.L.Kuttner, op. cit., s. 67, 98, 107-111, 141 n., 182-193; J. R. Fears, Princeps a diis
electus: The Divine Election of the Emperor as a Political Concept at Rome, Papers and
Monographs of the American Academy in Rome 26, Rome 1977, s. 206-219.

35 Zob. A. Brelich, Trionfo e morte, ,Studi e materiali di storia delle religione” 14
(1938), s. 189-193; R. Heidenreich, Tod und Triumph in der rémischen Kunst, ,,Gymnasium”
58 (1951), s. 326-340; H. S. Versnel, Triumphus, s. 115-129; J. Arce, Tabula Siarensis: primeros
comentarios (1), ,,Archivo Espafiol de Arqueologia” 57 (1984), s. 153.
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jedynie jako upamig¢tnienia jego wojskowych sukcesow. Jest to przede
wszystkim uznanie nadludzkich cech Augusta i zapowiedz rychlej deifikacji*®.

Miejscem docelowym konduktu zalobnego byto znajdujace si¢ juz poza
Swigta granica miasta (pomerium) Pole Marsowe. Od czasow Augusta mogli
by¢ tam spalani jedynie cesarze oraz czlonkowie ich rodzin®’. W poblizu
przygotowanej wczesSniej ustrinum — miejsca kremacji, obok senatorow
i ekwitow z zonami, zgromadzili si¢ pretorianie oraz prawie wszyscy inni
ludzie przebywajacy wowczas w Rzymie. Po umieszczeniu na stosie po-
grzebowym ciala Augusta rozpoczeto decursio. Najpierw wokot stosu prze-
defilowali kaplani, potem za$ ekwici i kawalerzysci. Nastepnie biegali dookola
pretorianie, rzucajac przy tym na stos wszystkie odznaczenia, jakie otrzymali
od Augusta. Po zakonczeniu decursio, centurionowie podlozyli ogien od
dotu stosu®. Te militarne akcenty obecne w uroczysto$ciach pogrzebowych
Augusta mogly by¢ wzorowane na funus Sulli®.

Wedlug Kasjusza Diona, w chwili gdy stos pogrzebowy byt juz podpalony,
uwolniono z niego orla, ktéry ulatujac do goéry, wydawat si¢ unosi¢ dusze
Augusta do nieba®. Przekaz ten wzbudza powazne watpliwosci co do jego
wiarygodnosci. Wigkszo$¢ badaczy uwaza, ze Kasjusz Dion przedstawil w tym
przypadku praktyke, jaka istniala w jego wlasnych czasach, kiedy to lot
orla symbolizowal apoteoz¢ cesarska. Na niekorzyS$¢ przekazu greckojezycznego
historyka przemawia tez brak wzmianki o orle u Swetoniusza i Seneki.
Zwlaszcza ten drugi ze wzgledu na temat swojego dziela Apocolocyntosis
moégtby wydawaé si¢ szczegOlnie powolany do przedstawienia roli orla
w deifikacji pierwszych princepsow®!.

% J.-C.Richard, Funérailles des empereurs, s. 462; E. B. Smith, Architectural Symbolism
of Imperial Rome and the Middle Ages, Princeton Monographs in Art and Archaeology 30,
Princeton 1956, s. 21, 30-32.

57 Zob. S. R. F. Price, op. cit., s. 68.

% Cass. Dio. LVI 42.1-3; Strab o, Geographia V 3.8 n.; por. Fasti Cuprenses, EJ, s. 40.

% Zob. Appian, Bell. civ. 1 500; J. B. Campbell, The Emperor and the Roman Army
31 BC-AD 235, Oxford 1984, s. 39.

6 Cass. Dio. LVI 42.3.

61 Zob. F. Vittinghoff, Der Staatsfeind in der romischen Kaiserzeit. Untersuchungen
zur ,,damnatio memoriae”, Neue deutsche Forschungen 84, Berlin 1936,s. 106 in.; F. Taeger,
op. cit., przyp. 53, s. 217; J.-C. Richard, Incinération et inhumation aux funérailles impériales:
Histoire du rituel de U'apothéose pendant le Haut—Empire, ,,Latomus™ 25 (1966), s. 801; U. Geyer,
Der Adlerflug im romischen Konsekrationszeremoniell, Bonn 1967, dyss., s. 7-23; H. Temporini
(1978), s. 238, 243; S.R.F.Price, op.cit, s.95, H.Chantraine, op. cit., s. 74 i n,;
W.Kierdorf, Funus, s. 57. Czg§¢ badaczy wydaje si¢ jednak przyjmowaé przekaz Kasjusza
Diona za wiarygodny, zob. E. Beurlier, Le culte impérial, son histoire et son organisation
depuis Auguste jusqu’ a Justinien, Paris 1891, s. 29; L. R. Taylor, op. cit., 5. 229; A. D. Nock,
op. cit., s.488; W.Weber, op.cit., s.81, 91; K.Latte, Rodmische Religionsge-
schichte, Handbuch der Altertumswissenschaft, V. 4, Miinchen 1960, przyp. 1, s. 309;
J.Toynbee, op. cit., s. 59; B. Levick, op. cit., s. 70.
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Zwro6ci¢ nalezy takze uwage na brak orla w przekazach o apoteozie
Romulusa. Bohater zostal porwany do nieba na rumakach swojego ojca
Marsa®. Jest to szczegblnie znamienne, gdy wezmiemy pod uwage, ze
consecratio Augusta byla wzorowana na deifikacji Romulusa®. Roéwniez
w sztuce poczatkow cesarstwa brak jest wyraznych odniesien do orla, jako
symbolu consecratio®. Biorac pod uwage, ze w okresie tym orla uwazano
przede wszystkim za ptaka Jowisza oraz symbol wladzy, nalezy z duza
ostroznoscia podchodzi¢ do interpretacji jego 6wczesnych przedstawien. Wydaje
si¢, iz w przypadku Augusta orzel poczatkowo nie byl traktowany jako
symbol apoteozy, lecz jako oznaczenie tej boskosci, ktora jest udzialem
Jowisza, a ktora po consecratio stala si¢ rOwniez dostgpna dla tworcy
pryncypatu. Przekonuja o tym monety typu DIVVS AVGVSTVS PATER
z przedstawieniem orla, emitowane za rzadéw Tyberiusza®. Obrazuja nam
one przejecie gotowe]j juz symboliki przez kult divus Augustus. Wzmocnito
to z jednej strony prestiz nowego boga, z drugiej natomiast doskonale
odpowiadalo imperialistycznej ideologii pafstwa rzymskiego®. Wydaje si¢
wiec, ze orzel stal si¢ symbolem wniebowstapienia dopiero przy po6zniejszych
apoteozach. W przypadku za$ deifikacji Augusta role t¢ mogt spelniaé woz
triumfalny. Taka ewentualno$¢ odpowiadataby lepiej zaréwno tradycji apoteozy
Romulusa, jak tez symbolice triumfu, wszechobecnej w czasie pompa funebris
tworcy pryncypatu. Potwierdzeniem tej tezy wydaje si¢ tez by¢ wizerunek
wozu triumfalnego na jednej ze stron oltarza belwederskiego powstalego
w epoce Augusta®.

62 Zob. Plut., Romulus XXVIII 1 i n.; Ov., Fasti 11 475 i n., 496, Met. XIV 819-837;
Cic., De re publ. 11 17 i n.; Hor., Carm. 1II 3.15 n.; Liv. I 16.2 i n.; W. Weber, op. cit.,
s. 87, przyp. 403; S. Weinstock, Divus Julius, Oxford 1971, s. 176 i n.; D. S. Levene,
Religion in Livy, Supplements to Mnemosyne 127, Leiden 1993, s. 132-134.

6 Por. K. Scott, The Identification of Augustus with Romulus Quirinus, ,,Transactions
of the American Philological Association™ 56 (1925), s. 88 i n.; J. Cagé, Romulus — Aigustus,
MEFRA 47 (1930), s. 138-181; R. Sajkowski, Imago boskiego Augusta w $wiqtyni Marsa
Msciciela, [w:] Od starozytnosci do wspdlczesnosci. Studia historyczne, Wydanie jubileuszowe
z okazji 75. rocznicy urodzin i 55-lecia pracy zawodowej w tym 30-lecia pracy naukowej Profesora
Tadeusza M. Gelewskiego, red. J. Sliwinski, Olsztyn 1997, s. 60 i n.

% Por. U. Geyer, op. cit., s. 7-23.

6 Zob. C. H. V. Sutherland, The Roman Imperial Coinage, London 1984, Vol. 1,
5. 99; nr 82, Pl. 12 = W.Szaivert, Die Minzprdgung der Kaiser Tiberius und Caius (Caligula)
14/41, Moneta Imperii Romani 2 und 3, Wien 1984, s. 57, nr 61.

66 Zob. P. Schrombges, op. cit., s. 101; A. N. Kuttner, op. cit., s. 127.

67 Zob. CIL VI nr 876 = ILS nr 83 = EJ, nr 23; L. R. Taylor, op. cit., s. 187-189;
I.S. Ryberg, Rites of the State Religion in Roman Art, Memoirs of the American Academy
in Rome 22, Rome 1955, s. 57, Pl. XV, fig. 28a—c; U. Geyer, op. cit.,, s. 15 i n.,, Abb. 6;
S. Weinstock, op. cit., s. 359, Pl. 22.2; M. D. Fullerton, The Domus Augustii in Imperial
Iconography of 13-12 B.C., ,,American Journal of Archaeology” 89 (1985), s. 482, fig. 20-23;
M. Hano, A lorigine du culte impérial: les autels des Lares Augusti. Recherches sur les thémes
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Po zakonczeniu ceremonii na Polu Marsowym jej uczestnicy rozeszli si¢
do swoich domo6w, natomiast przy stosie pozostata tylko Liwia i kilku
najznakomitszych ekwitéw. Przebywali tam oni przez pi¢¢ dni. Ekwici ubrani
w tuniki wolno splywajace, bez pasa i obuwia wraz z wdowa po tworcy
pryncypatu, zebrali szczatki Augusta i umiedcili je w Mauzoleum®. Wtedy
tez uplynal czas iustitium i zycie spoleczne moglo si¢ dalej toczyé wedtug
swoich zasad®. Po oddaniu Augustowi ludzkich honoréw mozna bylo z kolei
przystapi¢ do przygotowania jego oficjalnej deifikacii.

Ryszard SAJKOWSKI

AUGUSTUS’ POMPA FUNEBRIS IN THE EYES OF CASSIUS DIO

(Summary)

A solemn funeral became the condition for an emperor’s glorification after Augustus.
Most information on pompa funebris of the first princeps exists due to Cassius Dio. The
funeral of Augustus was closely related to republican traditions. New elements were also
present in it, mainly characteristic of the ideology of the early empire. Some of them were
included in the mandata de funere of Augustus.

It should be suspected that the Tiberius’ funeral speech, included in a chapter of Cassius
Dio, is based on laudatio funebris which was factually delivered. The situation illustrating an
eagle taking Augustus’ soul to heaven is different. This delivery was surely based on a later
tradition than Augustus’ funeral.

iconographiques et leur signification, ANRW II 16.3 (1986), s. 2344 n., nr 10, Pl. VII 13,
XI 23, XII 2627, A. N. Kuttner, op. cit., s. 205, fig. 11.

% Suet., Div. Aug. 100.4; Cass. Dio. LVI 42.4. Chociaz August dostapil ubostwienia, jego
doczesne szczatki znajdowaly si¢ w Mauzoleum obok innych niedeifikowanych czionkéw jego
rodziny; zob. E. Bickerman, op. cit., s. 16. Wydaje si¢ jednak, iz Rzymianie okresu wczesnego
cesarstwa rozrézniali pomiedzy ludzkimi honorami dla ciata a boskimi dla ,,duszy”, co znalazto
zresztag swoje odniesienie do osoby samego Augusta, zob. Cass. Dio. LVI 41.9; Vell. Pat. II
123.2, 124.3; por. Cicero, De natura deorum 111 12, De re publica 111 40 (Augustinus,
De Civitate Dei XXII 4).

% Prawdopodobnie iustitium zakoficzylo si¢ 14 wrzesnia; zob. B. Levick, op. cit., s. 70;
C.Salles, op. cit., s. 126.



