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BISKUPIA VISITATIO LIMINUM

Praca niniejsza ma by¢ wstepem do wydawnictwa, ktére
obejmie relacje biskupéw polskich, skladane w zwiazku z od-
bywaniem visitatio liminum w latach od 1585 do 1800. Je$li
nieprzewidziane przeszkody mie przekre$la dotychczasowych pla-
néw, to z koficem r. 1933 lub z poczatkiem 1934 ukaze sig
pierwszy zeszyt (ok. 10—15 ark. druku). Calo§¢ przewidziana
jest na cztery tomy.

Obowiazkiem visitatio liminum zajmowali si¢ dotychczas
dwaj uczeni: J. B. Siagmiiller w studjum: ,,Die visitatio liminum
ss. apostolorum bis Bonifaz VIII1) i January Pater w dyser-
tacji doktorskiej: ,,Die bischofliche visitatio liminum ss. Aposto-
lorum‘ 2). Dziela Lucidi’ego: ,De visitatione sacrorum limi-
num‘3) i Cappello’a: De visitatione ss. liminum et dioece-
seon 4), podobnie jak dluzszy ustep w Benedykta XIV: De sy-
nodo dioecesana®) maja w pierwszym rzedzie sluzy¢ pomoca
przy uklfadaniu relacji do Rzymu, chociaz nie pomijaja strony
historycznej, ale nie zajmuja sie nia z urzedu.

1) Sagmiiller, J. B, Die visitatio liminum ss. apostolorum bis
Bonifaz VIII. Theologische Quartalschrift, Bd. 82 (1900) str. 60—117.

?2) Pater, Januarius Dr., Die bischofliche visitatio liminum ss. Apo-
stolorum. Eine historisch kanonistische Studie. Paderborn 1914, 8-0, str.
XI1 + 152.

3) Lucidi, Angelus, De visitatione sacrorum liminum, Romae
MDCCCLXVI, 8-0, v. I str. XX + 507; v. II str. 635 -~ 1 nlb.; V,
Il str. 690 - 2 nlb.

4) Cappello F., De visitatione ss. liminum et dioeceseon Ro-
'mae, V. I, 1912, 8-0, str. XV - 732; v. I, Romae 1913, 8-o0, str. 704.

5) Benedictus XIV, De synodo dioecesana.
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Praca niniejsza do czaséw Sykstusa V w0 tyle réini sie
w tlumaczeniu powstania ,visitatio liminum®, ze laczy je z sy-
nodem endemicznym i zasada Konstantynopola, ze zakres wla-
dzy duchownej jakiej§ stolicy zalezy od zakresu wladzy Swiec-
kiej tejze miejscowosci. Poza tem chce ona da¢ obraz wykony-
wania tego obowiazku tak przed Sykstusem V jak i po nim.
Bardziej poza ramy dotychczasowych badaf wychodzi przy tra-
ktowaniu relacyj, opierajac sie na calym dotychczas wydanym
materjale obcym i na rekopiSmiennym polskim z 11 diecezyj.
Cze¢$¢ odnoszaca sie do ralacyj bedzie zapewne obfitowaé w pew--
ne luki, choéby tylko co do obrazu tego zagadnienia na poszcze-
gélnych terytorjach. Nie beda one jednak tej wagi, by wartos¢
relacyj jako Zzrédia historycznego nie wystapita jasno, a to jest
gléwnym celem tej pracy.



KRONIKA POSTANOWIEN PRAWNYCH
CO DO VISITATIO LIMINUM

Podobiefistwa do visitatio liminum w znaczeniu posykstu-
sowem spotyka si¢ od V w. Pierwsza znana formula przysiegi,
w ktérej jest mowa o visitatio liminum, pochodzi z czaséw Ale-
xandra Il (1061—1073). W XIV w. obowiazek ten uwaza si¢
i traktuje jako co$, co do czego niema zadnych watpliwosci.

1585 r. 20 grudnia dal Sykstus V w bulli ,,Romanus Pon-
tifex‘‘ normy, okre§lajace dokladnie terminy i sposéb odbywania
wizytacji.

1588 r. 22 stycznia bulla ,/mmensa Dei‘‘ stworzyl Sykstus V
Kongregacje Soborowa, ktérej mie¢dzy innemi bylo obowigz-
kiem przyjmowa¢é relacje biskupéw i odpowiadaé na mie.

1626 r. 28 lipca papiez na Kongregacji de Propaganda fide
pozwolil biskupom zaleznym od Propagandy odbywaé visitatio
liminum przez prokuratoréw, zajetych w Kurji rzymskiej.

1673 r. 10 listop. Kongregacja Concilii ulozyla mormy co
do visifatio, mi¢dzy innemi, Ze terminy, kiedy nalezy odbywaé
nawiedzenie, ma sie liczy¢ od 20 grudnia 1585.

1725 r. synod rzymski za Benedykta XIII uchwalil opraco-
wal instrukcje dla biskupéw, jak maja ukladaé sprawozdania.
Ulozyt ja 6wczesny sekretarz Kongregacji Concilii Prosper Lam-
bertini, p6Zniejszy papiez Bemnedykt XIV.

1740 r. 23 listop. stworzyt Benedykt XIV konstytucja ,,Decet
Romanum Pontificem** specjalna kongregacje t. zw. ,Congre-
gatio particularis®, dla zalatwiania relacyj biskupich.

1740 r. 23 listop. rozciagnal Benedykt XIV konstytucja
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»Quod sdncta‘‘ obowiazek odbywania visitatio liminum na t. zw.
praelatos nullius.

1869 r. 12 pazdzier. zniésl Pius IX konstytucja ,, Apostolicae
Sedis‘‘ kary nalozone przez Sykstusa V mna biskupéw zaniedbu-
jacych obowiazek visitatio liminum.

1877 r. 1 czerwca opublikowala Kongregacja de Propagan-
da Fide instrukcje dla podleglych sobie biskupéw, jak maja ukla-
da¢ swoje relacje.

1909 r. 31 grudnia unormowala Congregatio consistorialis
za zgoda Piusa X konstytucja ,, A remofissima‘* na nowo spo-
s6b odbywania visitatio liminum i ulozyta mowa instrukcje (or-
do) dla biskupéw przy uktadaniu relacyj.

1918 r. 4 listopada oglosila Kongregacja konsystorjalna
nowa instrukcje dla biskupéw przy ukladaniu relacyj, dostoso-
wana do nowego kodeksu, obowiazujaca od 1921.

1922 r. 16 kwietnia podala Kongregacja Propagandy nowy
spos6b wygotowywania relacyj przez sobie podleglych biskupdw.



GENEZA VISITATIO LIMINUM

Jedni wywodza: Lucidi i wielu innych visitatio liminum
od pielgrzymek wiernych do grobéw §w. Piotra i Pawla w Rzy-
mic¢, drudzy: Sagmiiller i za nim idacy od obowiazku sufragandw
jawienia si¢ w Rzymie na synody prowincjonalne zwolywane
przez metropolite rzymskiego. Lucidi i towarzysze maja racje
o tyle, ze w obu wypadkach jest ta sama nazwa i ten sam ccl
(nawiedzenie grobéw). Przeciwnicy zarzucaja stusznie, ze z po-
boznych pielgrzymek nie da sie wyprowadzi¢ perjodyczno$ci na-
wiedzania grobéw, jak tego wymaga prawo od biskupdw, ani
obowiazku skladania relacyj ze stanu diecezji; a poniewaz te
czeSci skladowe obecnego visitatio liminum wystepuja przy
uczestnictwie w synodach, wiec w nich, te momenty majac na
uwadze, znajduja poczatek perjodycznego przybywania bisku-
péw do Rzymu.

Rodzi si¢ jednak pytanie, co dla papiezy bylo wazniejsze,
czy poboine nawiedzenie grobéw apostolskich przez biskupéw,
czy jawienie si¢ biskupéw wobec papiezy dla wyrazenia swej
obediencji, przedstawienie stanu spraw koscielnych w swej die-
cezji 1 otrzymanie odpowiednich wskazéwek. Ot6z wszystkie
naprowadzane przez uczonych stowa papiezy na dowdd, ze po-
czatki biskupiej visitatio liminum siegaja V, VI w.. §wiadcza, iz
papiezom chodzito przedewszystkiem o obediencje, informacje
i osobisty wplyw na biskupéw. Dlaczego w takim razie nadali
tym swoim celom nazwe visitatio liminum; albo dlaczego do visi-
tatio liminum dodali obediencje i relacje? OdpowiedZ na te py-
tania jest dosy¢ trudna. Moznaby twierdzi¢, Ze nastapilo poly-
czenie tych dwu celéw i ze z tego zrostu wytworzyla sie pdz-

Collzctanea Thecligica — Przeglid Teclogiczny — 1933. 12
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niejsza praktyka, co jednak o tyle nie jest uzasadnipne, ze, co-
prawda dopiero w XIV w., visitatio liminum odbywano nie do
Rzymu lecz do Awinjonu, wiec najwyrazniej chodzilo o oso-
bisty kontakt biskupdéw z papiezem.

Moze nie bedzie to wyjasnieniem bez reszty, je§li wprowa-
dzanie visitatio liminum polaczy si¢ z rozwojem stosunkéw ko-
Scielnych na Wschodzie, giéwnie w Konstantynopolu, nadto,
jesli przy rozwoju tego obowiazku biskupéw bedzie si¢ mie¢ na
uwadze wzrost juryzdykcyjnej wladzy papiezy.

Wolnoéé, jaka uzyskal Kosciél przez edykt medjolanski,
poza swoboda religijna dawala biskupom mozno$§é¢ blizszego
kontaktu z cesarzami; przeniesienic za$ stolicy cesarstwa do Kon-
stantynopola (330), stworzenie Nowego Rzymu wysunelo bi-
skupa Konstantynopola na czolo episkopatu wschodniego. Cie-
kawe $wiatlo rzuca na nowo rozwijajace si¢ stosunki synod
w Sardyce (343), ktéry mial zaradzi¢ sporom miedzy biskupami
katolickimi a przeciwnikami soboru nicejskiego, wywolanym
przez Eusebjusza, arjanskiego biskupa z Konstantynopola. Mial
by¢ powszechnym, ale z powodu secesji biskupéw wschodnich
(arjafiskich) sktadal sie¢ z samych biskupéw zachodnich,
z Wschodu byli wygnani z swych stolic biskupi za obron¢ sym-
bolu nicejskiego jak Atanazy z Aleksandrji, Pawe! z Konstanty-
nopola. Powzial on liczne uchwaly natury praktycznej. Poniewaz
dzialal w porozumieniu z Juljuszem [ (337—352), wig¢c mozna
je uwaza¢ za odpowiadajace zyczeniom papieza. Zreszta cie-
szyly sie pdziniej duza powaga w Kiodciele. Autentycznoéé tych
uchwal jest dzisiaj w nauce bezsporna 6).

Kanony synodu w Sardyce zajmuja si¢ gltéwnie biskupami —
a wiec kan. 1 potepia przenoszenie si¢ z jednej stolicy biskupiej
na lepsza; kan. 2 wystepuje przeciw ubieganiu si¢ o popular-
no$¢ (praemio et mercede) w mieScie, w ktérem chca by¢ wy-
brani na biskupéw; kanony 7, 8, 9, 11, 17, 20, 21 zajmuja si¢
dtugiemi absencjami biskupéw, gléwnie wskutek podrézy bisku-

6) Ostatnio zajmowal sie autentyczno$cia kanonéw w Sardyce gldw-
nie 3—5 Bazyli Stefanides w rozprawie, umieszczonej w ksiedze pamiatko-
wej wydanej ku czci arcyb. atefiskiego Chrysostoma Papadopulosa z oka-
zji 35-lecia jego pracy naukowej: Evalotua énitj, toraroot], xéunty, Exernoide
tijg miornuovviniis Spdoens rod Maxapiwrdrov Xoveoorduov Ilaxa doxodlov,
Agyremionémor Adyrdv zal wdoyg "EAAddos. Ateny, 1931,
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péw pod rozmaitemi pozorami do miejscowos$ci, w ktérej prze-
bywa cesarz. Synod w Sardyce chce temu przeszkodzi¢ i dlatego
postanawia, by proéby posylano przez diakonéw (kan. 8) po
aprobacie metropolity (kan. 9), biskup, przybywajacy do Rzymu,
przedlozy proébe papiezowi Juljuszowi, ktéry po zbadaniu ode-
szle ja do cesarza (kan. 9); biskupi, mieszkajacy na traktach,
prowadzacych do miejsca pobytu ceasarza, maja utrudnia¢ droge
biskupom, o ile jada do cesarza ambitionis causa, nie przyjmujac
ich do Komunji (kan. 20, 21). Jak widaé z powyZszego, rozpo-
czely sie wczednie wedréwki biskupéw ma dwoér cesarski
z uszczerbkiem dla obowiazku rezydencji. Te pielgrzymki potepia
synod, a posrednio Juljusz, papiez. Tem bardziej uchwaly sar-
dyckie mozna taczyé z Juljuszem, ze w jednej z mich (kan. 3)
przyznaje wszystkim biskupom prawo apelacji do Rzymu, jako
do Stolicy Piotrowej: ut honoremus s. Petrum. Odpowiada tez
to i listowi Juljusza, jaki wystal do biskupéw arjanskich
w Antjochji po synodzie rzymskim (341 r.).

Znamiennem jest, ze synod sardycki w piSmic do papieza
pisze: Hoc édnim optimum et valde congruentissimum videbitur,
si ad caput, i. e. ad Petri sedem, de singulis quibusque provin-
ciis Domini referant sacerdotes, a wiec z pot¢pieniem wedréwek!
masowych na dwoér cesarski, uchwala prawa apelacji jest i re
lacja z wszystkich prowincyj ad Petri sedem. JeSliby si¢ nawet
nie uznato autentyczno$ci tych stéw, to laczenie ich przez kogo$
pbiniej z synodem w Sardyce $wiadczy o tendencjach wskazania
na papieza jako tego, komu nalezy referre; zreszta i Inocenty I
pisze, by ad lhos quasi ad caput atque ad apicem episcopatus
referre. ).

Tymczasem wedréwki biskupéw do Konstantynopola, bo
tam przebywal cesarz, nie ustawaly mimo uchwal synodu w Sar-
dyce. Stawalo sie to nawet tak nagminnem — nieraz sze$cédzie-
sieciu biskupéw przebywato réwnoczeénie w Konstantynopolu —
ze az zmusito cesarzy do wydania dekretéw, zaostrzajacych obo-
wiazek rezydencji biskupdéw 8).

Przybywajac do Konstantynopola mieli oni najréznorod-
niejsze cele. Jest rzecza jasna, ze biskup miejscowy, chocby nie

) Migne, P. L. 56, 235.
8) Lex 43. Cod. Just. de Episc. et Cler. I, 3, Nov. VI, 2.
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mial Zadnej wladzy, ale juz przez to, ze znal stosunki, osoby,
ze mogl sluzy¢ informacjami, nawet poparciem, stawal sie w tych
warunkach czlowiekiem dla duchowiefistwa, przybywajacego do
Konstantynopola, osobisto$cia wazna, faktycznie na Wschodzie
pierwsza. Znaczenie jego podnosilo nadto oddawanie mu przez
cesarzy do opinji czy do rozstrzygniecia sporéw przedkladanych
cesarzowi przez biskupéw. Wchodzily tu miedzy innemi spory
takiego znaczenia jak nieporozumienia miedzy egzarchami a me-
tropolitami, bo sadownictwo w tym wzgledzie nie bylo unor-
mowane i dlatego przedkladano te sprawy cesarzowi. [ tak de
facto biskup Konstantynopola stawat si¢ sedzia nad nimi: albo
sam albo przewodniczac synodowi endemicznemu.

Cesarze pewne sprawy duchowne, sobie przedlozone, da-
wali do rozstrzygniecia biskupdéw, przebywajacych w Konstanty-
nopolu z tych lub innych wzgledéw; powstawal przez to ovw-
6dog émoxbémwv évdenodvrwr. Synodowi takiemu przewodniczyt
zawsze biskup Konstantynopola. Te synody zjawiaja sie juz za
biskupa konstantynopolskiego Nektarjusza (381—397), wyraz-
niej zaznaczaja si¢ za §w. Chryzostoma i Attykusa. Jak wypadki
same zwi¢kszaly znaczenie biskupa stolicy cesarstwa, §wiadczy
postepowanie $§w. Chryzostoma, ktéry, daleki od ambicyj, od
przywlaszczenia sobie wladzy nienaleznej, od dworskiego czy
politycznego myS$lenia przy sprawach koScielnych, jednak jest
przekonany, ze jego wladza rozciaga sie¢ na Tracje i na Mala
Azje i w tych egzarchatach usuwal i naznaczal biskupéw i wy-
dawal rézne rozporzadzenia?); synodos endemusa za$ jest tutaj
szczegblnego znaczenia, zwlaszcza ze potem obowiazkowo cze§é
biskupéw wschodnich przebywa w Konstantynopolu, by jako
staly synod sluzy¢ juz patrjarsze konstantynopolskiemu swoja
rada.

Ale nie tylko same wypadki podnosily znaczenie biskupa
Nowego Rzymu. Wczeénie, bo juz w 381 r. na soborze w Kon-
stantynopolu kanonem 3 zrobiono pierwszy krok na drodze mie-
rzenia zakresu juryzdykcji koScielnej charakterem politycznym’
stolicy biskupiej. Kanon 3 przyznawal biskupowi stolicy ce-
sarskiej pierwsze miejsce —- wprawdzie nie co do juryzdykcji
tylko co do honoru — po biskupie rzymskim. Jedynym tytutem

%) Theod. V, 28; Soz. VIII, 6; Socr. VI, 11. 15; Baron. a. 100, a.
403, n. 19,
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do takiego wywyzszenia moglo by¢ tylko to, ze Konstantynopol
byl rezydencja cesarska. Teodozjusz zdaje si¢ by¢ tego samego
zdania i popiera¢ to stanowisko, bo w edykcie z 30 lipca wy-
mienia biskupa Konstantynopola przed biskupem aleksandryj-
skim 10). Te dazenia staja sie celem i biskupéw i cesarzy a ogar-
niaja tez duchowienstwo i lud, wszystkich przekonanych, ze
ich biskupowi jako biskupowi stolicy nalezy sie pierwszefistwo.
Dal temu wyraz i sob6r chalcedonski (451), kiedy jeszcze wy-
razniej wystepuje argumentacja, ze dotychczasowe pierwszen-
stwo biskupa rzymskiego wynikalo z tego, ze Rzym byl wdw-
czas stolica cesarska, a nie z tego, ze jest biskupem KoSciofa
zalozonego przez $§w. Piotra i jego nastepca, a po przeniesieniu
stolicy cesarstwa do Konstantymopola na biskupéw tego miasta
przeszta i wiladza koScielna z Starego Rzymu do Nowego. Po
tej linji idac, przybieraja tytul patrjarchy ekumenicznego, na tej
podstawie stwarzaja schizme 11),

Zasada zbiezno$ci miedzy stanowiskiem politycznem miasta
a stanowiskiem ko$cielnem wystepuje do§¢ wczeSnie, bo w IV w.
odnos$nie do metropolitéw. Papieze zwalczaja t¢ zasade od sa-
mego poczatku. Mimo to przenosi si¢ na Zachéd i wtasnie bi-
skupi Medjolanu, Rawenny uwazaja sie za niezaleznych zupel-
nie od biskupa Rzymu. Szczegélnie wpada to w oczy u bisku-
péw Rawenny, ktéra byla stolica mamiestnika cesarskiego. Pa-
pieze wiele musieli zuzy¢ trudu, by egzarchatu Rawenny nie
spotkal los Illyricum, bo do tego dazyli cesarze, by przez metro-
politéw Rawenny podkopad czy nawet ztamaé znaczenie papiezy
w Italji. To tez dazenia arcybiskupéw Rawenny zmierzaja do
zupelnego uniezaleznicnia si¢ od Rzymu 12).

Zestawiajac papiezy, ktéorych wymieniaja badacze poczat-
kéw visitatio liminum, stwierdza sie zbiezno$¢ z tymi papiezami,
ktérzy musieli broni¢ swej wladzy i swego stanowiska wobec
przywlaszczania sobie przez Wschéd nienaleznych mu upraw-
niefi, lub wobec tych biskupéw na Zachodzie, ktérzy dazyli do
zupelnej niezalezno$ci. Spotyka si¢ imiona Damazego, Inocen-

10) . 3. de fide catholica.

1) Hergenrother, Dr. J.,, Photius Patriarch von Konstantino-
pel, Regensburg, 1867.

12) Schmidt, Herm. Jos., Die Kirche von Ravenna im Friihmittelal-
ter. Miinchen, 1913,
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tego 1, Leona W., Grzegorza W., Grzegorza IlI, Zacharjasza,
Mikolaja 1, Jana VIII, i papiezy reformy gregorjafiskiej od
Leona 1X, Mikolaja Il do Paschalisa II z Grzegorzem VII na
czele, kiedy przedmiotem ich trosk bylo miedzy innemi: przy-
wlaszczanie sobie przez Konstantynopol pierwszego miejsca po-
Rzymie, wladzy patrjarszej, tytulu patrjarchy ekumenicznego,
zrywanie lacznoS$ci: Akacjusz, Focjusz, Akwileja; samowola ar-
cybiskupa z Arles, Rawenny, Reims; uniezaleznienie si¢ od
wiladzy Swieckiej i wprowadzenie w zycie plenitudo potestatis
biskupa rzymskiego.

Czytajac odnoSne teksty przemdéwien, czy listow, postano-
wien czy rozstrzygnieé papieskich, zblizonych do visitatio limi-
num, widzi sie, Ze papieze, rezydujac w zniszczonym i zuboza-
Iym Rzymie, gdzie hojno$¢ cesarska nie buduje nowych koscio-
Iéw, jak w Konstantynopolu czy Rawennie, czuja si¢ jakby osa-
motnieni, ponizeni, mimo swej wladzy i swego nastepstwa. Grze-
gorz W., zwalczajac tytul patrjarchy ckumenicznego, pisze:

Ecce cuncta in Europae partibus barbarorum iuri sunt tra-
dita, destructae urbes, eversa castra, depopulatae provinciae, nul-
lus terram cultor inhabitat, saeviunt et dominantur quotidie in
nece fidelium cultores idolorum et tamen sacerdotes vanitatis sibi
nomina expetunt et novis ac profanis vocabulis gloriantur 13),

Wszystkie trudno$ci w wykonywaniu wladzy starali si¢ pa-
pieze rozwiazywaé powaga $w. Piotra, czy chodzifo o synody,
na ktére niechetnie przybywali biskupi Sycylji1*), Rawenny,
Akwileji, Medjolanu, czy o laczno§¢ z biskupem rzymskim 15).

13) Hergenrdther, J. Photius, Regensburg, 1867, str. 186,
przyp. 79.

14) Leon W. do biskupéw sycylijskich: quoniam adiuvante gratia
Dei facilius poterit provideri, ut in Ecclesiis Christi nulla scandala, nulli
nascantur errores, cum coram beatissimo apostolo Petro id semper in
commune tractandum sit. — Migne PL. 34, 695; Leon W. w przem5-
wieniu na synodzie rzym.: nec abest, ut confido, ab hoc coetu etiam beatis-
simi apostoli Petri pia dignatio; nec vestram devotionem illa deseruit, cu-
_ius vos reverentia congregavit. Migne PL. 54, 143. Grzegorz W.
w zaproszeniu do biskupéw sycylijskich pisze: ut natale S. Petri hic no-
biscum debeant celebrare. JE. 1465; Reg. VIIL. 19. )

1) Grzegorz VIl do Lanfranca, arcyb. kantauryjskiego: multos
longe remotos, licet corpore infirmos et invalidos et a lectulis vix valentes
surgere tamen B. Petri amore flagrantes et ad eius limina properare.
Reg. VIII, 43.
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Jednorazowe przybywanie do Rzymu i to tylko metropolitéw
uzyskali przez wymaganie, iz paljusz trzeba bylo odbieraé¢ oso-
biscie. W zrédlach wystepuje takie postawienie sprawy po raz
pierwszy 1061 r. Aleksander I, Grzegorz VII i nastepcy prawie
bez wyjatku stosowali to w praktyce. Wiecej osiagali papieze
w tym wzgledzie przez przysi¢ege konsekracyjna. Pierwsza taka
przysiege zlozyl Wibert, arcyb. Rawenny za Aleksandra II,
w ktérej jest mowa nie tylko o synodzie ale i o visitatio limi-
num: ..vocatus ad synodum venire non differam nisi praepeditus
canonica excusatione vel praepeditione. In natalitiis Apostolorum
eorum limina visitabo aut per me aut per nuntium meum, nisi
apostolica licentia remaneam...16). Po tej tez linji ida zadania
nastepnych papiezy jak Leona IX, ktéry na podstawie synodu
rzym. (in synodo nostra constituimus) zadal od Eberharda, ar-
cyb. Trewiru, by co roku przysylal legata do Rzymu, a sam przy-
bywal co trzy latal?). Oprécz arcybiskupéw zobowiazywali sie¢
do nawiedzania progéw apostolskich biskupi exempti i ci, kt6-
rych sprawy wyboru czy przeniesienia zalatwial papiez, bo z tego
wynikala i konsekracja w Rzymie i przysiega sufraganow
rzymskich, a wiec przez nia zobowiazanie si¢ je§li nie do co-
rocznego przybywania do Rzymu, to w kazdym razie iuxta chiro-
graphum. Gdy konfirmacja biskupéw przez papiezy stata sie
powszechna, powszechnym stal si¢ i obowiazek visitatio limi-
num. Kardynal Deusdedit i Gracjan w swych zbiorach praw
daja juz komentarze, z ktérych wynika, ze episcopi, qui apostoli-
cae ordinationi subiacent, etiam hanc reverentiam debent, ut sin-
gulis annis apostolorum liminibus sese repraesentent (Ad. c. 4
D. XCIlI). Co glosita teorja, szybko weszto w praktyke8).
Praktyka tez wytworzyla réine terminy dla poszczegdlnych kra-
jow 18%),

W XII i XU w. visitatio liminum odbywaja takze opaci
i ksienie, nie wszyscy, nawet stosunkowo w niewielkiej liczbie
obowiazani sa przytem do $§wiadczefi pieni¢znych na rzecz kutji.
Wyrazem stanu sprawy visitatio liminum moze by¢ §w. Bernard,

) Glanvell, Die Kanonenssammlung des Kardinals Deusdedit
11. Paderborn, 1905, str. 599.

1) Migne P. L. 143, 594,

18) Sigmiiller, J. B, Die visitatio liminum, str. 92—101.

1) Sigmiiller, J. B.,, Die visitatio liminum, str. 113.
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ktéry pisze o papiezu: ,Pofest a finibus terrae sublimes quas-
cunque personas ecclesiasticas evocare et cogere ad suam prac-
sentiam non semel aut bis, sed quoties expediri videbit 19).

Jest rzecza zrozumiala, ze papieze, zwlaszcza dazacy do prze-
prowadzenia reform gregorjanskich i interesujacy sie zywo spra-
wami ko§cielnemi, nie tylko starali sie poznac stan odnosnej die-
cezji, ale i dawali wskazéwki w zwiazku z swemi planami i ce-
lami. IMacto dawali biskupom listy, potwierdzajace odbycie vi-
sitatio liminum i wzywajace diecezjan do takiej lub innej wspoi-
pracy z biskupem 20), Tutaj nalezy podkreslié, ze réwnolegle
z rozszerzaniem obowiazku visitafio liminum i wyrazniejszem
stawianiem go wystepuje takze inny organ lacznoSci papiezy
z biskupami i krajami: legati a latere i nuncjusze, odgrywajacy
w naprawie stosunkéw w Kosciele ogromna role.

Niektérzy biskupi obowiazani byli przy visitatio liminum
sklada¢ okreSlone kwoty pieniezne i te wizytacje nazywano:
visitatio realis; wizytacje bez skladania pieni¢dzy: visitatio ver-
balis. Do visitatio realis bylo obowiazanych 9 arcybiskupéw
6 opatéw i minister generalny zakonu humiliatéw. Z dawnych
Niederlandéw, z Niemiec, Polski zaden z biskupéw i opatéw
nie sktadal kwoty pieni¢znej2t). Oplaty byly rézne dla poszcze-
g6lnych diecezyj, jak mozna wnosi¢ z wykazu Gollera za lata
1323—1331 np. arcybiskup Reims placil przy wizytacji 250 libr.
Tur. parv.22), arcyb. Rouen 500 libr. Tur. parv.23), arcyb. Sens

19) Epist. 131, Migne P. L. 182, 287.

20) Migne PL. 179, 502; 166, 1302.

21) Berliére, Inventaire analytique des Libri obligationum et solu-
tionum des archives vaticanes. Rome-Bruges-Paris, 1904, str. XVIII;
Gdéller E. Die Einnahmen der Apostolischen Kammer unter Johann
XXII. Paderborn, 1910, str. 54*.

2?) Goller, E.,, Die Einnahmen der Ap. Kammer, str. 38, nr. 53:
1318. Maii 23 r. s. a dno Roberto aep. Remensi solvente p. m. magistri
Aymonis de Chaciaco, can. Rem., procuratoris sui pro visitatione biennali...
250 libr. Tur. parv. in 476 flor. auri et 2 sol. Tur. parv. Comp. flor.
quol. 10 sol. 6 den. Tur. parv.

) Goller, E.,, Die Einnahmen der Ap. Kammer. str. 38, nr. 52:
1318. Maii 4. r. s. a dno Egidio aep. Rothomagen, pro visitatione bien-
nali unius biennii proxime praeteriti solvente p. m. dni Petri Gerardi can,
Claramonten. et Durandi Massonis can. Archone procurat. ipsius 300
libr. Tur. parv. in 952 flor. auri et 4 sol. Tur. parv. Comp. flor. quol.
10 sol., 6 den. Tur. parv.
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600 libr. Tur. parv.?%), arcyb. kantuaryjski 150 manch. ster-
ling 25), opaci placili 100 i 200 libr. Tur. parv.26). Jak stalemi
byly te kwoty, moze ilustrowaé przyklad kantuaryjski za lata
1320—1332, w ktérym to czasie wysoko§¢ wplaconych kwot jest
ta sama?Z7). Przestrzegano tez terminéw platnoSci nie tylko co
do roku, ale i co do dnia miesigca. Polowa z wptaconych kwot
przypadala papiezowi, polowa Kollegjum Kardynaléw 28). Jest
rzecza zrozumiala, ze platnicy zalegali, przynajmniej niektérzy,
a Kamera upomnieniami i grozbami starala si¢ otrzymaé swoje
nalezyto§ci. W ,Liber censuum‘ notowal camerarius i wizytacje
biskupéw, ktérzy nie byli obowiazani do Swiadczefi pienieznych.
Przy tych dodawal: nikil tamen idem procurator visitationis no-
mine camerae domini papae obtulit vel servivit, lub co$§ podob-
nego 29),

#) Goller, E., Die Einnahmen der Ap. Kammer, str. 41, nr. 70:
1319. Febr. 13 r. s. a dno Guill‘o archiep. Senonensis eccl., qui singulis
bienniis in 600 libr. Tur. parv. tenetur sedem apostolicam visitare pro
uno biennio die 13 mensis septembris de anno Dni 1317 solvente p. m.
Johannis Godardi clerici procuratoris sui... 300 libr. dictorum Tur. parv.
in 571 U5 flor. singunlis flor. 10 1/3 sol. Tur. parv. comp.

%) Goller, E., Die Einnahmen der Ap. Kammer, str. 33, nr. 13:
1317, Januarii 30, r. s. ab Adam Murimont, procuratore dni Galteri ar-
chiep. Cantuarien., primatis Angliae, tradente nomine ipsius archiep. ratio-
ne visitationis triennalis 150 march. sterling in 750 flor. auri. Singulis
marchis pro 5 flor. computatis; p. 45: 1320, Januarii 23 pro visitatione
750 flor.; te sama kwote uiScit w latach: 1323, Jjanuarii 20 (p. 58),
1326, Januarii 27 (p. 74), 1331, Maii 29 (p. 93 z uwaga: pro triennio
1329 terminato), 1332, Febr. 6 (p. 96 z uwaga: pro visitatione triennali
3 Febr. 1332 terminato.

%) Goller, E.,, Die Einnahmen der Ap. Kammer, str. 35, nr. 27:
1317, Aprilis 18, r. s. ab abb. Burgidolen. Bicturicen. dioec. pro visita-
tione biennali 2 bienn(i)orum 200 libr. Tur. parv. in flor. pro 10 sol.
cum dimid. comp. 380 flor. auri 10 sol. Tur. parv.; str. 37, nr. 41:
1317. Nov. 30, r. s., a procuratore abb. mon. S. Columbe Senonen. pro
visitatione biennali 100 libr. Tur. parv. in 190 flor. auri et 7 Tur. gross.
Comp. flor. p. 10 sol. cum dim. dictae monetae; p. 33, nr. 14: 1317
Febr. 16, r. s. a fratre Guill‘oc de Cella, procuratore abb. Maioris mona-
sterii Turonen. pro visitatione biennali, qua tenetur 200 libr. parv. in 381
flor. auri singulis flor. pro 10 sol., 6 den. comp. .

27y Goller, E.,, Die Einnahmen der Ap. Kammer., str. 45, 58,
74, 93, 96.

28) Kirsch, J. P, Die Finanzverwaltung des Kardinalkollegiums
in 12 und 13. Jahrhundert. Monastyr, 1895, str. 22 n.

29) Goller, E,, Die Einnahmen der Ap. Kammer., str. 54.
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Podobnie jak z placeniem bylo i z odbywaniem visitatio li-
minum. Podréz do Rzymu, potaczona nadio z sprawozdaniem, nie
usmiechala si¢ biskupom, a poniewaz przysiega dawala podstawe
do starania si¢ o dyspenze: apostolica limina... aut per me auf
per certum nuntium visitabo, nisi eorum absolvar licentia3Y),
wigc starano si¢ o dyspenz¢, placac naturalnie za jej wygotowa-
nic odpowiednia takse31). Na podstawie regestéw z lat 1205—
1339 wyliczyl Pater ponad 150 dyspenz, w tem Jan XXII ok.
50. Przewaznie odnosza sie one do biskupdéw, ktérzy poza tem
byli obowiazani wizytowaé swego metropolite 32). O powdéd nie
bylo trudno: mnogo$¢ zajel, wiek podeszly, daleka droga, nie-
bezpieczefistwo podrézy. Dyspenzy, mimo ze dla tych powoddow
byly udzielane, uniewaznil Aleksander IV konstytucja z 3 sier-
pnia 1257 ,Importuna multorum*, bo one zmniejszaja szacunek
dla Stolicy Ap. Rychla §mieré¢ Aleksandra IV (1261) nie polozyla
nalezytej tamy dawaniu dyspenz od nawiedzania.

W czasach niezadowolenia z papiestwa, kiedy wolano o re-
forme KoSciola, nie wlaczano do programu usunigcia visitatio
liminum. Projekt anonimowy: ,Capita agendorum in concilio
generali Constantiensi de reformatione ecclesiae** 33) nietylko nie
zwalcza tego obowiazku, lecz przeciwnie wyrzuca pratatom, ze
go nie dopelniaja, jak do tego sa obowigzani. Odwiedzanie Sto-
licy Apostol. powstrzymatoby ich od wielu rzeczy niedozwolo-
nych 34). Na soborze bazylejskim zawieral juz jeden z projek-
téw usuniecie zobowigzania do visitatio liminum z przysiegi,
skladanej przez biskupow i opatéw, bo visitatio illa nullius sit
profectus... et multi praelati ‘negligunt visitare per se et per alios
et sic permament periuris5). Bazylejczycy nie powzigli jednak
uchwaly w tym duchu, przeciwnie uznawali ten obowiazek, tylko
prosili sobér o dyspenze i tak 16 lipca 1435 otrzymal od soboru

30y ¢. 4, X, de iureiur. 1I, 24.

31y Tangl, M., Die pipstlichen Kanzleiordnungen von 1200--1500.
Innsbruck, 1894, str. 92 n., nr. 76, 80, 152.

32y Pater, J., Die bischofliche visitatio liminum, str. 50.

33) Mgnum Oecum. Constantiense Conc. ed. H. v. A, Har dt. Helm-
stadt, 1700, str. 506—-535.

) Magnum Oecum. Constantiense Conc. ed. H. v. d. Hardt
Helmstadt, 1700, str. 532.

33) Concilium Basileense, ed. J. Haller, Bazvleja, I, str. 213.
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dyspenze Maciej, biskup wilefiski 3¢), 19 sierpnia 1435 na wnio-
sek Jana, biskupa Lozanny, zwolnil sobdér wszystkich uczestni-
kéw nazawsze od visitatio liminum37), a 28 wrzeénia 1435 zwol-
nil takze i wyjetych opatéw 38).

Pismo soboru bazylejskiego znajduje si¢ w Archiwum Ka-
pituly Katedralnej wilenskiej. Wydane jest przez X. Jana Fijalka
i Wiadyslawa Semkowicza w ,Kodeksie dyplomatycznym kate-
dry i diecezji wilenskiej‘. Formula uzyta przez bazylejczykéw
jest identyczna z formula papieska39). Mozna poréwnaé z nia
np. dyspenze otrzymana przez biskupa wloctawskiego Macieja
17 czerwca 1324 od Jana XXII49).

Po czasach bazylejskich wzrésl jeszcze wéréd biskupow na-
stréj przeciw visitatio liminum, jak wynika z postulatéw, sta-
wianych przez episkopat mna piatym soborze Lateranefiskim.
Wprawdzie znana jest tylko odpowiedZ, zwalczajaca stawiane
postulaty, a niema tekstu postulatéw, wiec nie mozna moéwié
o szczegélach, ale replika wystarcza do wniosku, ze chciano
znie$¢ nawiedzanie grobdéw apostolskich 41). Z okazji przygoto-
wan do soboru trydenckiego przedlozyli biskupi Pawlowi III
prosbe co do visitatio liminum w 1540 r., a mianowicie, by ci-
tramontani odbywali wizytacje co trzy lata, a ultramontani co 5
lat 42). Papiez nie zgodzit si¢ na wydanie w tym wzgledzie og6l-
nej normy prawnej, obiecujac tylko zalatwia¢ odnos$ne prodby
indywidualnie 43).

Umacnianie Kkatolicyzmu po zaburzeniach protestanckich,
wprowadzanie uchwal soboru trydenckiego w Zzycie prosilo sie
o kontakt bezpoSredni Glowy KoSciola z biskupami, a wiec
o bezwzgledne odbywanie visitatio liminum i chca to prawo
egzekwowac i Pius V i Grzegorz XIII. Szczegdlnie wymowna
jest w tym wzgledzie instrukcja Grzegorza XIII dla nuncjusza

36) Concilium Basileense, ed. J. Haller, Bazyleja, III, str. 444.

37) Concilium Basileense, ed. J. Haller, Bazyleja, I, str. 475.

38) Concilium Basileense, ed. J. Haller, Bazyleja, III, str. 528.

39) Fijalek J. ks. i Semkowicz W., Kodeks dyplomatyczny ka-
tedry i diecezji wilefiskiej, Krakéw, 1932, T. I, z. 1, nr. 140. Wydawn.
Kom. hist. P. A. U. Nr. 81.

4) Theiner, A.,, Monumenta P. et L. Vatic. V. I, nr. 302.

i) Hefele-Hergenrother, Konziliengeschichte. VIII, 851,

42) Ehses, Concilii Tridentini Acta, Pars I, tom. IV, str. 484.

43) Ehses, Concilii Tridentini Acta, Pars I, tom. IV, str. 186.
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w Niemczech Kaspra Gropper‘a*t). Te usitlowania papiezy nic
odniosty nalezytego skutku. Na zaniedbanie tego obowiazku
skarzy si¢ Sykstus V w bulli ,Romanus Pontifex‘:

Cacterum haec tam salutaris atque necessaria constitutio
partim hominum negligentia partim antiqui humani generis ho-
stis astutia, variis etiam insurgentibus temporum calamitatibus,
valde refriguit, aliis alia atque alia impedimenta practexentibus,
in grave animarum suarum periculum et, in quibus praesunt,
Ecclesiarum detrimentum.

Byt jednak cztowiek, ktéry przed bulla Sykstusa V dosko-
nale rozumial znaczenie visitatio liminum i wzorowo je wykony-
wal, zreszta czlowiek, ktéry dal cialo uchwatom soboru trydenc-
kiego, wprowadzajac je u siebie w Medjolanie w zycie krok za
krokiem, cztowiek, ktérego mozna nazwaé¢ sumieniem ecpiskopa-
tu, uosobieniem biskupa i metropolity wedlug uchwal soboru
trydenckiego. Sw. Karol Boromeusz sam regularnie co trzy lata
odbywal visitatio liminum, jak $wiadczy jego biograf Giossanus,
a swym sufraganom jako metropolita przypomnial ten obowiazek.
Jak ten wielki arcybiskup pojmowal rzady diecezja §wiadcza za-
faczone tablice wedlug Monumenta ecclesiae Mediol. wyd. A.
Ratti‘ego.

Na synodzie prowincjonaluym w 1582 r. zwrécit uwage
w rozdziale: De episcopo, episcopali iurisdictione et foro na
visitatio liminum. Byt to juz jego szésty zrzedu synod prowin-
cjonalny. Pierwszy w 1565 r. 13—162 kol. wydania Ratti‘ego,
drugi 1569, kol. 163—214, trzeci 1573, kol. 217—288, czwarty
1576, kol. 280—504, piaty 1579, kol. 505722, szésty 1382,
kol. 725—794. TreSciowo nie wnosi nic szczegélnie nowego.
Nie kladzie nacisku na coroczne odwiedzanie grobéw apostol-
skich przez biskupdéw, quod episcopus sdancte iuratus in sua con-
secratione promisit, bo z powodu duzej odleglosci od Rzymu nie

4) Die Nuntiaturkorrespondenz Kaspar Groppers nebst verwandten
Aktenstiicken 1573—76. Gesammelt und herausg. von W. E. Schwarz.
Paderborn, 1898, nr. 49. Ad haec cum statutum optima ratione sit, ut
episcopi ultra montes constituti singulo biennio apostolorum limina tenean-
tur, si possint, per se, sin legitimo sint impedimento detenti per procurato-
rem, admonendi erunt ipsi episcopi... (wylicza), ut huic debito ipsorum
officio satisfacere omnino curent singulo saltem triennio et, cum procurato-

rem miserint, eiusmodi hominem mittant, qui rerum et status ac regiminis
ecclesiae suae plenam notitiam habeat.



Biskupia visitatio liminum 189

moze tego uczyni¢ z latwoScia personalis residentiae munere
adstrictus. Podkresla jednak, by kaplan, ktérego wysle w swem
imieniu do Rzymu, byl recte instructus cognitione rerum ad ec-
clesiae suae statum pertinentium, ut et cleri sui disciplinam et
populi in via Domini progressionem et omnis ecclesiae dioece-
lsisque suae rationes Pontifici aut iis, quibus ille mandarit, quam
rectissime exponat 47). Wazno§é tego postanowienia synodalnego
polega na tem, ze §wiadczy przed rokiem 1585, przed bulla Syk-
stusa V , Romanus Pontifex* o poczuciu obowiazku visitatio
liminum i to ze strony juz mie Kurji rzymskiej, ale czynnikéw
podwladnych, co prawda miary Karola Boromeusza. O kwalifi-
kacji prokuratora méwi synod medjolafiski niemal stowami in-
strukcji Grzegorza XIII dla nuncjusza w Niemczech: cum pro-
curatorem miserint, eiusmodi hominem mittant, qui rerum et sta-
tus ac regiminis ecclesiae suae plenam notitiam habeat 48).

Pamieé o visifatio liminum przed 1585, biorac w rachube
i prosby o dyspenze, nie byta wielka, chocby sie bralo pod uwa-
ge bardzo wysoki procent niezanotowanych, czy w inny jakis
spos6b niedoszlych do nas wiadomoS$ci o odbytym obowiazku,
jesli zestawi sie liczbe diecezyj, z ktérych sa dowody pielgrzym-
ki wzglednie dyspenzy, z liczba istniejacych woéwczas diecezyj.
Do dyspozycji sa zestawienia z w. XIV, dokonane przez Patera
i moje na podstawie Ill. Eubla ,Hierarchia cath., w ktérym po-
daje wiadomos$é o odbyciu wizytacji w w. XVI na podstawie
»Sched. Ind.* Garampi’ego. (Patrz tabelka na str. 199).

Jesli sie zwazy, ze wizytacje mialy byé co dwa lata, rzadziej
co trzy,a wyjatkowo co cztery*?), to cyfry powyzisze Swiadcza, ze
za caly wiek liczba diecezyj, ktére odbyly wizytacje, jest mniejsza
anizeli ilo§¢ diecezyj w catem pafistwie, wiec albo tylko przypad-
kowo zapisywano w Kurji papieskiej odbycie visitatio verbalis,
i wtedy niektére diecezje mialy szczegélne szczeScie, ze je czgsto
zapisywano np. warmifiskie w w. XIV, albo ze wykonywanie
tego obowiazku pozostawialo bardzo wiele do Zyczenia.

47) Acta Ecclesiae Mediolanen. ed. A. Ratti, vol. Il, col. 756.

18) Die Nuntiaturkorrespondenz Kaspar Groppers nebst verwandien
Aktenstiicken 1573—1576 von W. E. Schwarz Paderborn, 1893,
nr. 49.

) Theiner, A., Mon. Pol. Vat. I, str. 344.
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WIZYTACJE I DYSPENZY *°) W XIV. I XVIL. W.

= 2 s =k e
S SEvs|S5wE|SEes | 80wt
8 9 . 138T .19k, 182%T
Panstwo 5 5582 |5°E2|2E85(|S°8=
CoaR | FR|ToER|T 2k
b3 :ue%* ~u$_)§ vg% ug‘;
L |87 E|8cFF 8T B |gs7B
= — — = = X
. Pater nie
[talja . 288 4 podaje 0 10 (13)
Francja . 131 27 (34) | 6 (335%)| 1 (2) 4
. i . Pater nie
Hiszpanja i Portugalja 67 5 podaje 3 (5 15 (32)
. - . Pater nie
Anglja, Szkocja, Irlandja 67 203 podaje 0 5 (7)
Niemcy . . . . . . 49 0 11 (41) 2 3 5 (8)
Pater nie
Wegry . . . . . . 16 1 podaje 0 0
Polska . . . . . . |13—15%) 3 2 5 (10) 5 (9)
Inne kraje .
Prow. ryska . . . . 9 3 5 (38) 0 0
640 | 45 | | 11 (20) | 44 (69)

%9) Cyfra w nawiasie podaje liczbe wizytacyj wzglednie dyspenz.

1) Po przylaczeniu w XVI w. biskupstwa chelmifiskiego i warmiii-
skiego do prowincji gnieznienskiej, choé warminskiej tylko co do synodéw
prowincjonalnych.

31%) Cyfra Patera uzupetniona wizytacja odbyta w 1338 z diec. Thé-
rouanne, jak podaje Berliére, Inventaire, str. 114.



Per se ipsum seu

Familiam suam bis in anno: Ineu

Urbem praecipue Metropolitanam:

PROGRAM WIZYTACY)] S KAROLA BOROMEUSZA®Y).
VISITAT ARCHIEPISCOPUS § ECCLESIAM SINGULIS ANNIS.

vicarium generalem,

nte Adventu et Quadragesima

A feria 2 post Dominicam primam Quadragesimae

et alias collegiatas et insigniora loca pia usque ad tempus visitandae dioecesis

Dioecesim: A sabbato ante Domi

Congregationem oblatorum

S. Ambrosii:

Seminarium et Collegium

Helvetiorum.

Collegium Nobilium

Moniales sibi subiectas interius
Semel in anno

Sobiectas vero Regularibus ut supra

nicam tertiam a Pentecoste et deinceps

Bis in aano, ante Dominicam in Septuagesima

et intra octavam Corporis Christi

Feria tertia post Dominicam primam Quadragesimae
Feria quinta post Dominicam primam a Paschate
Feria secunda post Dominicam secundam a Paschate
Feria secunda post Dominicam primam Septembris

Feria secunda post Dominicam primam Septembris

A feria sec. post Dominicam primam Maii et deinceps

Quoad clausuram tantum

Per Vicarium monialium visitatores

et alios ministros exterius
Tribunal bis anno

Carceres bis in anno per Archi-
episcopum

Per Vicarium generalem

4) Acta eccl. Mediol. ed. A.

frequentius

J ineunte Januario
| ante ferias messium

[ Ante festa Natalis Domini
| Ante festa Paschalia

Semel in anno

Ratti, 11l ark. 73—74.

Per alios ministros propter urbis et dioecesis amplitudinem,

Per praefectos sex urbem  Singuli propriam regionem

Per visitatores sex dioecesim

Habitationem vero eccle-
siarum omnium urbis ante
Dominicam in Quinqua-

gesima

Per vicarios foraneos ad exe- [ Plebes singulas vicariatus
cutionem decretorum et or- cui usque
dinationum visitatioqibué 1 Parochias praetera singulas
factorum per urbem

Per praefectos librorum Bibliopolas

bis in anno

Per testes synodales. Singuli suas regiones sine
procuratione ad perlustran-

dum an serventur ordines

Per Confessarios praesertim
ex oblatis S. Ambrosii uti
praecursores  Visitationum
formalium ad praeparatio=-

nem interiorem.

Toto anni tempore prae-
terquam a Nativitate Do-
mini usque ad Septuag.
octo diebus ante et post

Pascha

A festo Ascensionis us-
que ad octavam Corporis
Christi

A festo S. Martini usque
ad festum S. Ambrosii die,
quo habentur Congrega-
tiones menstruae

Ineunte Adventu et
Quadragesima

Tempore Septuagesimae

Quando et ubi archi-

episcopus ifusserit.



OBRAZ ARCHIDIECEZ]JI MEDJOLANSKIE] WEDLUG $SW. KAROLA BOROMEUSZA®),

SANCTA ECCLESIA MEDIOLANENSIS IURE METROPOLITANO
habet absque controversia ecclesias cathedrales quindecim
praeter alias, quas praetendit sibi subiectas.

Civitas vero Mediolani facilioris regiminis gratia dividitur in sex regiones sicut et dioecesis, quae continet plebes sexaginta quinque
Omnium autem ecclesiarum urbis et dioecesis clerique et aliorum aliquot numerus et descriptip subsequitur.

Commendatarii Mediolani 11

Forenses 9

{20

Ecclesiae saeculares 2220, videlicet
Collegiatae 46, parochiales 753, simplices 783, oratoria 631, Collegia clericorum 7, altaria 2614, cappellaniae titulares 436, cappellaniae mercenariae 490.
Missae in anno ex obligatione 508832, Missae quotidianae 1406.

Dignitates ex clero saeculari 81 videlicet
Praepositurae 64, archipresbyteratus 7, archidiaconatus 2, primiceriatus 1, decanatus 1, prioratus 6.
Graduati 195 videlicet

Reliquus clerus saecularis 3076 videlicet
Canonici 473, Parochi 772, cappellani 403, beneficiati 106, custodes 69, clerici in seminariis et collegiis 246, clerici extra collegia 626, incedentes in habitu clericali 381

Referendarii apostolici 4, Protonotarii apostolici 43, Theologi 86, iutisconsulti 38, Canonistae 4.

Ex clero regulari
Teatinorum Jesuitarum S. Pauli decollati Congregationis Somaschae Canonicorum regularium Monacharum Montis Oliveti Cisterciensium
Monasteria 1 Monasteria 3 Monasteria 3 Monasteria 5 Monasteria 5 Monasteria 5 Monasteria 2
Confessarii 8 Confessarii 33 Confessarii 21 Confessarii 8 Confessarii 11 Confessarii 7 Confessarii 7
Sacerdotes alii 12 Sacerdotes alii 40 Sacerdotes alii 38 Sacerdotes alii 13 Sacerdotes alii 61 Sacerddtes alii 54 Sacerdoles alii 42
Ministri 22 Ministri 100 Ministri 61 Ministri 17 Ministri 34 Ministry 63 Ministri 43
Altaria 3 Altaria 12 Altaria 15 Altaria 7 Altaria 34 Altariai 29 Altaria 24
Missae 12 Missae 3 Missae 59 Missae 21 Missae 73 Missae! 61 Missae 49
Monachorum Mendicantium Observantium Monialium ordin. Regularibus Regutarium Monialium Scholae doctrinae
diversorum conventualium subiectarum subiectarum in totum in totum christianae
Monasteria 6 Monasteria 38 Moanasteria 36 Monasteria 46 Monasteria 15 Confessarii 219 Vr;latae 2638 740
Confessarii 8 Confessarii 54 Confessarii 60 Velatae 1634 Velatae 1004 Sacerdotes 986 Cbnversae 619  0fficiaies generales 273
Sacerdotes alii 5! Sacerdotes alii 318 Sacerdotes alii 320 Conversae 406 Conversae 213 Ministri 907 I\iovitiae 143 Officiales particulares 1726
Ministri 43 Ministri 240 Ministri 238 Novitiae 82 Novitiae 61 Ecclesiae 106 Puellae educandae 415 Operarii 3040
Altaria 26 Altaria 186 Altaria 88 Puellae educandae 354 Puellaceducandae60 Alfaria 430 Ecclesiae 61 Instruendi 40098
Missae 59 Missae 372 Missae 380 Altaria 60 Altaria 24 Missae in die 1078 Altaria 84
Missae 80 Missae 30 Missae 110
Sodalitates Congregationes Loca pia Domus piae 16 vz Hospitalium 16  Qui fidéi professionem Populi totius
886 24 vz . 24 emitfere tenentur animae

Corporis Christi 556 Spirituales 3 Pro erogandis in pau- Virginum diver- Infantium exposi- Medici| 100 A communione
Beatae Mariae Virg. 130 Liberalium artium et peres eleemosynis, qui sarum 11 (240) torum ] Ludi magistri 323 366868
Disciplinatorum 133 Litterarum omnium 1 ad minimum constituunt Virginum in peri- Orphanorum 4500 Docenr?es alii In totum
Diversorum 67 Philosophiae moralis 1 numerum 99408 culo existentium 1 (60) Aegrotantium f t plures 560.000

Institutionum legum 1 Viduarum 1 (20) ConvalescentiumJ

Logicae 1 Mulierum a marito Ameatium

Physicae 1 discedentium et Mendicantium

Humanarum litterarum
et Grammaticae in

Collegiis

5

Geometriae et Arime-

ticae

2

Extra Collegia gratis 9

41 Acta eccl. Mediol. ed. A. Ratti, I1I, ark. 73—74.

huiusmodi
Poenitentium

Convertitarum
peccan-
tium repositarum 1

Publice

1 (30) Peregrinorum

seu
1 (100)

(30)



BULLA ,ROMANUS PONTIFEX“ Z 1585.

Cho¢ bulla ,,Romanus Pontifex‘‘ nie zawiera w swej istocie
nic nowego, jest mimo to faktem zwrotnym w visitatio liminum.
Zbierala w jedna — jasno sprecyzowana calo$§¢ wszystkie co do
niej Zywione nadzieje papiezy, przypisujac bez ogrdédek straty
Koséciola w XVI w. jej brakowi. Relacje biskupéw maja ufatwié
papiezowi spelnienie obowiazku pasterza nad cala owczarnia
Chrystusowa sobie powierzona, by przez relacje ,episcoporum
opera et adiumento ubique locorum gregis sibi commissi vultum
agnosceret et spiritualium ovium morbos intelligeret, curationes-
que adhiberet. Papiez nie watpi, ze perniciosissimas haereses,
quibus multis iam annis hominum peccatis ita promerentibus Ec-
lesia vexatur et Christi Domini vestis dilaceratur, ex eiusmodi
saluberrimae visitationis intermissione partim ortos esse partim
latent: progressione magnum incrementum accepisse. Nam si ce-
leriter in ipso nascentis mali initio ab ipsis episcopis pro rei gra-
vitate ad Romanum Pontificem relatum esset, sane illius provi-
dentia et auctoritate statim venenatae stirpes ex agro Domini
evulsae essent et diabolici ignis scintillae subito oppressae atque
restinctae in tot flammas et luctuosa incendia non erupissent®.

Majac na uwadze gléwnie wzgledy duszpasterskie, naklada
Sykstus V obowiazek visitationis limina na patrjarchéw, pryma-
sow, arcybiskupéw i biskupéw calego §wiata; nie wymienia za$
opatéw, ani biskupéw tytularnych. Na tem tez stanowisku sta-
natl Pius X, rozcinajac watpliwos$ci prawnicze wieku XVIIiXVIII
co do biskupbéw nieordynarjuszéw, ze omnes locorum ordinarii,
quibus dioecesani regiminis onus incumbit, obligatione tenentur.

W okres§leniu czestotliwo$ci relacyj poszedl Sykstus V po
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linji zyczen biskupéw i rzeczywistosci, zwiekszajac okresy na
3, 4, 5, 10 lat. Jes$li np. biskup wloclawski, poznanski, wilefski
czy warminski mial sie jawi¢ co 2 lata a ozylski co cztery, to
byly to przerwy za male a ewentualne wyjazdy za czeste i za
kosztowne. Biskup wozylski w swej prosbie o zwolnienie od
przysiegi podaje, ze ,,in itinere veniendo ad dictam curiam (rzym-
skiej) saepe quimque vel sex mensibus laboratur?™*). Co trzy lata
mieli obowiazek odbywaé visitatio liminum biskupi whoscy, wysp
wiloskich, z ktérych tatwo dostaé sie do Wtoch, jak Sycylji, Kor-
syki, Sardynji nadto Dalmacji i Grecji. Niemcy, Francuzi, Hiszpa-
nie, Belgowie, Czesi, Wegrzy, Polacy, Anglicy, Szkoci, Irland-
czycy i wszyscy inni, ktérzy sa na poludnie od morza Péinocnego
(bulla méwi Germanicum) i Baltyckiego i biskupi wysp morza
Srédziemnego mieli przybywa¢ co cztery lata. Do quinquenniéw
zobowiazal Sykstus V biskupéw reszty Europy, Afryki pdinocnej
i wysp oceanu Atlantyckiego. Co dziesie¢ lat mieli odbywac
wizytacje Azjaci i wszyscy inni.

Okreélita tez bulla, odkad nalezy liczy¢ te okresy. Dla bi-
skupéw aktualnych w chwili ogloszenia bulli terminem a quo
miala byé data jej ogloszenia, czyli pierwsze wizytacje mialy
wypa$é 20 grudnia 1588, 1589, 1590, 1595 r., biskupi za$, kto-
rzy dopiero zostana biskupami, maja liczy¢ od dnia konsekracji,
otrzymania paljusza czy przeniesienia.

Préby dowiedzenia, ze bulla ,,Romanus Pontifex‘ wprowa-
dzita tylko jeden ferminus a quo, sa nieudate. Bulla wyraznie
méwi: ,Haec autem annorum spatia a tempore suscepti muncris
consecrationis vel pallii traditionis aut translationis, ut praefertur
incipiant®. Zdanie to nastepuje bezpoérednio po wyliczaniu, kt6-
rzy biskupi, co ile lat maja odby¢ visitatio, nie mozna wiec thu-
maczy¢ go, ze bulla tu méwi o poczatku obowiazku nawiedze-
nia grobéw, gdy czyta sie: ,kaec autem annorum spatia‘, a nie
,obligatio. O zobowiazywaniu patrjarchéw, prymaséw it. d.
do visitatio liminum méwita bulla przedtem: ,,Sancimus... ut pa-
triarchae... per universum terrarum orbem constituti a nobis de-
niceps ordinandi... antequam munus consecrationis suscipiant...
iurent iuxta formalam... se beatissimorum Apostolorum Petri et
Pauli limina statutis in hac nostra constitutione temporibus per-

5% Theiner, A.,, Monum. Pol. Vat. I, str. 344.
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sonaliter ac per se ipsos visitaturos... Ad hoc autem debitum
visitationis officium commode explendi... Itali.. tertio anno...
Haec autem annotum spatia...

Bieg myS§li powyzszego zestawienia wyraznie zmierza do te-
go, ze okresy liczy¢ si¢ ma od zlozenia przysiegi, a tylko bisku-
pi juz sprawujacy swa wladze w chwili ogloszenia bulli mieli
liczy¢ od 20 grudnia 1585. By nie powstaly za duze luki w re-
lacjach przy czestych przeniesieniach lub zgomach tuz przed na-
dej$ciem terminu odbycia visitatio, postanowila bulla, by naste¢p-
ca odbyl visitatio za poprzednika quam primum. Je§liby data
20 grudnia 1585 miala wszystkich obowiazywaé bezwzglednie,
to o obowiazku nastepcy do odbycia wizytacji za poprzednika
nie byloby mowy, bo ten obowiazek rozumialby sie sam przez
sie, bulla tymczasem nie tylko o tem moéwi, alé nadto czas, do
ktérego ma nastepca odbyé wizytacje za poprzednika okre§la
ogélnikowo: quam primum.

Kongregacja Concilii dazyla do liczenia wszystkich terminéw
od 20 grudnia, biskupi za§ bardzo czesto, nawet jeszcze w XVIII
w. liczyli terminy od objecia diecezji, np. Wilhelm Delvaux
z Ypres, Max. Ant. van der Noot z Gandawy. Kwestje t¢ uregu-
lowala Kongregacja soborowa osobnem rozporzadzeniem 2z 10
listop. 1673, ze terminy nalezy liczy¢ od 20 grudnia, bo liczenie
od chwili konsekracji czy przeniesienia utrudnialo kontrole, czy
kto odbyl wizytacje we wlaSciwym czasie, czy tez nie.

Visitatio liminum mial biskup odby¢ osobiscie, jesli jednak
byt ,legitimo impedimento detentus, jak powiada bulla, mégt
zado$tuczyni¢ temu obowiazkowi ,per certum nuntium, ad id
speciale mandatum habenfem. Sykstus V poprzestal na tem ogdl-
nikowem okredleniu przeszkody, trudno bowiem bylo wszystkie
przewidzieé, a nawet przewidziane wyliczaé.

Z redakcji kwalifikacyj osoby zastepczej, owego ‘nuntius,
jak powiada bulla, a prokuratora, jak notuje w tych wypadkach
Kongregacja Concilii, widaé, ze Sykstusowi chodzilo o to, by
biskupi wysylali osoby, odpowiadajace swem stanowiskiem mi-
sji, jaka mieli do spelnienia: wyrazenia jidelitatis et obedientize
Stolicy Apostolskiej, zlozenia sprawozdania ze stanu spraw ko-
Scielnych odnoénej diecezji najwyzszej wladzy, nadto otrzymania
od papieza i dorgczenia biskupowi wskazéwek co do dzialafi pa-

Collectanea Theologica — Przeglad Teologiczny — 1933. 13
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sterskich, bo na pierwszym planie stawia czlonkéw Kkapituly,
potem duchownych in ecclesiastica dignitate constitutos, potem
dopiero sacerdotem dioecesanum, a dopiero na koficu, si clero
caredant, dopuszcza omnino aliquem alium presbyterum saecula-
rem vel regularem, spectatae probitatis et religionis, ale o stanie
diecezji plene instructum. Wyszedl, jak wida¢, prawodawca z za-
fozenia, iz jednak relacja i dopelnienie obowiazku wizytacji
przez biskupa sa wazniejsze anizeli wzgledy formalne czy ety-
kietalne: dal pierwszefistwo momentom rzeczowym, wewnetrz-
nym nad zewnetrznemi. O przeszkodzie mial biskup zawiadomic
diakona kardynata ordine priorem przez prokuratora per legiti-
mas probationes.

Biskupi oprécz visitatio liminum byli, na podstawie bulli
»Romanus Pontifex*, obowiazani takze do skladania sprawozda-
nia. O co chodzito papiezowi w tem sprawozdaniu, wyszczegol-
nia bulla momenty istotne, cho¢ nie precyzuje w wielu punktach.
Majac na uwadze niedawno ogloszone dekrety Soboru trydenc-
kiego, ktéry obowiazki biskupéw dokladnie okre§lal, uznaé je
trzeba za zupelnie wystarczajace, by na ich podstawie wiedziat
biskup, co ma pisa¢ o swem fofo pastorali officio. Odnoény
ustep bulli brzmi:

»Constitutione sancimus... ut omnes patriarchae... iurent...
se... limina... visitaturos ac Nobis et successoribus Nostris pro
tempore existentibus Romanis Pontificibus rationem reddituros
de toto eorum pastorali officio deque rebus omnibus ad ipsarum,
quibus praesunt, ecclesiarum statum, ad cleri et populi discipli-
nam, animarum denique, quae illorum fidei creditaec sunt, salu-
tem quovismodo pertinentibus et vicissim mandata apostolica
humiliter recepturos et quam diligentissime executuros®.

Te tez punkty staty sie dyspozycja ,Instrukcji‘ r. 1730.

Sankcje karne bulli ,,Romanus Pontifex‘ byly ogromnie su-
rowe, wiec nieegzekwowane; formalnie przestaly istnie¢ w r.
1869, gdy znidést je Pius IX konstytucja ,, Apostolicae Sedis‘.
Sykstus V tych, ktérzyby zaniedbali odbyé visitatio liminum,
ab ingressu ecclesiae ac etiam ab administratione tam spiritua-
lium quam temporalium, nec non a perceptione fructuum suarum
ecclesiarum a capitulis eorum omni exceptione et mora cessante
interim libere exigendorum et in opus fabricae seu ornamento-
rum ecclesiae emptionem prout maior exegerit necessitas insu-
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mendorum ipso facto tam diu suspensos esse volumus, donec
a contumatia resipiscentes relaxotionem suspensionis a Sede Apo-
stolica meruerint obtinere.

Poza dawaniem biskupom absolucji przez papieza i to bez
trudnodci od kar koscielnych za uprzednie zaniedbanie wizytacji
lub jej dopelnienie w spéZznionym terminic, zreszta i dla po-
przednikéw, nie spotyka si¢ innego wyciagania konsekwencyj
z karnych sankcyj Sykstusa V.

13%



WYKONANIE BULLI ,ROMANUS PONTIFEX*

* Biskupi dowiedzieli si¢ o wydaniu bulli ,,Romanus Ponti-
fex‘ naog6l przez nuncjuszéw; Lukasz KoS$cielecki, biskup po-
znafski, otrzymal ja od nuncjusza w Polsce Hieronima Bovii
ijuz 5 marca 1586 kazal ja przepisa¢ do aktéw biskupich po-
znanskich 52). Oni tez czuwali nad tem, by biskupi do niej sie
zastosowali. Dla ilustracji mozna poda¢ przyktad belgijski. Oto
biskup antwerpski Liévin Torrentius pisze w liScie do papieza
z 29 kwietnia 1591, ze wszyscy biskupi ,Inferioris Germaniae
fuerunt admoniti‘‘ przez nuncjusza St. Ap., rezydujacego w Ko-
lonji, by odbyli visitatio liminum %3). Nuncjusz rzeczywiScie pil-
nowal, o wyniku swych zabiegéw skladal sprawozdanieiotrzy-
mywal odpowiednie wskazéwki. Jako przyktad moze stuzy¢ list
Kongregacji Councilii do tegoz nuncjusza w Kolonji z 9 lipca
1590. List jest odpowiedzia na jego sprawozdanie. Ze sprawo-
zdania wynika, ze tylko dziewigciu biskupéw z jego terytorjum
zastosowato sie do bulli Sykstusa V; innych poleca mu Kongre-
gacja pobudzi¢ do tego, zostawiajac sposoby jego rozwadze 5*).

52) Przygodzki, Stanistaw, X., Bulla papieza Sykstusa V de visi-
tandis liminibus apostolorum i stanowisko wobec niej biskupéw polskich.
Collect. Theolog. XIIT (1932) str. 314.

53) Analectes pour servir a I’ histoire ecclesiastique de la Bel-
gique. T. XV (1878) str. 371. Nuncjuszem w Kolonji byl wéwczas Oktaw
Frangipani.

54) Romeinsche Bronnen voor den Kerdelijk-Staat-kundigen
Toestand der Nederlanden in de 16-de Eenw. S-Gravenhage, 1922, str.
385. Nuntio Apostolico in Inferiori Germania. Rme Dne. Ex numero
catholicorum praesulum, quos in suis litteris accurate recenset Amplitudo
Tua, ex ista Germaniae parte, ubi ipsa Apostolicum Nuncium agit, 9 tan-
tummodo constat Smi D. N. constitutioni de sanctorum Apostolorum li-

minibus et debito sibi muneri satisfecisse. Hi sunt... Cameracensis, Torna-
censis, Namurcensis, Yprensis; reliqui tanquam sui officii parum memores,
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Nie kazdemu nuncjuszowi tak si¢ udawalo jak kolonskiemu.
Tych dziewigciu biskupéw to wyjatkowy sukces. Nuncjusz nato-
miast w Gracu mial szczegélne trudnoSci, bo arcybiskup solno-
grodzki uwazal, ze jego sufragani nie maja obowiazku odbywania
visitatio liminum, bo nie sa a Sede Ap. ordinandi, jak méwita
bulla , Romanus Pontifex‘, lecz przez niego; dlatego tez do nie-
go maja odsyla¢ relacje, a on dopiero odsylalby je do Rzymu.
Stanowcza jednak postawa Rzymu i nacisk nuncjusza w Gracu
przetamaly opér metropolity solnogrodzkiego. Obraz tej akcji
i jej wyniki dal Alojzy Lang, prof. gimnaz. w Gracu, w swych
w3eitrage zur Kirchengeschichte der Steiermark und ihrer Nach-
barlander* 5%). Najlatwiej poszlo ze Stoboeusem, biskupem La-
vantu, zdaje sie dlatego, ze studjowal w Rzymie w Colleg.
Germ. w latach 1575—1579. W 1598 tlumaczy sie, ze nie wod-
byl wvisifatio lim. z powodu chwilowych przeszkéd, w 1599
posyla pierwsza relacje, 1610 druga, 1613 trzecia 5¢). Otrzymat
tez za pierwsza relacje list od Klemensa VIII z 4 listop. 1601,
w ktérym chwali go papiez za przywiazanie do KoS$ciola i za
owocng dzialalno§¢57). Gorzej bylo z innemi diecezjami metro-
polji solnogrodzkiej: Gurk, Chiemsee i Seckau. Jeszcze w 1613
r. 30 sierp. wydaje metropolita stanowczy zakaz swym sufraga-
nom odbywania visitatio lim. i wysylania sprawozdafi do Rzy-
mu 58). I biskup Seckau Brenner, cho¢ juz w r. 15399 odrzucit
Rzym interpretacje solnogrodzka bulli ,,Romanus Pontifex*, cia-
gle odktada, wnosi nowe pisma przeciw obowiazkowi wizytacji
i dopiero w pazdzierniku 1613 r. wyslal prokuratora do Rzymu,
uspakajajac réwnocze$nie co do tego arcybiskupa solnogrodzkie-
Amplitudinis Tuae litteris et monitis sigillatim sunt excitandi. Quanam
autem ratione et modo id fieri congruat, minime quidem praescribimus, sed
perspectae prudentiae et dexteritati tuae illud omnino permittimus, tan-
tum Deum rogantes, ut quaecumque Amplitudo Tua molitur, coelesti
gratia et opere prosequatur. Congreg. Concilii Lib. VII litterarum p. 194

Wydawca opuscil miejscowo$ci, lezace poza obrebem Holandji.

5) Lang, Alois, Dr., Beitrige zur Kirchengeschichte der Steiermark
und ihrer Nachbarlinder aus rémischeen Archiven. Graz, 1903, 8-o, str.

156. Veroffentlichungen der historischen Landes - Kommrssnon fiir Steier-
mark XVIII.

5%6) Lang, A., Beitrige, str. 26 i n.
1) Stoboe1 G., Epistolae, Viennae, 1738, str 79.
58) Lang, A., Beitrige, str. 27.



198 X. Teofil Diugosz

go. Wyslanie prokuratora nastapilo po namowach nuncjusza,
powaznych teologéw, kanonistéw i jurystéw 59).

O nacisku nuncjusza na biskupéw polskich méglby $wiad-
czy¢ ich list, pisany do Sykstusa V z Warszawy dnia 12 kwietnia
1590 r. z pro$ba o zwolnienie od visitatio liminum az do na-
dejécia lepszych czaséw w Polsce 60). Liczono tu widocznie na
podobne ulgi, jakie uzyskano co do dekretéw soboru trydenckic-
go61). O przypominaniu §wiadczy uwaga Rozrazewskiego przy
wysylaniu relacji w 1594 r, 62),

Wykonywanie bulli ,,Romanus Pontifex* powierzyl Syk-
stus V Kongregacji soborowej, stworzonej przez siebie w 1588
r.,, trzecim roku pontyfikatu, bulla ,/mmensa Dei*. Kolegjum
kardynalskiemu zakomunikowat ja 22 stycznia 1588, opubliko-
wal przez przybicie na miejscach promulgacyjnych 23 marca
1588, objasnil w kilku miejscach na konsystorzu 11 maja 1588
r.63). Swiadczy ona, jak celowo przygotowywal sie papiez na
rok 1589, kiedy uplywaly pierwsze czterolecia. Zapewne przy-
bytyby dalsze rozporzadzenia wykonawcze. Kongregacja miala
przyjmowac relacje i na nie odpowiadaé. Odpowiedzi znajduja
si¢ w ,Registrum litterarum*, do ktérego zreszta czesto odsy-
lat sekretarz Kongregacji, piszac na relacji, kiedy byla wreczona,
kiedy zalatwiona i ze dano odpowiedz, sicut in ,Registro litte-
rarum‘‘. Obecnie nie sa one kompletne, wiec tez na ich podsta-
wie, choéby kto chcial, nie da sie juz odtworzyé obrazu pracy
Kongregacji ma tem polu 64).

59) Lang, A., Beitriage, str. 27.

60) List ten po raz pierwszy oglosil drukiem X. Stanistaw Przy-
godzki w ,,Collect. Theolog.* XIII (1932) str. 320—322. Jest to doku-
ment bardzo cenny dla sprawy visitatio liminum w Polsce. Niestety nie
- budzi w szczegélach zaufania, bo powstale przy jego czytaniu watpliwo-
§ci czytelnik musi ocenia¢ bledami popeinionemi przez X. Przygodzkiego
przy przedruku Listu biskupa krak. Myszkowskiego do Sykstusa V z 1588
r., w ktérym, zostawiajac na boku interpunkcje, mate i wielkie litery (raz
trzyma si¢ Theinera raz zmienia) jest dziewieé bledéw, w tem jedno slo-
wo opuszczone (anno), jedno przekrecone (excubandum).

61) Monumenta Poloniae Vatic. IV, Cracoviae, 1915, ed. L. Bora-
tynski, Caligari, Epist. LV.

62) Monumenta hist. dioec. Vladislav. VII, str. 5.

63) Pastor, Geschichte der Papste X, str. 181.

64) Pasture, A, Les archives de la visite-ad limina pour les
deux anciennes provinces ecclésiastiques des Pays-Bas, Malines et Cam-
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Niekompletne sa tez i relacje w archiwum Kongregacji So-
borowej. Brakuje pierwszych, brakuje poézniejszych. Np. pierw-
sza relacja w ,,Archiwum Kongr. Sobor.* wloclawska jest relacja
Rozrazewskiego z 1399, ktéra wosobiScie wre¢czyl Kongregacii.
A byly wczeéniejsze jego relacje. Nietylko sam powoluje sie
w zakohczeniu swej relacji z 1599 r. ,ad priores suas visitatio-
nes alias DD. VV. porrectas, ale istnieje odpowiedZ na relacje
z 1592 i tekst relacji wystanej w 1594. Na poprzednic rclacje
powoluje sie i Solikowski, lwowski arcybiskup, ktérych nie bylto
w Archiwum Kongregacji Sobor., gdy zajmowal si¢ niemi Bo-
ratynski 6%). Nie mozna jednak z tego wnosi¢ o winie Kongrega-

broi. Académie Royale de Belgique. Bulletin de la Commision Royale
d¢ histoire. Tome LXXXIII, str. 290 i n. przyp 3:

Nous avons demandé en communication tous les registres; on nous
a communiqué les suivants, en nous assurant q’ils étaint les seules reli-
ques de ces interessants archives:

Reg. litt. 1590.

Reg. litt. Lib. XI, 1607—1618.

Reg. litt. 1618—1626, 15 M.

Reg. litt. Lib. XI, 1618—1626.

Reg. litt. 1626—1635, Lib. XI.

Reg. litt. Lib. XII (maii 1626——Oct. 1638).

Reg. litt. 1638—1057.

Reg. litt. 1664—1668.

Reg. litt. 1686—1689.

Reg. litt. Lib. XVII, 1687—--1688.

Ja osobiscie wcale nie korzystalem z tych Zrédel. Wykraczaly poza
uplanowane ramy mego studjum.

65) Sprawozdania Ak. Um. w Krakowie T. XXI (1916) Nr. 5, str.
29. Pozytywna wiadomo§¢ o relacjach wloctawskich przed 1599 dat X.
Stan. Przygodzki, zwracajac uwage na odpowiedZ Kard. Matthaejusa,
drukowana w Monum. hist. eccl. Vladisl., o czem nie wiedzial Boratyfski.
Popetnil tu jednak X. Przyg. fatalny blad w referowaniu tresci odpo-
wiedzi Kardynala, jakoby ,,Jego Swiatobliwo§é (pap. Klemens VIII), sam
imieniem biskupa za pierwsze czterolecie limina apostolorum zwizytowal*
(Collect. Theol. XIII, 1932, str. 312). Tymczasem bylo calkiem inaczej.
Najpierw archidiakon pomorski, ktéry w zastepstwie biskupa odbhywat
wizytacje, nazywal sie Lacki a nie Laski; zostal sufraganem wioclawskim
1597, byl krewnym Rozrazewskiego (Akta procesu informacyjnego z 1596
w Archiw. Konsystor. (J. Korzeniowski, Excerpta, p. 21 n); nast¢pnie
w odpowiedzi kardynala niema nic podobnego: o papiezu jest wzmianka
ze prokurator Rozrazewskiego a SSmo D. N. admissus fuit i Amplitudi-
uis tuae nomine... sanctissima Ss. Apostolorum limina pie ac reverenter
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¢ji, bo owe dziewigé¢ relacyj biskupéw z terytorjum nuncjusza
kolonskiego sa w Archiwum, a relacje Solikowskiego znalazty
sie w 1927 r., w ktorym to powrécily z Paryza®6). Taka wedréw-
ka narazila na straty w ten czy inny sposéb. Brak niektérych péz-
niejszych relacyj, gléwnie z XVII w. trzeba polozy¢ na karb
prokuratoréw, bo odnosza sie niemal "wylacznie do jednego
prokuratora-kurjalisty Thioli’ego 7).

O relacje upominala si¢ Kongregacja przez nuncjuszéw,
domagal sie¢ ich tez kardynal, jak widaé z listu Hieronima Soli-
kowskiego, ktérego stryj arcybiskup lwowski wystal ad visitanda
limina, gdy nie mogac zdazy¢ do Rzymu na termin, wyznaczony
przez kardynala Mathaeiusa, pisal z drogi list z tlumaczeniem
ewentualnego opé6znienia ¢8). O wosobiste nawiedzenie grobéw
apostolskich prosit kard. Mathaeius Hieronima Rozrazewskiego
z Wloctawka, odpisujac mu na relacje w 1592 r. 69).

Gléwna jednak podstawe do oceny pracy Kongregacji nad

pro primo quadriennio visitavit. Widocznie Szan. Autor przeoczy! nawias
i podmiot zdania w nawiasie zlaczyl z orzeczeniem zdania giéwnego,
a szkoda.

%) W tece Archiw. Kongr. Sob., obejmujacej relacje lwowskie w ko-
szulce z papieru dzisiejszego znajduje sie kilka relacyj. Na koszulce jest
napis: a parte acquistate a. Parigi al 1927. Leopolica. 1595 al 1598,
1596—1624; 1619. Obejmuja relacje: Solikowskiego z 1595, 1597, Proch-
nickiego z 1619, 1623 i list Solikowskiego do papieza z 1595.

57y Pasture, A, Les archives de la visite - ad limina. Bulletin de
la Com. LXXX (1920), str. 384—478.

68) List Hieronima Solikowskiego, archidiak. Iwowsk., prokuratora -
Jana Solikowskiego, arcyb. lwowsk. ad visit. limina, pisany z Pragi dn. 27
listopada 1597 do kard. Mathaeiusa: Nihil magis voluit Rmus D. Archie-
piscopus Leopoliensis quam ad renovandae obedientiae suae S. Sedi Apos-
tolicae testificationem eo die Romam venire, quam ei Ilma Celsitudo
Vestra assignavit... Sed neque ego et ex eius, quam decurri et eius, quae
decurrenda est, viae difficultate colligo, id facere fortasse potero... nam coeli
tempestas, pestis, praedo, miles, si credendum nuntiantibus, transitum re-
morantur et prope obstruunt, ne debitum D. Archiepiscopi mei debito die
persolvam. Idcirco peto suppliciter et obsecro, ut et ego et D. Archie-
piscopus meus apud Ill-mam Celsitudinem Vestram et S. Sedem Apostoli-
cam sit excusatus, ne videlicet hic forte tardior meus et non ad praefixum
diem adventus et D. Archiepiscopo meo apud S-mum D). N. et mihi apud
eundem D. Archiepiscopum aliquid suspitionis adferat.

69) Monum. hist. dioec. Vlad., t. VII, str. 3: ..Deum rogamus, Iilam
incolumem servet, ut spatio, quod ad ss. liminum visitationem praescri-
bitur, redeunte, hoc tam necessarium munus per se Ipsa obire possit.
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wykonaniem bulli Sykstusa V stanowi zalatwianie relacyj bisku-
pich, ktérych z kazdym rokiem przybywalo. Materjal niemiecki
z kofica XVI i poczatku XVII w. zestawiony przez Schmidlina
wskazywalby, Ze wiele poczatkowych relacyj nie zalatwiono,
przynajmniej nie notowano ich zatatwienia na relacjach. To dru-
gie o tyle wydaje si¢ prawdopodobniejsze, ze na relacje Ant-
werpska i wloclawska sa wczesne odpowiedzi: na antwerpska
z 1591 jest odpowiedz Kongreg. z 25 wrze$nia 1591, na wio-
clawska odpowiedZ z 1392 (termin wystania wloctawskiej jest
nieznany, prawdopodobnie po 1590 r., po piSmie biskupéw pol-
skich do Rzymu). Wedtug materjalu niemieckiego, zestawione-
go przez Schmidlina pierwsza zalatwiona relacja byla relacja
passawska z 6 kwietnia zalatwiona 7 maja 1593,

O losach pierwszych relacyj moze wiele Swiadczyé ich doéé
liczne rozproszenie: bazylejska z 1589 r. znajduje sie w archi-
wum pafistwowem kantonu Berno; Spiry z 1580 w Bibljotece
pruskiego Instytutu w Rzymie (Varia I, n. 5, f. 25—48), z 1607
w VA. Ottobon. lat. 2421, f. 292; Moguncji z 1589 w VA. Epis-
tolae Sixti V, II, f. 380, z 1606 (okolo) w VA. Orttobon. Iat.
2421; Pragi z 1589 r. w Bibljotece pruskiego Instytutu w Rzy-
mie (Minucciana IX albo Varia V. n. 4. f. 20—43). Swiadczyto-
by to, ze zostawaly u referentéw i potem przechodzily rézne
koleje.

W XVII w., kiedy juz Kongregacja soborowa weszla na
utarte drogi w zalatwianiu relacyj, terminy ekspedycyj sa bardzo
rézne: niektére relacje zalatwione sa niemal odwrotnie, inne po
kilku latach, zwieksza sie tez, zwlaszcza w drugiej polowie XVII
w., liczba relacyj niezatatwionych. Na przykladach Schmidlina
mozna stwierdzi¢, ze ralacje z niektérych diecezyj spotykaly sie
ze szczegblnem zainteresowaniem, albo przypadkowym okoliczno-
Sciom zawdzieczaly swe wczesne zalatwienie. Np. relacje Trje-
stu z 1618 zalatwia sie¢ w ciagu trzech dni (19.12 1618 exhibita,
21.12 1618 expedita), z 1608 po 2 i pdét miesiacach (2.5 1608
exhibita, 22.7 1608 expedita) a z 1603 po pieciu latach (1608);
wroctawska 1613 w ciagu 6 dni (31.1 1613 exhib., 6.2 1613 ex-
ped.)), a z 1603 po 5 latach (1607); bambergska z 1609 za 8
dni (15.5 1609 exhib., 23.5 1609 exped.), z 1603 za 2 lata
(1605), z 1599 za 3 lata (1602); akwilejska z 1598 za O lat
(1607), z 1604 za 3 (1607), z 1606 za 2 (1608). Podobnie bylo
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z relacjami belgijskiemi, gdzie np. relacja Ruremonde z 1600
doczekala sie zatatwienia 10.VIL. 1608 79).

Podobnie jest i w zalatwianiu relacyj polskich, biorgc na
uwage tylko terminologje poczatkowa: exhibita — expedita, bo
pézniej jest inna. Z polskich najwcze$niejszego zatatwienia do-
znala kijowsko-unicka, bo 15.3 1618 byla exhibita a juz 18.3
1618 expedita; najdtuzej na zatatwienie czekala chelmskaz 1597
bo 11 lat (do 1608); bardzo czeste sa terminy kilkumiesieczne,
nie brak tez i zupelnego niezalatwicnia, przynajmniej o ile cho-
dzi o materjal w tekach diecezjalnych Archiwum Kongregacji
Concilii, najwiecej niezatatwionych ma diecezja lwowska.

Pod koniec XVII w. i przez w. XVIII zaraz po wreczeniu
relacji dawata Kongregacja po$wiadczenie odbycia visitatio limi-
nam za to i to quadriennium wzglednie quadriennia (attestatio).
Wtedy tez widzi sie zpetryfikowanie strony formalnej i akuratno-
§ci w pilnowaniu czterolecia, ale znéw zwlaszcza pod koniec
XVIII w. zakrada sie tylko formalne zalatwianie tego obowiazku,
zwlaszcza odnosnie do prokuratoréw.

Rzadkiemi byly wypadki, by biskup odbywal visitatio li-
minum osobiScie i w przepisanym terminie. Zazwyczaj nie w ter-
minie i nie osobi$cie. W takim wypadku najpierw musial otrzy-
mac absolucje od cenzur, w razie niepewno$ci dawal ja papiez
ad cautelam, po otrzymaniu absolucji mégt stara¢ si¢ o zgode
papieza, by mégl za biskupa nawiedzi¢ groby apostoléw i do-
piero z pos$wiadczeniem z bazylik stawal przed Kongregacja,
wreczat relacje i po jakim$ czasie otrzymywal po$wiadczenie
dopelnienia obowiazku.

Pod koniec XVIII w. mniejsza przykladano wage w Kongre-
gacji do samego nawiedzania grobéw apostolskich, a gtéwny na-
cisk kladziono na relacje, bo do$é czesto spotyka si¢ poswiad-
czenie nawiedzenia z data wczeé$niejsza anizeli data nawiedzenia
bazylik §w. Piotra i §w. Pawta np. jak wynika z danych w od-
noSnych tekach Archiwum Kongregacji Sobor., Krzysztof Szem-
bek, biskup przemyski otrzymal attestatio za 33, 34 i 35 quadr.
12 lutego 1724, a prokurator nawiedzi} bazyl. §w. Piotra 13 lu-
tego 1724, $w. Pawla 23 lutego 1724; Rupniewski, biskup fucki,

W) Pasture, A, Les archives de la visite-ad limina. Bulletin
de la Com. T. LXXXIII (1920), str. 290, przyp. 1.
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20 grudnia 1727 attestatio a nawiedzil przez prok. baz. §w.
Piotra 28 grudnia 1727, baz. $w. Pawta 6 stycznia 1728; Ale-
ksander Fredro, biskup przemyski attestatio 12 lut. 1729, po-
twierdzenie z baz. §w. Piotra 15 lutego 1729, z baz. §w. Pawla
21 lut. 1729; Wessel, biskup inflancki, attestatio 24 stycznia
1733, potwierdzenie z baz. §w. Piotra 22 stycznia 1733, $w.
Pawla 26 stycznia 1733; Walenty Czapski, biskup wioctawski,
attestatio 24 wrzeénia 1746 pro 38, 39, 40 i 41 quadr., z baz.
Sw. Piotra i §w. Pawla 25 wrze$nia 1746; J6zef Szembek, bi-
skup chelmski, attestatio 19 grudnia 1749, z baz. §w. Piotra
19 grudnia 1749, z baz. §w. Pawla 30 grudnia 1749.

Biskupi XVII i XVIII w. do$§¢ rzadko odbywali visitatio
liminum osobiScie. Z Niemiec do wojny trzydziestoletniej wy-
mienia Schmidlin nastepujace diecezje, ktérych biskupi per se
dopelnili obowigzku, nalozonego przez bulle Sykstusa V: Trjest
1585, 1586, 1603, Lublana 1589, Solnogréd 1588, Gurk 1587,
Lavant 1599, Bamberg 161971). Dla Belgji dal zestawienie A.
Pasture za czas od 1590—1800 r., a mianowicie, ze na 12 die-
cezyj bylo 9 wizytacyj odbytych osobiécie: Malines 172172), 1737,
1741 (ten sam biskup), Antwerpja 1777, Ruremond 1600, Arras
1603, 1611, Tournai 1590, 1592 (ten sam biskup) 73).

Z polskich biskupéw do 1650 wedlug zestawienia Bora-
tynskiego odbylo wizytacje osobiScie dziesieciu: 1595 Wojciech
Baranowski z Plocka, 1599 Hieronim Rozrazewski z Wloclawka,
1614 Welamin Rucki z Kijowa, 1621 Eustachy Wollowicz
z Wilna, 1640 Jerzy Tyszkiewicz ze Zmudzi i Andrzej Szoldrski
z Poznania, 1645 Piotr Gembicki z Krakowa, 1650 Mi-
kolaj Gniewosz z Wloclawka, 1633 Stanislaw Pstrokofiski
z Chelma 7¢),

™) Schmidlin, Jos., Dr., Die kirchlichen Zustinde in Deutsch-
land vor dem Dreissigjahrigen Krieg nach den bischéflichen Didzesan-
berichten an den Heiligen Stuhl. Freiburg in Br. 1908, I Teil, str. XXVI.

) W teks$cie podaje Pasture 1731, ale w tabularycznem zestawieniu
1721, te tez podaje, jako pierwsza w zestawianiu autora.

) Pasture, A, Les archives de la visite - ad limina. Bulletin de la
Com. T. LXXXIII (1920). Str. 317. »

") Boratyfnski, L. Najdawniejsze relacje biskupéw polskich
o stanie diecezyj z archiwum Kongregacji del Concilio w Rzymie. Spra-
wozd. A. U. T. XX, nr. 5, str. 28,

Nadmenié trzeba, ze relacji Wellowicza z 1621 niema w tece wilefi-
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Na podstawie materjalu z 11 diecezyj polskich do 1800 r.
zbadanego przeze mnie w Archiwum Kongregacji Soborowecej
stwierdzi¢ mozna, ze osobiécie odbytych wizytacyj bylo 7 przez
7 biskupéw, wiec prawie to samo, co dia Belgji, gdzie na 12
diecezyj bylo O wizytacyj ale przez 6 biskupéw. Do wykazu
Boratyfiskiego doliczy¢ trzeba tylko wizytacj¢ Brzostowskiego
1697 (Wilno) i Mikotaja Poptawskiego z 1710 (Inflanty). Pozna-
nia, Plocka i Zmudzi nie brano w zestawieniu 11 diecezyj, nic
majac dla nich danych do 1800 r.

Biskupi, o ile mieli legitimum impedimentum, posiugiwali
si¢ w odbywaniu wizytacyj progéw apostolskich prokuratorami.
Poczatkowo postugiwali sie przewaznie czlonkami swych kapitul.
Tak bylo w Belgji, tak bylo w Polsce, kanonicy obcy mniej
wchodzili w rachube, zato do$¢ czesto zakonnicy, a majwigcej
kurjaliéci wzglednie duchowni zajeci w Rzymie. Poza tem byly
rézne odosobnione wypadki. Uzywanie zakonnikéw a zwlaszcza
kurjalistéw rozpowszechnia sie zwlaszcza pod koniec XVIII w.,
kiedy na osobe prokuratora nie zwracano w Kurji rzymskiej nie-
mal Zadnej uwagi.

W Belgji, jak wynika z zestawienia Pasture’a dla 12 die-
cezyj belgijskich, od 1590 do 1800 kanonicy byli prokuratorami
w 44 wypadkach np. Malines 3 na 30 wizytacyj, Antwerpja 8
na 34, Brugés 10 ma 27, Cambrai 5 na 8 Touwrnai 4 na 12
W 14 wypadkach zastepowali biskupa kanonicy innych diecezyj,
w 15 jezuici, nadto dominikanie i bernardyni do$§¢ licznie, w 65
za§ wypadkach kurjali§ci i to przewaznie pochodzenia wloskiego
skiej Archiwum Kongreg. Sobor. O jej odbyciu i to osobiscie dowiadu-
jemy sig z relacji Wollowicza z r. 1625, w ktérej pisze na wstepie: Quar-
tus iam volvitur annus, ex quo sub felic. recordat. Paulo quinto Pontifice
Maximo in Urbe, dum ipse praesens essem, limina apostolorum visita-
verim totiusque dioecesis meae pro more institutoque maiorum sedulam ac
diligentem reddiderim rationem.

Skre§lam relacje Pstrokonskiego z 1650, bo niema danych, ze ja od-
byt osobiécie, a redakcja relacji z 1653 rézni si¢ formalnie od relacji
z 1650: relacja z 1653 jest podpisana przez niego, zaopatrzona jego pie-
czecia, pisana w osobie pierwszej; relacja za§ z 1650 jest bez podpiséw,
bez pieczeci i ulozona w tej formie, Ze osoba inna pisze o dzialalnosci
biskupa przez loci ordinarius. Co prawda w referacie niema, ze visitavit
personaliter, ale tez niema Ze per procuratorem.
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(51) 75). Biskupi w delegacjach dawali prawo subdelegowania,
co spadalo nieraz na osoby wprost niepowazne, ale subdelogo-
wany dopelnil wszystkich formalnosci.

W Polsce z jedynastu diecezyj (Wloclawek, Wilno, Smo-
lenisk, Inflanty, Kijéow lac., Kijéw unicki, Kamieniec, Lwéw,
Przemy$l, Chelm, Luck), ktére w Archiwum Kongregacji Sobo-
rowe] maja wymienionych prokuratoréw, na 98 wizytacyj jest
odbytych 27 przez kanonikéw miejscowych, 29 przez kurjalistéw,
13 przez zakonnikéw, 11 przez kaptanéw miejscowych, 1 przez
subdiakona, 1 przez kleryka z mniejszemi §wieceniami, 6 przez
kanonikéw obcych, 6 przez kanonikéw kolegjat miejscowych,
3 przez kaplanéw in dignitate ecclesiastica constitutos, 1 przez
kanonika kolegjaty obcej.

Zaznaczy¢ przytem nalezy, ze w klasyfikacji szedlem in fa-
vorem diecezji, wigc jeSli prokurator mial obok obcych choéby
wyzszych jakie§ beneficjum w diecezji delegujacego biskupa,
zaliczalem go do kaptanéw miejscowych; do kurjalistéw zaliczy-
fem wszystkich prokuratoréw o nazwisku obcem, jakotez cudzo-
ziemcdw, bedacych agentami kréla polskiego i Rzeczypospolitej;
nie robilem tez rozréinienia miedzy zakonnikami: jedni byli
z kraju i do Rzymu udawali si¢ w sprawach zakonu, inni byli
cudzoziemcami, dawnymi albo wspélczesnymi przelozonymi (byty
general teatynéw, komisarz karmelitow) albo byli Polakami,
a w Rzymie byli prenitencjarzami u $w. Piotra. Nie chcialem
zbytnio rézniczkowaé charakteru prokuratoréw. O ile chodzi o tak
zwanych kurjalistéw, to na liczbe 29 sklada si¢ gltéwnie diecezja
chelmska (12) i Smolefska (5), a na 13 zakonnikéw prokura-
torzy biskupa wilefiskiego Zienkowicza (6 S. J.) i metropolitéw
kijowskich (3). Wséréd oséb wybranych przez biskupéw do od-
bycia za nich visitatio liminum jest na 98 pieciu nepotéw: Soli-
kowski wysyla swego bratanka Hieronima, Rozrazewski nepota
Lackiego, Benedykt Wojna wilefiski bratanka Abrahama, Zien-
kowicz wilefiski bratanka Tomasza, Wawrzyniec Gembicki bra-
tanka Piotra, Stanistaw Szembek bratanka Krzysztofa.

O powaznych prokuratoréw walczyl dlugoletni sekretarz
Kongregacji Concilii Paulucci, ktéry przez 30 lat zajmowal to

W)y Pasture, A, Les archives de la visite-ad limina. Bulletin de la
Com. T. LXXXIII (1920), str. 318.
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stanowisko (do 1660 ¥ 1661), bo z jego gléwnie czaséw spotyka
si¢ nieprzyjmowanie prokuratoréw, ktérzy nie byli SciSlej zwia-
zani z diecezja.

Z jedenastu diecezyj, przeze mnie badanych, spotkatem tylko
jeden wypadek, gdzie Paulutius odrzuca prokuratora. Chodzi tu
mianowicie o Pawla Piaseckiego, biskupa przemyskiego. Te
szczegbly beda tez ilustracja pracy w Kongregacji Soborowej za
sekretarjatu Paulutiusa. 1 grudnia 1646 Kongregacja nie zgo-
dzila si¢ na prokuratora, wyznaczonego przez Piaseckiego, kto-
rym byl Marcin Wilczyfiski, benedyktyn tyniecki, bo byl zakon-
nikiem z innej diecezji, tylko udzielita mu zwloki na sze$§¢ mie-
sigcy 76) ; 28 marca 1648 znéw nie przyje¢la prokuratora, udzielita
zwloki na rok i zazadala delegata, ktéryby mial przymioty wy-
gane przez bulle Sykstusa V 77); 9 maja 1648 napisal wobec tego
Piasecki do kardynatéw Kongregacji Soborowej skarge na sekre-
tarza Kongregacji, przeciw jego postgpowaniu protestowat, czul
sie pokrzywdzony 78), ale mimo to musial wysta¢ nowego pro-
kuratora i 20 wrze$nia 1648 daje pelnomocnictwo prepozytowi
lezajskiemu Walentemu Cieszkowiczowi i teraz dopiero 14 listo-

76) Teka diec. przem. w Archiwum Kongr. Sobor.

") Teka diec. przem. w Archiwum Kongr. Sobor.

78) Teka diec. przem. w Archiwum Kongr. Sob.

Humiliter expono coram Eminentiis Vestris ingentem dolorem meuwn,
quem percipio ex imiquiori tractatione Dni Paulutii secretarii S. Congre-
gationis Vestrae. Is enim iam secunda vice causa non causa opposita
rejecit meam visitationem sacrorum liminum et primam quidem uti (in-
quit) per regularem personam missam licet ne illa quidem debuit reiici,
cum in Bulla sit expressum: et in defectu saecularis per regularem. Sed
in secunda nullam prorsus habuit justam rationem, cum eam miserim per
meum familiarem presbyterum, nam licet iste iverit, ut sua studia con-
tinuet Romae, tamen non est contra Bullam, cuius verba sunt expressa:
per certum nuntium hoc est habentem mandatum, nec excludit talem, qui
peracta visitatione alia quoque negotia sua agat Romae. Atque ita fuit
semper practicatum, prout possum monstrare plurima exempla similium
visitationum, maxime ex nostris partibus factarum, per personas aliqua
occasione euntes Romam. Et ego ipsemet tales visitationes tractavi Romae
tempore Rdi Fagnani tunc secretarii eiusdem S. Congregationis sine ulla
contradictione.

Protestor itaque me legitime satisfecisse debito meo huiusmodi visita-
tionis sacrorum liminum pro hac vice et supplex rogo, ne permittant, ut

a secretario suo nos emeriti episcopi, ut sum septuagenarius, tam indigne
tractemur.
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pada 1648 otrzymuje poSwiadczenie odbycia wizytacji i odpo-
wiedZ w sprawach, o ktére pytal 7). Na skardze Piaseckiego
nota referenta: ,,postea ablegavit dioecesanum®.

Piasecki nie mial racji, sam tez ustapil, list jego $wiadczy
swem oburzeniem, ze dotychczas bylo inaczej odnos$nie do pro-
kuratoréw biskupéw polskich, bo o odpowiednich prokuratoréw
z Belgji zaczyna si¢ walka wczes$niej; prowadzi ja takze Paulu-
tius. Pasture przytacza dwa przyklady, co prawda nieodrzucenia,
ale duzych trudno$ci i tak w 1626 r. z trudno$cia uznata Kon-
gregacja osob¢ Egida Chrisaire’a S. ]J. jako prokuratora Fran-
ciszka van den Burch (Cameracensis). ..non obstante, quod ob
alia negotia et propriis sumptibus ad Urbem venerit, id est ex-
pensis religionis 89). W r. za§ 1635 w drodze wielkiej taski do-
puszczono Wilhelma de Smidt, proboszcza w Rouscapelle 81).
Byty i wypadki odrzucenia: Biskupowi antwerpskiemu nie przy-
jeta Kongregacja prokuratora in mandato expressum, bo nie
mial kwalifikacyj wymaganych przez bulle Sykstusa V (12 stycz.
1628), referent mimo przysiegi biskupa, ze nie mial kogo in-
nego wyslaé tylko tego zakonnika, jest za nie przyjeciem 82), ale
Kongregacja 18 marca 1628 uznala, ze papiez ,annuerit attento
iuramento episcopi, quod nullum alium clericum secularem habi-
lem ad hoc munus obeundum ablegare potuisse‘“#3). W 1638 r.
nie przyjeto prokuratora biskupa antwerpskiego — byl nim pro-
wincjal karmelitéw -— dano na rok odlozenie, bo nie mial wy-
maganych przez Sykstusa V wlasciwosci84). Prokuratora z Cam-
brai spotykaja 1625 wymoéwki, ze przybyt w innych celach, ani-
zeli visitatio liminum i na koszt zakonu 8%); w nastepnym roku

%) Teka diec. przem. w Archiwum Kongr. Sobor.

80) Pasture, A, Les archives de la visite - ad limina. Bulletin de
la Com. T. LXXXIII (1920), str. 322.

81) Pasture, A, Les archives de la visite-ad limina. Bulletin de
la Com. T. LXXXIII (1920), str. 321. Relatio 12 quadriennii exhibita
die 8 aug. 1635 a procuratore ablegato ex speciali gratia admisso.

82) Pasture, A, Les archives de la visite - ad limina. Bulletin de
la Com. T. LXXXIII (1920), str. 355, przyp. 1.

8) Pasture, A, Les archives de la visite-ad limina. Bulletin de
la Com. T. LXXXIII (1920), str. 355, przyp. 2.

84) Pasture, A, Les archives de la visite - ad limina. Bulletin de
la Com. T. LXXXIII (1920), str. 357, przyp. 1.

85) Pasture, A, Les archives de la visite - ad limina. Bulletin de
la Com. T. LXXXIII (1920), str. 140, przyp. 2.
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papiez na wniosek Kongregacji ,,mandavit non admitti, nisi able-
gatur de gremio capituli et alias iuxta constitutionem Sixti V‘‘ €6},
Prokuratora biskupa w Tournai juz w r. 1610 nie przyjeta Kon-
gregacja: mandavit hunc presbyterum jesuitam non admitti ad
limina visitanda 87); z tejze diecezji przyj¢to prokuratora w oso-
bie zakonnika, bo dwaj kanonicy, uprzednio wystani przez bi-
skupa, zostali ,,ab hostibus capti et expoliati et adhuc eadem
pericula ob bella immineant‘‘88). Podaje tez Barbossa Antoni,
powolujac sie na Bonfadina d. resol. 37, n. 7, ze Kongr. Conc.
nie chciata dopuscié ad visitanda limina: regularem, episcopi
familiarem et commensalem... S. Congr. Conc. in Visen. 13 Nov.
1627 89),

Kurjali$ci jako prokuratorzy i w Delgji i w DPolsce zja-
wiaja si¢ pod koniec XVII w., w XVIII sa coraz czestsi, pod
koniec XVIII w. nierzadko spotyka si¢ subdelegowanie. Osoby
subdelegowane byly nieszczegélne, jesli w r. 1753 referent po-
daje wniosek dopuszczenia do odbycia wizytacji liminum czlo-
wieka, o ktérym sam pisze, ze jest ,jincapace‘‘. Chodzi tu o wi-
zytacje Kajetana Sottyka, koadjutora kijowskiego, ktéry 9 maja
1752 dal w Gnieznie pelnomocnictwo Aleksandrowi Roccatanus
z prawem subdelegowania (relacja datowana jest w Zytomicrzu
dn. 8 marca 1751), Roccatanus 12 lutego 1733 w Dreznie sub-
delegowal Franciszka Paraije do odbycia wizytacji. Referent,
przedstawiajac jego prosbe o dopuszczenie do odbycia wizytacji,
pisze o nim, ze jest klerykiem zonatym i nie bedac kaplanem
jest ,incapace‘ do odbycia wizytacji. 28 marca 1753 papiez zgo-
dzil sie i 15 kwietnia 1753 nawiedza ,,chierico coniugato‘‘ obie
bazyliki a 16 kwietnia 1753 otrzymuje ,attestatio pro elapsis et
currenti 42 quadriennio‘‘ %9).

Nie zawsze tez prokuratorowie dopelnili natozonego na
nich obowiazku. Np. relacja gandawska z 1597, ktéra mial za-

86) Pasture, A, Les archives de la visite-ad limina. Bulletin de
la Com. T. LXXXIIH (1920), str. 441, przyp. 1l

87) Pasture, A, Les archives de la visite-ad limina. Bulletin de
la Com. T. LXXXIH (1920), str. 146, przyp. 2.

8) Pasture, A, Les archives de la visite -ad limina. Bulletin de
la Com. T. LXXXIII (1920), str. 473, przyp. 2.

89) Barbossa, A.,, Summa apostolicarum decisionum. Venetiis, 1640,
p. 398, Collect. DCXXXV, tit. Regularis. :

%) Teka diec. kijow. w Archiwum Kongreg. Sobor.
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wiezé do Rzymu Henryk Costerius, kanonik Saint-Omer, do-
stala sie do Kongregacji w 1600 r. i ma z tylu notatke: ,In-
venta domi, sed non expedita, quia nemo umquam comparuit‘‘°t).
Gorszy los spotkal relacj¢ Solikowskiego, arcyb. lwowskiego,
z 1593, ktéry z niag wyslal do Rzymu Jana Herbesta, kanonika
i teologa katedry lwowskiej, bo Herbest tylko listy oddat Ojcu
S§w., i z powodu zlego zdrowia nic nie zalatwiwszy, powro-
cil92), W tece lwowskiej niema po niej w Archiwum Kongre-
gacji Soborowej zadnego §ladu, a na relacji Solikowskiego
z 1595 notatka referenta: ,nunquam visitavit® 93). Nieco gorzej
postapil prokurator metropolity kijowskiego Atanazego Szeptyc-
kiego Sylwester Rudnicki, opat kaniowski, pézniej biskup tucki,
ktéry wystany w 1746 r. do Rzymu ad visitanda debito tempore
limina SS. Apostolorunm, niczego nie zatatwil, bo dowiedziawszy
si¢ zaraz pierwszego dnia po przybyciu do Rzymu o $mierci
swego mocodawcy, wrécii do domu a relacje zlozyl w archiwum
metropolitalnem. Gdy sie o tem dowiedzial nastepca Szeptyc-
kiego Florjan Hrebnicki, staral si¢ zaraz dopeini¢ swego obo-
wigzku i w 1752 wystal Jasona Smogorzewskiego do Rzymu
z obszerna relacja 9%).

Wprawdzie prokuratorzy kurjalici otrzymywali od bisku-
pow wynagrodzenie za dopelnienie formalnoSci visitatio limi-
num, ale mniej kosztowali, niz delegat z kraju, a nadto nie byli
zainteresowani treécia relacji. Dla przykladu warto przytoczyé
jeden list w tej sprawie, chol co prawda stwierdzajacy zaleganie
biskupa z zaplata. Kasper Cieciszowski, biskup Kijowa, piszac
de Chard, agentowi rzymskiemu Stanistawa Augusta, by w jego

9y Pasture, A, Les archives de la visite -ad limina. Bulletin de
la Com. T. LXXXIII (1920), str. 305.

92) List Jana Dym. Solikowskiego, arcyb. lwow., do papieza pisany
z Krakowa 3 kwietnia 1595. Teka lwowska w Archiwum Kongreg. Sobor.
..biennio praeterito apud Sanctitatem Vestram nuntium proprium habui
Venerabilem Joannem Herbestum, canonicum et theclogum ecclesiae meae,
qui adversa valetudine impeditus in Urbe litteris tantum Sanctitati Vestrae
redditis ad me rebus infectis prorsus rediit.

9) Teka archid. lwow. w Archiwum Kongr. Sobor.

°4) List Florjana Hrebnickiego, metrop. kijow., pisany do papieza
z Polocka 13 lutego 1752. Teka diec. kijow. w Archiwum Kongr. Sobor.,
w ktérej znajduja sie razem i relacje biskupéw kijowskich o. taé. i me-
tropolitéw kijowskich o. gr.

Collectanea Theologica — Przeglad Teologiczny — 1933, 14
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imieniu odby! wizytacje i wreczyl relacje Kongregacji, prosi
o rachunek za trud i za wydatki jakotez za wydatki z 1791 r.9%).

Pamieé o obowiazku visitatio liminum jest wéréd biskupoéw
ogromnie wielka pod koniec XVIII w. Nie odbywaja jej wpraw-
dzie ani osobiScie, ani przez prokuratora, ale ciagle pamietaja,
o tem, by wystara¢ si¢ w terminie o odlozenie jej ma rok. Np.
biskup Tournai otrzymuje:

1 lipca 1778 praevia absolutione ad annum

20 grudnia 1778 ad annum

20, 1779 ad alium annum
20 1781 ad alium annum
20 1782 ad alium annum

20 ' 1783 -ad annum

20 ’ 1784 ad annum %) ;

biskup wilefiski Masalski otrzymuje:

15 maja 1784 ad annum cum absolutione

8 czerwca 1790 cum absolut. ad annum

6 ” 1791 ad annum

4 » 1792 praevia absolut. ad annum
18 grudnia 1793 praevia absolut. ad annum
12 stycznia 1817 ad annum (Siestrzecewicz)
3 grudnia 1817 ad annum97);

biskup chelmski Skarzewski otrzymal:

19 listopada 1800 praevia absolut. ad bienium

19 ’ 1802 ad annum
20 ’ 1803 ad annum
12 » 1804 ad annum
29 ’ 1806 ad annum cum absolut.

10 stycznia 1807 ad annum
10 grudnia 1807 ad annum
10 » 1808 ad annum 98).

-95) List Kaspra Cieciszowskiego, biskupa kijowskiego, do de Chard,
agenta Stanistawa Augusta, pisany z Lubaru 26 Iutego 1793 ..ac quan-
tum Dni Vrae Ilmae pro impenso labore et expensis refundere debeam
adiungendo expensas anno 1791 factas ratione transmissarum mihi facul-
tatum Romanarum. Mei vero officii erit litteras cambiales. Dni Vrae Illmae
indilate transmittere. Teka diecezji kijow. w Archiwum Kongr. Sobor.

%) Pasture, A, Les archives de la visite-ad limina. Bulletin de
la Com. LXXXIII (1920), str. 478.

97) Teka diec. wileft. w Archiwum Kongr. Sobor.

98) Teka diec. chelmskiej w Archiwum Kongr. Sobor.
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Jako wzér moze stuzy¢ Tymoteusz Gorzenski, biskup smo-
lefiski od 1790, ktéry w 1794 r., bedac na uchodztwie w Londy-
nie, wystawia pelnomocnictwo Markowi i Ferdynandowi Mo-
scardinim (Marek rzeczywiScie nawiedza bazyliki 22.9 i 23.0
1794) i prosi o wodlozenie przestania relacji; w 1798 deleguje
znéw Konstantego Ghobert‘a, nadto prosi o dyspenze od braku
relacji, bo nie ma diecezji: jego diecezja wcielona do innej;
w 1802 deleguje takze Konst. Ghobert‘a i prosi Kongregacje
o odlozenie nadesfania relacji. 1 maja 1802 otrzymal przez pro-
kuratora pos$wiadczenie odbycia wizytacji z obowiazkiem, by
w ciagu biezacego 55 quadriennium przedtozy! relacjg99). Na
tem koricza sie materjaly w tece smolefniskiej w Archiwum Kon-
greg. Sobor.

Do przedstawienia odpowiedzi Kongregacji Sobor. na rela-
cje biskupéw i ich zadania niewielkim rozporzadzam materja-
fem: dwu odpowiedziami kard. Mathaciusa (1591, 1592): jedna
antwerpskiemu biskupowi, druga wloctawskiemu, kilku odpowie-
dziami arcybiskupowi Pragi z drugiej polowy XVIII w. i kilku
polskiemi z kofica XVIII w. Te wostatnie znajduja sie w odpo-
wiednich tekach a mianowicie: streszczenie relacji z uwagami
krytycznemi, stawianemi bezwzglednie, poprawki inna reka
i wreszcie koncept odpowiedzi, odbiegajacy od krytycznych
uwag, ale nie sa pelne.

Poréwnujac odpowiedZ antwerpska z wloclawska, stwierdza
sie, ze wiele na poczatku, w Srodku i w zakoficzeniu jest wspdl-
nego, pozatem odpowiedZz zwiazana jest z treScia relacji. I tutaj
do zestawienia pozostaje tylko antwerpska relacja, bo wloctaw-
skiej niema. Biskup antwerpski doniést w swej relacji z 1591,
ze: Kapitula jest w stosunku do niego w opozycji, scholastyk
nie pozwala biskupowi wizytowaé szkél; dekanat Herentalensis
powinien mieé 150 kaplanéw ma tylko 30, w calym dekanacie
niema ani jednego ko$ciota niezniewazonego, w wielu miejscach
niema ani §ladu z koSciotéw, gdzieniegdzie éciany bez dachdw,
gdzieniegdzie sa $ciany i dach; tam mieszkafcy, ,,si qui super
sunt cum suis vaccis, porcis, gallinis et aliis animalibus habitant;
pastor sive sacerdos cum suo sacrista in aliquo ecclesiae angulo
se quam miserrime continet, festivis ac dominicis diebus super

9) Teka diec. smolefiskiej w Archiwum Kongr. Sobor.
14*
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mensa lignea aut aliqua tabula lapidea officium missae peragit;
w okregu bylo bardzo wiele miejscowosci, w ktérych liczba
komunikujacych wynosila dwa, trzy, cztery tysiace, obecnie caly
okr¢g ma zaledwie dwa tysiace komunikujacych; w dekanacie
Bredensis mial ponad dwustu kaplanéw, obecnie ma czterdziestu,
zamiast stu tysiecy komunikujacych ma zaledwie dwanascie ty-
sigcy; zakonnice rozproszone i t. d.; biskup stara si¢ restaurowaé
koScioly z wlasnych funduszéw i ze skladek 190). Biskup zreszta
nie mial wielkich dochodéw, jak wynika z jego testamentu 101).

Kongregacja w odpowiedzi na te wszystkie szczegdly od-
pisala mu:

»Quod pertinet ad istius ecclesiae statum tot turbilentissi-
morum temporum calamitatibus, tot nobilissimae istius provinciae
ruinis afflictium, tot haereticorum iniuriis quotidie exagitatum,
ubi ad Congregationem [1l. Cardinalium Tridentini Concilii in-
terpretum relatus fuit, eius sane vicem vehementer commiserati
sunt Patres. Sed inde tamen tamquam a tenebris praeclarissima-
rum tuarum virtutum splendorem luculentius emicuisse conspi-
cuerunt: zelum cum primis in catholica religione sarta tecta cu-
stodienda, pro virili propaganda; pietatem in dirutis ecclesiis
aliisque piis locis etiam aere proprio restaurandis; solicitudinem
denique vere pastoralem in cleri disciplina et in popularium
moribus emendandis, in religionis tam viris quam mulieribus
eiectis colligendis et in quibusvis errabundis ovibus per viam
salutis ad pascua Domini reducendis. Illud vero unum Ampli-
tudinem tuam admonitam voluerunt Patres, ut quoad eius fieri
poterit, curet ab omnibus sanctimonialibus clausurae leges obser-
vari‘‘102),

W sprawie kapituly otrzymal osobna odpowiedz103).

Odpowiedzi Kongregacji, przestane arcyb. praskiemu ma
jego relacje z 1759, 1766, 1769, 1773 (daty podpisu relacji,

100) Theunisseus, L., Rapport adressé au sauverain Pontife Gre-
-goire XIV par Lievin Torrentius évéque d’ Anvers. Analectes I’ histoire
éccles. de la Belgique. XV (1878), str. 372 nm.

Romeinsche Bronnen voor den Kerkelijk-Staatkundigen Toe-
stand der Nederlanden in de 16-de Eew verzameld door G. Brom en A.
H. L. Hensen, Graverhage, 1922, str. 410 i n.

101) Analectes l‘histoire eccl. de la Belgique XV (1878) str. 92—98.

102) Romeinsche Bronnen, p. 417.
103) Romeinsche Bronnen, p. 416 i n.
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a nie wreczenia kongregacji) pelne sa retoryki, pisane stylem
wyszukanym, panegirycznym. Np. w 1766 w odpowiedzi na re-
lacje z 1765 .., perraro aut vix unquam Eminentissimi Patres
Sac. Tridentini Conc. Interpretes tantum ac tam uberem laeti-
tiae fructum perceperunt, quantum illis Amplitudinis Tuae lit-
terae, quibus de ecclesiae et dioecesis Tuae statu fecisti certio-
nes, attulerunt‘“104), W tym guScie sa i inne, ze ecclesia Pra-
gensis... quasi aliquod divinum lumen aliarum ecclesiarum, quae
sunt in istis regionibus 105). Znaczacym jest list do arcyb. pras-
kiego z 1759 w lacznosci z odpowiedzia Kongregacji, jaki prze-
stal Michael Angelus Giacomellius SS-mi D-ni N. Papae a la-
tinis epistolis, peten uwielbien dla arcybiskupa 106).

Wszystkie powyzsze odpowiedzi pochodza z archiwéw die-
cezalnych, sa wigc temi, ktére wyslano, a mie temi, ktére pro-
ponowano. Pare odpowiedzi pézniejszych, ktérych prawie cala
faktura znajduje si¢ w tekach odnosnych diecezyj w Archiwum
Kongreg. Sobor. daja obraz zmian, jakie przechodzila od pierw-
szych uwag referenta do ostatecznej redakcji. Poniewaz brakuje
troche z referatéw, albo z odpowiedzi, wystanej do biskupa, wiec
nie mam podstawy do szczegbélowego ich omawiania, a nad-
to w zadnym wypadku nie mam tej odpowiedzi, ktéra przyszla
do biskupa.

Referenci, jak widaé¢ z niektérych wypadkéw, poréwnywali
relacje nadestane z poprzedniemi np. Cieciszowski, biskup kijow-
ski chwali duchowiefnistwo swej diecezji w relacjiz 1793, a referent
opatruje te pochwale uwaga, ze poprzednik pisal inaczej, wi-
docznie biskup mie jest dobrze poinformowany107). Zle tez cza-
sem co$§ zrozumial referent z relacji biskupiej, czytajac ja po-
§piesznie. Np. Madalifiski, biskup wloctawski, pisze w 1685 r.
ze dotychczas zaniedbane ,,congregationes seu synodi decanales‘
kazal urzadzaé dwa razy w roku, a referent notuje sobie ma
marginesie relacji: ,,Synodus bis in anno celebratur‘108); albo

10¢) Podlaha, A, Relationes super statu eccl. et archid. Pragen-
sis... a 1759—1781. Wyd. Sbirka pram. cirk. dejin cesk. stol. XVI--XVIII.
Cislo II, Praga, 1908, str. 24.

105) Podlaha, A., Relationes, str. 58.

106) Podlaha, A. Relationes, str. 11.

107) Teka diec. kijow. w Arch. Kongr. Sobor.

108) Teka diec. wioct. w Arch. Kongr. Sobor.
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Soltyk, koadjator kijowski, pisze w relacji z 1752: ...,et licet
cum magna difficultate ob periculum evidens ex alia dioecesi
sacerdotes conducuntur, tamen hic facile ad pravos mores et
exempla mala Ruthenorum destruuntur, projekt za$ odpowiedzi
w trzecim punkcie ma: ,,Curet eo modo, quo potest, ne pres-
byteri ritus latini transeant ad ritum ruthenum® 109),

Relacje biskupéw poruszaly cze¢sto sprawy pierwszorzed-
nego znaczenia i bardzo skomplikowane, prosili tez o wskazéwki
i rozstrzygniecia trudnych zagadnien, wobec czego zreferowa-
nie spraw, powzigcie decyzji wymagalo wiele czasu. Kongregacja
Sobor. miala tez wiele i innych spraw, wskutek tego, jak deli-
katnie powiada Lucidi, ingens relationum cumulus sepositus
excreverat, ad quas antistites responsum desiderabant110). Wy-
konanie bulli Sykstusa V utatwil Benedykt XIV, dlugoletni
przedtem sekretarz Kongreg. Sobor., przez stworzenie osobnego
wydzialu w Kongregacji Sobor. t. zw. Congregatio particularis,
Concilietto, bulla ,,Decet Romanum‘ z 23 listop. 1740 r., ktérej
zadaniem bylo zalatwianie relacyj i zawartych w mnich peti-
téw 111). Mniejsze znaczenie praktyczne mialo rozciagnigcie
przez tegoz papieza bulla ,,Quod Sdncta* z 23 listop. 1740 r.
obowiazku visitatio liminum na praelatos nullius, co zreszta
pézniej odpadio. W bulli tej dia Italji i wysp wloskich wyzna-
czyt termin trzyletni a dla wszystkich innych co pie¢ lat. Terminy
mialy sie liczyé ,,a tempore captae possessionis et suscepti mo-
nasteriorum et ecclesiarum regioniosis et curae incipiant®.

109) Teka diec. kijow. w Arch. Kongr. Sobor.

110) Lucidi, A., De visitatione liminum, v. I, str. 39.

111) Bulla ,,Decet Romanum*... Cum autem, sicut Nobis, cum adhuc
in minoribus versaremur, innotuit, Ven. Fratres Nostri S. R. E. Cardinales
decretorum eiusdem Conc. Trid. inter;jretes tantis negotiorum curis, cau-
sarum multitudine et gravissimarum occupationum mole distineantur, ut
serius quam optarent, non sine aliquo ecclesiarum detrimento et nonnullo-
rum querela, postulata, quae occasione visitationis sacrorum liminum fieri
solent, audire et responsa praebere cogantur litteris patriarcharum... Nos
huiusmodi incommodo remedium adhibere, eidemque Congregationi S.
R. E. Cardin. decretorum praedictorum interpretum opportunum levamen
affere satagentes, nec non Ven. Fr. Patriarcharum... votis ac desideriis...
satisfacere et sollicifae litterarum et responsionum huiusmodi expeditioni
providere cupientes... tenore praesentium perpetuo erigimus... particularem
congregationem nonnullorum Romanae Curiae praelatorum a Nobis et
Romanis Pontificibus successoribus Nostris pro tempore deputandorum...
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W praktyce liczono od ogloszenia tej bulli t. zn. 23 listop. 1740,
co Lucidi w ten sposéb uzasadnia: ,Notandum hic est, quod,
quamvis Bened. XIV circa spatia relationum transmittendarum
a capta ab unoquoque praelato inferiori possessione obligationem
praefixerit, id ita accipiendum est, ut eadem numerentur a die
datae huius constitutionis mempe 9 Kal. 1740 112),

Druga bardzo wielka zastuga Benedykta XIV, ale jeszcze
jako sekretarza Kongregacji Sobor., bylo opracowanie kwestjo-
narjusza, wedlug ktérego miano pisa¢ relacje, na podstawie
uchwaly synodu rzymskiego z 1725 za Benedykta XIII. Kwestjo-
narjusz ten, cho¢ powoli wchodzil w zycie i przy koficu XVIIIw.
spotyka sie relacje, ktére sie do niego nie stosuja — przetrwal
do 1909 r. bez zmian. Byt on tem bardziej potrzebny, ze w lite-
raturze fachowej, nawet po$wieconej obowiazkom biskupa, nie
wiele bylo o visitatio liminuum, niejednokrotnie brakowalo na-
wet wzmianki o samym obowiazku relacji i nawiedzenia grobéw
apostolskich. Po ogloszeniu za§ nowego kodeksu ukazuje sie
zaraz nowa, do niego dostosowana instrukcja w r. 1918113),

Partykularne ustawodawstwo ko$cielne tez mato zajmowalo
sie obowiazkami nalozonemi mna biskupéw bulla Sykstusa V
»Romanus Pontifex az do potowy XIX w. Z XVIII w. moga
tu wchodzi¢ dekrety narodowego synodu albafiskiego w 1703,
zajmujace si¢ sposobem, w jaki nalezy uklada¢ sprawozdanie ze
stanu diecezji dla Kongreg. Propag. Synod podal 59 punktéwilt).
Mozna tez zaliczy¢ uchwale synodu rzymskiego z 1725 co do
visitatio liminum { instrukcji do pisania relacji11®). Wigcej,
mozna powiedzie¢ wiele, maja odnoénych postanowieni synody
z polowy XIX w. Terytorjalnie sa jednak bardzo ograniczone:
Irlandja, Holandja, Anglja, Kanada, Wegry, Wlochy, niema za$
ani z Niemiec, ani z Francji, a w polowie XIX w. bylo wiele
synodéw prowincjonalnych francuskich i niemieckich.

112) Lucidi, A.,, De visitat. ss. liminum, Romae, 1866, przyp. V.
III, str. 15 i n., przyp.

13) A, Ap. S. X (1918) 487—503.

114) Collect. Lac. I, 314. Decreta edita in nationali Synodo Albana
a. 1703. Cap. llI: De modo certiorandi sacram Congreg. de Prop. Fide
de statu propriae dioecesis. '

115) Collect. Lac. I, 363. Decreta Conc. Romani a. 1725, Tit. XIII,
De ijure iurando.
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Pierwsza uchwal¢ tego rodzaju powzial plenarny synod
irlandzki w 1850 odbyty apud Thurles, zwolany przez prymasa
Irlandji, arcyb. w Armagh Pawla Cullen’a 116). Arcybiskup Wise-
mann w dwa lata po wznowieniu hierarchji przez Piusa IX na
synodzie prowincjonalnym w 1852 zwrécil uwage swych bisku-
poéw-sufragandéw, ze sa obowigzani wedlug konstytucyj apostol-
skich w oznaczonych terminach udawaé¢ si¢ do Rzymu dla zlo-
zenia sprawozdania ze stanu diecezji i dla nawiedzenia grobéw
apostoiskich 137). W 1853 prowincjonalny synod metropolji
Cashel w Irlandji za arcybiskupstwa Michala Slattery’ego przy-
pomina biskupom-sufraganom, ze co dziesi¢é¢ lat maja nawiedzaé
groby apostoléw i skladaé sprawozdanie 118). Do $cislego prze-
strzegania obowiazku wzywal biskupéw synod prowincjonainy
w Halifax w Kanadzie, odbyty 1857 za arcybiskupa Wilhelma
Walsh’a a wigc w kilka lat po stworzeniu tam metropolji
(1852) 119y, Synmod prowincjonalny ostrzyhofiski w 1858 wzywat
biskupéw do wyrabiania u katolikéw w swioich diecezjach przez
podlegle sobie duchowiefistwo szacunku i przywiazania do Sto-
licy Apostolskiej, jako tez, by sami odbywali visitatio liminum
i skladali relacje120). Byl to synod dzielnego prymasa Wegier
Scitovszky’ego dla wprowadzenia w zycie postanowiefi Konkor-
datu z 1855 r. Podobne synody prowincjonalne odbyly sie

116) Collect. Lac. III, 791.. Tenentur episcopi Hiberniae singulis
decenniis visitare limina apostolorum, nisi dispensati fuerint et relationem
status suarum dioecesium exhibere iuxta formam traditam a Benedicto XIV
in suo opere: De synodo dioecesana, in fine.

117) Collect. Lac. III, 946: , Meminerint episcopi ad normam apo-
stolicarum constitutionum onus sibi incumbere statutis temporibus Romam
veniendi status propriarum dioecesium S. ,Sedi exhibituri et ss. apostolo-
rum limina visitaturi...” '

118) Collect. Lac. III, 831. ,Meminerint demum episcopi se teneri
singulis decenniis sacra apostolorum limina visitare ac statum ecclesiarum
S. Sedi referre.

119) Collect. Lac. III, 754 i n. Quae de residentia a Conc. Triden-
tino praescribuntur et de onere certis temporibus visitandi et statum dioe-
cesium S. Sedi exhibendi ab omnibus stricte sunt observanda.

120) Collect. Lac. V, 40. ,Ideo episcopos hortamur, ut per subditum
sibi clerum hanc erga Cathedram Petri pietatem et subiectionem in fide-
libus populis omni opportuna occasione excitare et inflammare non inter-
mittant. Et primo quidem ipsi episcopi ad exemplum praedecessorum suo-
rum pro ratione adiunctorum limina apostolorum adire aut saltem per
nuntios vel litteras de statu ecclesiarum suarum referre non negligant‘.
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w Wiedniu (1858), Pradze (1860) i w Kalocsa (1863). Pamie-
tajac o r. 1848 na Wegrzech, o zadaniach biskupéw wegierskich
przy pertraktacjach konkordatowych w Wiedniu, o upragnto-
nem przez Wegréw doczekaniu si¢ konsekracji katedry odrzy-
hofiskiej (1856) na ,wegierskim Syonie‘ (dawna zburzyli Tur-
cy), jaéniej wystepuje tatwosé tej uchwaly, gdy niema jej na po-
dobnych synodach ani w Wiedniu, ani w Pradze. Synod prowin-
cjonalny utrechtski z 1865, zwolany przez arcyb. Jana Zwijse-
na, jest takze pierwszym po wznowieniu tej metropolji (1853).
I na nim zapadia uchwala co do visitatio liminum, by biskupi
nie dopuécili do niedotrzymania terminéw, oznaczonych przez
prawo 121). Obowiazek, nalozony przez bulle Sykstusa V przy-
pomnial synod prowincjonalny w Urbino we Wloszech z 1839,
wowczas na terytorjum Pafistwa Ko$cielnego 122),

Poniewaz wszystkie te uchwaly nietylko zapadly za Piusa
IX, ale takie lacza sig¢ z innemi w sprawie wizytacji grobéw
apostolskich jego wynurzeniami, wiec wnosi¢ mozna, ze Pius
IX staral si¢ bardzo zywo o jak najlepsze wprowadzenie w zy-
cie bulli Sykstusa V, np. pismo Propagandy do arcyb. Cashel
(1848) 123), list Piusa IX do biskupdéw austrjackich z 1856 r.
wzywajacy, by przesylali relacje do Kongreg. Conc.124), list
Piusa IX do ormiafiskiego arcybiskupa (1866 i 1867) 125), sche-
mat uchwaly dla soboru watykanskiego, przygotowany przez
Komisje (1870) 126), instrukcja dla biskupéw, podlegajacych

121y Collect. Lac. V, 777. ,,Probe noscunt huius synodi episcopi su-
biectionem, reverentiam atque inconcussam adhaesionem, qua cathedrae Pe-
tri consociantur postulare, ut iuxta canonicas praescriptiones Romano Pon-
tifici referant de statu dioecesium suarum. Nunquam proinde sinant, ut
tempora a jure statuta praetergrediantur, quin vel per seipsos apostolorum
limina adiverint vel pro ratione adiuactorum per nuntios aut per litteras:
proprio officio satisfecerint‘,

122) Collect. Lac. VI, 39. ,,Completa autem ad normam sacrorum ca-
nonum visitatione (sc. dioecesis) tertio quoque anno antiquissimae obser-
vantiae ac Sixtinae constitutioni inhaerentes, sanctorum apostolorum limina
visitent et suae ecclesiae rationem supremo cathol. ecclesiae Pastori
reddant*.

123) Collect. Lac. IMI, 803.

12¢) Collect. Lac. V, 1247.

125) Collect. Lac. 11, 572; III, 574.
126) Collect. Lac. VII, 641—645.
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Propagandzie 127), zniesienie przez Piusa 1X kar, wyznaczonych
na biskupéw, niedopelniajacych obowiazku visitatio liminum
(1869, Konstytucja ,,Apostolicae Sedis) 128). Zreszta pisma ar-
cybiskupéw w znowionych metropoljach z okazji synodéw do
Piusa XI méwia z wielka wdziecznoécia o tem wznowieniu,
o swem posiuszefistwie wobec Stolicy Apostol. wiec 1 punkta
0 visitatio liminum na tych synodach prowincjonalnych sa wi-
docznie nast¢pstwem zyczen Piusa IX.

O uchwatach pézniejszych synodéw, nieobjetych juz wyda-
niem ,,Collectio Lacensis‘‘ mam wiadomoS$ci tylko z dziela kard.
Joézefa Vives’a ,,De dignitate et officiis episcoporum et praelato-
rum‘, wydanego w Rzymie 1005 r.; cytuj¢ je wedlug numerdéw
odpowiednich uchwal.

Z terenu, podleglego Propagandzie zanotowal Vives uchwaly
co do visitatio liminum: synodu regionalnego chifiskiego z 1880
r., synodu sydneyskiego z 1885 r. i japonskiego z 18990; a z in-
nych to synodu w Valladolid z 1887, w Qxaca z 1892/3
i w Meksyku z 1896 r. :

Synod regjonalny chifiski (Concilium regionale Sinense)
przypomnial miedzy innemi wikarym apostolskim, by ,statis
temporibus‘‘ wedlug instrukcji Kongreg. Propagandy z 1844
i 1877 r. nawiedzali progi apostolskie, a relacje ze stanu swych
wikarjatéw posytali czesciej, a przynajmniej co pigeé lat (709).
Plenarny synod w Sydney, gdzie w 1843 r. powstala metro-
polja, nie méwi tak wyraZnie o wizytacji rzymskiej, tylko przy-
pomina, ze wikarjusze apostolscy maja co pieé lat przesfaé spra-
wozdanie do Rzymu ,jiuxta morem huius S. Congreg.*, ze o po-
krycie kosztéw biskupa i tych, ktérych z soba zabierze, ma si¢
postaraé synod diecezjalny, a wiec polaczona jest relacja z pod-
r6za do Rzymu, nadto, co jest bardzo wazne, ze biskup ma prze-
stana do Rzymu relacje da¢ w wodpisie do archiwum diecezjal-
nego (720). Regjonalny synod Japonji i Korei z 1890 r. po-
wiada krétko, ze biskupi maja co pieé lat odbywaé visitatio li-
minum a oo trzy lata przesyla¢ Kongregacji sprawozdanie (774),
majac na mys$li nb. Propagande.

Pozostate uchwaly synodéw odnosza sie do krajéw hiszpafi-
sko-amerykanskich. Poczatek daje prowincjonalny synod w Val-

127) Acta S. Sedis X (1877), 202—208.

128) Acta S. Sedis V (1870), 389 n.
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ladolid (Concilium provinciale Vallisoletanum) z 1887 r., ktéry
uchwala, by biskupi co cztery lata nawiedzali progi apostolskie
na podstawie bardzo starej praktyki (observantiae) i bulli Syk-
stusa, zdajac przy tem sprawe ze stanu diecezji wedlug instrukcji
Benedykta XIII (755). Dostownie takie samo brzmienie ma
uchwata prowincjonalnego synodu sewilskiego (Concilium pro-
vinciale Hispalense) z 1893 r. (783). Prowincjonalny synod
w Qaxaca w Meksyku (Concilium provinciale Antequerense),
gdzie metropolja powstata w 1891 r., zmienit tylko w uchwale
Valladolidzkiej czterolecia na dziesieciolecia (812), prowincjo-
nalny za§ meksykaniski (Concilium provinciale Mexicanum)
z 1896 opuscil tylko w uchwale synodu w Qaxaca poczatek
o starej praktyce i bulli Sykstusa V (867).

Uchwala synodu Ameryki lacifiskiej (Concilium plenarium
Americae Latinae) z 1869 podaje z ogromnem znawstwem
wszystko, co tutaj powiedzieé nalezato, pamietajac o gtéwnych
punktach bulli Sykstusa V, i wszystkich pd6zniejszych rozpo-
rzadzeniach Kongregacji Sobor. (1673), Kongregacji Propa-
gandy (1802, 1865, 1877), o upomnieniach synodu rzymskiego
z 1725 i o instrukcji Benedykta XIII (899).

Bulla Sykstusa V ,Romanus Pontifex‘‘ wyznaczala termi-
ny wizytacji wszystkim biskupom, nawet zamorskim, a wiec
i tym, ktérzy pézniej podlegali Propagandzie. I w XIV w. na-
wiedzili groby apostoléw: biskup w Markopolis w Syrji (1363),
w Dyagorganensis w Persji (1367) 129), Z XVI w. sa zanotowa-
ne wizytacje: z San Domingo w r. 1531 i 1534130)  z Wenezueli
w 1535 i 1537131); 7z Meksyku w 1547132),

Urban VIII unormowal juz 28 lipca 1626 sprawe visitatio-
nis liminam odnoénie do biskupdéw, zaleznych od Propagandy,

129) Pater, J.,, Die bischofliche visitatio liminum, str. 140.

130) Eubel, Hierarchia cath. I1I, 203: Sebastianus Ramires episcopus
visit. lim. 25 Julii 1531, 20 Aug. 1534.

131y Eubel, Hierarchia cathol. III, 350: Rodericus de Bastidas
liberatur a personali visit. lim. ad septennium 23 Febr. 1535; obtinet
facultatem visitandi per procuratorem 12 Aug. 1537.

132y Eubel, Hierarchia cathol. IlI, 256: Vascus de Chiroc. (Quiroga)
‘episcopus Mechucan (Mechoacan in Ind. occid. seu partibus Mexicanis —
dzisiaj Morelia) 12 Maii 1549 liberatur a visit. lim. apost., dum in Indiis
moratur, visitando tamen statutis temporibus Miguam suae dioec. ecclesiam.
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pozwalajac im odbywaé¢ ja w terminach, wyznaczonych przez
Sykstusa V, przy pomocy prokuratora nawet in Curia Romana
existentem, polecajac sekretarzom Kongreg. Sobor., by tego ro-
dzaju prokuratoréw przyjmowali133). W 1668 r. 11 lipca Kon-
gregacja Propagandy uchwalila zwréci¢ sie do papieza Klemen-
sa IX, by dekret z 1626 potwierdzil i wszystkim arcybisku-
pom i biskupom polecil, by stosowali si¢ do niego. Klemens
IX na audjencji 6 sierpnia 1668 potwierdzil i wszystkim naka-
zal $cile sie don stosowac 13%),

Z listu Kongreg. Propagandy do jednego z wikarjatéw apo-
stolskich w Chinach z 23 marca 1844 wynika, ze mieli wika-
rjusze apostolscy obowiazek odbywania visitatio liminum i ze
bardzo byli sktonni czyni¢ to osobiscie, bo Kongregacja orzekla,
7ze prokuratora do odbycia nawiedzenia grobdéw apostolskich
sama wyznaczy, dodajac, iz byloby rzecza niewlasciwa opuszczac
powierzane sobie tereny misyjne13%). Przeoczeniem tego listu

133) Collectanea S. Congreg. de Prop. Fide Romae, 1907, v. I, str.
10, n. 24: Sanctissimus D. N. in Congregatione de Propaganda Fide
iustis de causis animum suum moventibus et de consilio Ven. Fratrum
suorum eiusdem S. Congr. Cardinalium episcopis in partibus infidelium
constitutis, qui ab eadem Congregatione stipendia habent vel ab ipsa
in negotiis occurrentibus diriguntur, indulsit, ut non obstante Constitu-
tione fel. rec. Sixti V, praedecessoris sui, de liminibus apostolorum visi-
tandis, limina praedicta temporibus in ea constitutis per procuratorem
etiam in Curia Romana existentem, specialiter singulis vicibus visitationis
faciendae constituendum, visitare possint ac valeant, mandavitque Congre-
gationi Concilii Tridentini secretariis pro tempore, ut' visitationes liminum,
a praedictis episcopis, ut praefertur, faciendas admittant non obstante dicta
Constitutione et aliis quibuscumque in contrarium quomodolibet facien-
tibus.

134) Collect. Congreg. de Prop. Fide v. II, str. 447, n. 2246. 11 Julii
1668 Emi Patres censuerunt supplicandum esse Smo, ut decretum alias
ab hac S. Congregatione coram s. m. Urbano VIII sub die 28 Julii 1626
emanatum dignaretur auctoritate apostolica confirmare, eiusque observa-
tionem districte omnibus archiepiscopis et episcopis S. Congregationis
mandare ac decidere...

Quo decreto relato per secretarium Sanctitas Sua in audientia sub
6 Aug. 1668 illud iuxta omnes et singulas sui partes auctoritate apostolica
confirmavit atque ab omnibus observari districte mandavit.

135) Collect. Congreg. de Prop. Fide v. I, str. 537, nr. 989. Litterae
S. C. de Prop. F. 23 Martii 1844 ..His porro addendum, quod postu-
lante altero ex vicariis apostolicis decernendum duxerunt visitationem
nempe ad sacra limina, ad quam peragendam quovis decennio tenerentur,
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mozna sobie tlumaczy¢ twierdzenie Cappello w ksiazce ,,De visi-
tatione liminum*, jakoby dopiero w 1849 r. 24 grudnia nalozy-
ta Propaganda na wikarjuszéw apostolskich obowiazek visita-
tio liminum. W 1849 r. wyjaénia Kongregacja w liScie na zapy-
tania koadiutoréw, ze oni nie sa obowiazani do visitatio limi-
num i dalej powtarza to, co pisala w liScie z 1844, Zze obowia-
zani sa wikarjusze apostolscy co dziesieé lat przez prokuratora,
ktérego ma wyznaczaé Propaganda, co pieé lat maja przedkladaé
dokladne sprawozdanie z misyj, co roku za§ domosi¢ tylko dig-
niora (a w 1844 wylicza: notulam conversorum, baptisato-
rum et annuae sacramentorum administrationis cathalogum una
cum aliis notatu dignioribus) 136).

Do rocznych i piecioletnich sprawozdan juz przed 1844
byla formula typis edita; szczegélowa instrukcje, dostosowana
do warunkéw misyjnych wydala Propaganda 1 czerwca 1877.
Obejmuje ona 63 pytah 137). Dotrwata ona do roku 1922, w kté-
rym wogloszono nowa obecnie obowiazujaca 138).

per procuratorem ab ipsa S. C., petentibus iisdem vicariis, designandum,
esse perficiendum; quamvis nec, S. Sede inconsulta, liceat, nec omnino
expediat, sibi creditas missiones in iis praecipue, quibus versantur ad-
iunctis, relinquere.

136) Collect. Congr. de Prop. Fide, v. I, str. 565, nr. 1039. Litterae
S. C. de Prop. F. 24 Dec. 1849 ..volumus nonnisi vicarios apostolicos
ex generali S. C. decreto teneri ad eiusdem visitationem quovis decennio
per procuratorem tamen ab eadem S. C. designandum...

137) Collect. Congr. de Prop. Fide, v. 1], str. 109, n. 1473. Litterae
encycl. S. C. de Prop. F. 1 Junii 1877.

138) A. Ap. S. X1V (1922), 123—150.



BISKUPI A BULLA ,ROMANUS PONTIFEX“.

OdpowiedZz na pytanie, jaki postuch spotkal bulle Sykstu-
sa V ,Romanus Pontifex‘“ z 20 grudnia 1585, daloby zestawie-
nie relacyj, znajdujacych sie¢ w 1200 tekach Archiwum Kongre-
gacji Soborowej. Tylko takie zbadanie datoby obraz z matema-
tyczna ScistoScia. Biorac pod uwage wszystkie trudnoéci, byla-
by to praca na kilka lat, ktérej wynik zamykalby si¢ w kilku czy
kilkunastu zdaniach. Pewne jednak pojecie o wchodzeniu w zy-
cie nowej konstytucji daja zestawienia z niektérych krajow
i tak A. Pasture‘a dla 12 diecezyj Francji, Belgji i Holandji 139),
Schmidlina dla Niemiec140), Dengla dla Austrji*#1), Boratyf-
skiego dla Polski?#?) i autora dla wschodniej Polski, a wiec
z pigciu panstw, w tem dla kilkudziesieciu diecezyj.

Pierwsze quadriennium kofnczylo si¢ 1589 r. 20 grudnia,
a tworca konstytucji, normujacej visitatio liminum zmart 27 sier-
pnia 1590, zdolawszy tylko stworzyé Kongregacje Soborowa,
ktéra miala czuwal nad wykonaniem przez biskupéw obowia-
zku visitatio liminum i zalatwiaé¢ przedtozone przez nich relacje.

139) Pasture, A, Les archives de la visite - ad limina. Acad. Royale
de Belgique. Bulletin de la Commission Royale d’histoire. T. LXXXIII
(1920) 281—532.

140) Schmidlin, J.,, Die Kirchlichen Zustinde in Deutschland vor
d. Dreissigjihrigen Kriege nach den bischoflichen Didzesanberichten an
den Heiligen Stuhl. Freiburg in B. 1908, 8, LXVI, 188; VIII, 166;
XVI, 254.

141) Dengel, J., Berichte von Bischofen iiber den Stand ihrer Di6-
zesen. (Forschungen und Mitteilungen zur Geschichte Tirols und Vor-
arlsbergs 1V), 1907.

142) Boratynski, L., Najdawniejsze relacje biskupéw polskich
o stanei diecezyj. Sprawozdania A. Um. XXI (1916) Nr. 5, str. 27—45.
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Smieré zawazyla wiele, ale fakta stwierdzaja tez, ze pierwsze
czterolecia widza stosunkowo rychlo i stosunkowo wielu bi-
skupéw lub ich prokuratoréw, przybylych do Rzymu w tym
wlasnie celu. Pierwszym biskupem, ktéry wypelnia Konstytucje
Sykstynska jest biskup Namur, bo odwiedza groby apostolskie
i zdaje relacje w 1587 r.. Z 1589 r., a wiec koficowego pierw-
szego czterolecia, mamy wizytacje biskupéw Cambrai, Lublany,
Pragi143), Eichstitt, Wiirzburga, czyli z badanych diecezyj jed-
na dziesiata.

W ciagu drugiego czterolecia 1580—1593 odbyto wizytacje
dwunastu biskupéw: Bruges (1590), Ypres (1590), Tournai
(1590, 1592), Trydent (1390), Trjest (1590), Strassburg (1590),
Trevir (1590), Aquileja (1590), Kolonja (1590), Anvers (1591),
Passawa (1592), Regensburg (1593). Z zestawienia jest widocz-
ne, ze prawie wszystkie pochodza z poczatku drugiego qua-
driennium i mozna je uwazaé za spdznione nieco odbycie wizy-
tacji za pierwsze czterolecie. Liczba juz podwéjna. Do roku
1507 jest juz o$SmnaScie, w tem Trjest, Passawa, Eichstitt, Praga
po raz drugi: Augsburg (1594, 15907), Chelm (1594, 1597),
Eichstitt (1594-—1597), Brixen (1595), Konstancja (1393),
Plock (1595), Lwéw (1595, 1597) 144), Trjest (1596), Praga
(1597), Gandawa (1397), St.-Omer (1597), Passawa (1597),
Chelmno (1597). Trzecie quadriennium miato szesnascie wizy-
tacyj, z ktérych jedne sa po raz pierwszy, inne sa wypelnianiem
mniej lub wiecej stalem ciazacego obowiazku i tak po raz pierw-
szy odbywa wizytacje: Gurk (1599), Boi le Duc (1600), Rure-
monde (1600), Lavant (1599), Bamberg (1599), Wioclawskie
(1599), Kamienieckie (1601). Po raz drugi, wzglednie trzeci:
Anvers (1600), Bruges (1600), Namur (1600), Tournai (1600),
Praga (1601), Regensburg (1600), Aquileja (1600), Augsburg
(1601), Lwéw (1601).

Biskupi polscy pierwsza wizytacje odbyli w trzeciem czte-
roleciu, naturalnie nie wszyscy, ale w do§¢ pokaznej liczbie (5),
w czwartem trzech odbylo, w tem dwu po raz pierwszy. Opie-

143) Pierwsza wizytacje z Pragi wymienia Schmidlin w 1589, Dengel
1597.

144) Ze Lwowa byl prokurator Solikowskiego w Rzymie w 1393 r.,
ale oddawszy listy papiezowi, nie zalatwil naleznych formalnoéci wizyta-
cyjnych i rozchorowawszy sie wrécil do Lwowa.
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rajac si¢ $ciSle na pozostalych relacjach, dochodzi si¢ do wnio-
sku, ze pierwsza visitatio liminum przypada: Wroclawia na
1603, Warmji na 1604, Wilna na 1603, Gniezna na 1612, Pozna-
nia na 1612, Lucka 1612, Krakowa na 1625, Zmudzi 1624,
Przemysla 1640, Kijowa 1607, Kijowa unickiego 1614.

Przy dalszych rozwazaniach odpadaja diecezje niemieckie,
bo Schmidlin zajinuje si¢ relacjami niemieckiemi do pierwszych
dziesiatkéw XVII w. i niektére polskie, ktére dla poczatkéw
zawdzigczatem Boratynskiemu. Pozostaja 32 diecezje, w tem 11
polskich, 9 austrjackich (przedwojennych) i 12 francusko-bel-
gijskich, swojego czasu niderlandzkich. Jak wynika z tabelarycz-
nego zestawienia na dole znalazl sie Kijow obok Arras, Bois
le Duc, Gurk i Wiener-Neustadt; na gérze juz tylko Niderlandy,
ale niedaleko od géry jest Praga, Chetm, Passawa, Lublana czyli,
ze w tych trzech réznych krajach mniej wigecej taka sama byla
czestotliwo$é wizytacyj, a wiec, wprawdzie nie bedzie to wniosek
nie do odparcia, taka byla czestotliwo$§¢ w calej Europie. Przy-
kltady z tych krajow moéwia za$§, ze przewazna liczba wizyta-
cyj poszczegélnych diecezyj waha si¢ miedzy 10 a 20 (takich
jest 12), prawie ta sama liczba przypada na od 0—10 (11 wy-
padkéw), stosunkowo jest jeszcze wielka liczba wizytacyj od
20—30 (6), a ilos¢ wzorowych, najlepszych, cho¢ daleko im
do zupelnego wypelnienia obowiazku jest minimalna (3).

Czem malezy ttumaczy¢ mala obowigzkowos$¢ biskupéw wod-
bywaniu visitatio liminum?

Kurja rzymska w czasach posykstyfiskich nie zawsze dos¢
skrupulatnie egzekwowala ten obowiazek, o czem $wiadczy nie-
zalatwianie wielu relacyj poza napisem: visit. ss. lim. dioec. N,
zalatwianie bardzo spéznione nieraz po kilku nawet po dziesig-
ciu latach, brak pouczen, jak nalezy pisa¢ relacje, bo pierwsza
instrukcja pochodzi dopiero z r. 1725, a wigc bezmala w pétto-
ra wieku po Konstytucji ,,Romanus Pontifex®, biskupéw, ktérzy
nie dopelnili swego obowiazku nie pociagata do odpowiedzial-
noéci nie tylko za periurium, nie tylko nie wchodzila w rachube
ich suspenza, utracenie prawa wejScia do katedry i t. d., ale zu-
pelnie spokojnie, o ile tylko otrzymali nominacje krélewska,
przechodzili na lepsze stolice. Postepowanie Kurji zmienia si¢
ogromnie od czaséw Benedykta XIV i pod koniec XVIII w.
strona formalna traktowania visitatio liminum stoi bardzo wy-
soko.
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Ze strony biskupéw giéwna przyczyna byla nieznajomo$é
diecezji wskutek niezajmowania sie sprawami ko$cielnemi, co
pociagalo za soba brak tre§ci do relacji i brak takiego duchow-
nego, ktéremuby mozna powierzy¢ mie nazbyt prawdziwe, wzgled-
nie zbyt wiele pomijajace pismo o stanie diecezji.

Biskupi polscy, co sie tyczy szczegéléw ich stosunku do
bulli ,,Romanus Pontifex‘, to réznia sie najpierw co do czasu,
co jaki obowiazani sa do visitatic liminum. Jedni uwazaja, ze
co cztery lata, inni, iz co pieé. Bulla Sykstusa V inie wymienia
imiennie Polakéw miedzy narodami, ktére maja przybywac co
cztery lata, X. Stanislaw Przygodzki w ,Dodatku‘“ do swego
artykutu: Bulla papieza Sykstusa V ,de visitandis liminibus
Apostolorum*, wydajac bulle ,Romanus Pontifex‘ wedlug wpi-
su jej do ,Acta episcopalia posnaniensia‘‘, ma obok Galli, Bel-
gae i t. d. takze Poloni4%). Poniewaz niema uwagi wydawcy,
ze tak jest we wpisie poznaiiskim, wiec powstaja watpliwosci,
bo znéw z drugiego dokumentu, publikowanego przez X. Przy-
godzkiego w tymze ,Dodatku’’,, mianowicie memorjalu bisku-
péw polskich do Rzymu o odlozenie w stosunku do nich ter-
minu, od ktéregoby ich bulla Sykstusa V zaczynala obowiazy-
- waé, wynika, ze oni brali pod uwage tekst bulli bez ,Poloni
i uwazali, ze sa obowiazani do piecioleci: petunt relaxari edic-
tum, quod Sixtus de visitanda per episcopos singulis quiquen-
niis urbe Roma promulgarat 14€). Czesto tez przewija si¢ w re-
lacjach biskupéw polskich, przynajmniej ze Wschodniej Polski,
prze§wiadczenie, ze sa obowiazani co pie¢ lat nawiedza¢ progi
apostolskie.

Do czteroleci czuja sie zobowiazani: Kazimirski, kijow-
ski147), Maciej Lubiefiski, chetmski148), potem wloctawski19),

145) Przygodzki, St., X., Bulla papieza Sykstusa V ,de visitandis
liminibus apostolorum* i stanowisko wobec niej biskupéw polskich. Col-
lect. Theol. XIII (1932), str. 315.

146) Przygodzki, St.,, X., Bulla papieza Sykstusa V ,de visitandis
liminibus apostolorum* i stanowisko wobec niej biskupéw polskich. Col-
lect. Theol. XIII (1932), str. 320.

147) Relacja Kazimirskiego, biskupa kijow. z 1607. Arch. Kongr. Sob.

148) Relacja Macieja LubieAskiego, biskupa chetmskiego z 1625. Arch.
Kongr. Sobor.

19) Relacja Macieja Lubiefiskiego, biskupa wloctawskiego z 1639,
Arch. Kongr. Sobor.

Collectanea Theologica — Przeglad Teologiczny — 1933, 15
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A. Wojna, wilenski!%0), Szaniawski, chelmski151); Szembek,
chetmski 152) ; do piecioleci za§: Préchnicki, lwowski153) Piasec-
ki, chelmski5t); Lezenski, tucki®), Zienkowicz, wilefiski156),
Walenty Wezyk, chelmski157). Daleko idacych zmian chce Puzy-
na, biskup inflancki, proszac w relacji z 1746, by biskupi in-
flanccy odbywali wizytacje co 10 lat, podobnie jak biskupi, za-
lezni od Propagandy, bo diecezja lezy na koficu Europy i w niej
wypada 1 katolik na stu heretykéw 158),

Dosyé tez czesto jeszcze w XVIII w., a wiec po specjalnem
zwréceniu uwagi ze strony Kongr. Sobor. liczyli i u nas biskupi
terminy wizytacyj nie od 1585 lecz od objecia diecezji. By nie
mnozy¢ przykltadéw podaje tylko dwa: Walentego Wezyka, bi-
skupa chelmskiego, ktéry w relacji z 1758 pisze: Postquam
ante quinquennium... ad regimen huius dioecesis promotus fue-
rim159) i Michala Zienkowicza, biskupa wileAskiego, ktory
w 1746 pisze, w relacji: Memor obligationis meae, cum iam
tertium elabitur quinuqennium indigni praesulatus mei in hac
dioecesi Vilnensi 169).

Nie czesto tez spotyka sie wymienianie podstawy tego obo-
wiazku, t. zn. bulli ,Romanus Pontifex‘‘. Podobnie jest z trzy-
maniem si¢ instrukcji z 1725 co do redagowania relacji, nawet
po 1740 r., kiedy autor jej Benedykt XIV kladl na to silny na-

150) Relacja A. Wojny, biskupa wilefi. z 1639, 1644. Arch. Kongr.
Sobor.

151) Relacja Szaniawskiego, biskupa chetmskiego z 1729. Arch.
Kongr. Sobor.

152) Relacja ]J. Szembeka, biskupa chetmskiego z 1749. Arch. Kongr.
Sobor.

158) Relacja Préchnickiego, arcyb. Iwow. z 1629. Arch. Kongr. Sob.

154) Relacja Piaseckiego, biskupa chetmskiego z 1644. Arch. Kongr.
Sobor.

155) Relacja Lezefiskiego, biskupa luckiego z 1671. Arch. Kongr.
Sobor.

156) Relacja M. Zienkowicza, biskupa wilefiskiego z 1733 i 1716.
Arch. Kongr. Sobor.

157) Relacja Walentego Wezyka, biskupa chetmskiego z 1758. Arch.
Kongr. Sobor.

158) Relacja Puzyny, biskupa inflanckiego z 1746. Arch. Kongr. Sob.

159) Relacja Walentego Wezyka, biskupa chetmskiego z 1758. Arch.
Kongr. Sobor.

160) Relacja M. Zienkowicza, biskupa wilensk. z 1746. Arch. Kongr.
Sobor.
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cisk. Relacje wediug niej napisali: Jézef Szembek, chelmski
(1749) 161), Wactaw Sierakowski, przemyski, (1751) 162)] Wa-
lenty Wezyk, chetmski, (1758)163), M. Zienkowicz, wilenski
(1754, 1759) 164) Ignacy Massalski, wileaski (1767)165), F.
Turski, chetmski (1769) 166) Skarszewski, chelmski (1792) 167),
F. Ossolinski, kijowski (1781)168)  Cieciszowski, kijowski
(1793) 169)  J. Hylsen, smolenski (1757, 1761)17%). Pod koniec
XVIII w. referenci Kongregacji Sobor. zwracaja bardzo pilna
uwage, czy relacja odpowiada instrukcji, jes§li nie, to notuja:
percio mancano moltissime cose, jak przy relacji Ferdynanda
Kickiego z 1794 r.171),

Odpisanie relacji poprzedniej i postanie jako nowej zdarza-
lo si¢ rzadko. Materjal zreszta, jakim tutaj rozporzadzam, jest
szczuply. Zachodzi ten wypadek w relacjach praskich, gdzie re-
lacja z 1773 jest niemal powtérzeniem relacji z 1769172). Z Pol-
ski na podstawie mego materjalu da sie to powiedzie¢ o rcla-
cjach chelmskich: z 14 stycznia i 12 lutego 1740173), ktére maja

161) Relacja J. Szembeka, biskupa chelmskiego z 1749. Arch. Kongr.
Sobor.

162) Relacja W. Sierakowskiego, biskupa przem. z 1751. Arch. Kongr.
Sobor.

163) Relacja W. Wezyka, biskupa chelmskiego z 1758. Arch. Kongr.
Sobor.

16¢) Relacja M. Zienkowicza, biskupa wilen. z 1754, 1759. Arch.
Kongr. Sobor. '

165) Relacja I. Massalskiego, biskupa wilen. z 1767. Arch. Kongr.
Sobor. ' .

166) Relacja F. Turskiego, biskupa chelmskiego z 1769. Arch. Kongr.
Sobor.

167) Relacja W. Skarszewskiego, biskupa chelmskiego z 1792. Arch.
Kongr. Sobor.

168) Relacja F. Ossolifiskiego, biskupa kij. z 1781. Arch. Kongr.
Sobor

169) Relacja K. Cieciszowskiego, biskupa kij. z 1793. Arch. Kongr.
Sobor.

170) Relacja J. Hylzena, biskupa smolef. z 1751, 1761. Arch. Kongr.
Sobor.

171) Relacja F. Kickiego, arcyb. lwow. z 1794. Arch. Kongr. Sobor.

172y Podlaha, A., Relationes super statu eccl. et archid. Pragensis.
Sbirka pramenu cirkevnich déjin éeskych stol. XVI—XVIII. Praga, 1908,
str. 26—50; 51-—57.

113) Relacje M. Szembeka, biskupa chetmskiego z 1740. Arch. Kongr.
Sobor.

15*
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odpowiadaé dwu czteroleciom, nic wiec dziwnego, ze treéciowo
sa identyczne, choé¢ sa usitowania, by nadaé jej charakter czego$
nowego przez wyrazanie innemi slowami tej samej treéci i to
w tym samym porzadku; przewaznie odpisana jest relacja wlo-
clawska z 1746 od relacji z 1731 po zmianie wstepu w tym
guscie, ze jak rzeki do morza, cztonki do glowy, gwiazdy do
slonica, tak katolicy daza do Ojca §w.17%) i Zienkowicza, bisku-
pa wilenskiego, relacja z 1741 jest powtdrzeniem relacji z r.
1733175), Moze jest wiecej relacyj tego rodzaju, ja tylko na te
natrafitem. Ale w kazdym razie nie bedzie ich wiele, gtéwnie
z tego powodu, ze nastepca nie zastawal relacji poprzednika,
stad tez czesto pisza, iz poprzednik nie odbyl wizytacyj, choc
odbyl i t. p. Powtarzanie trafia sie¢ wtedy, gdy ten sam biskup
wysyla wigcej razy relacje z tej samej diecezji, a poniewaz to
bylo bardzo rzadko, wiec jeszcze rzadziej spotyka si¢ podawanie
starej relacji za nowa.

174) Relacja K. Szembeka, biskupa wloclaw. z 1731 i W. Czapskiego
z 1746. Arch. Kongr. Sobor.

115)  Relacje M. Zienkowicza, biskupa wil. z 1733 i 1741. Arch.
Kongr. Sobor.



BULLA ,ROMANUS PONTIFEY* W LITERATURZE
KANON!STYCZNE].

A priori nasuwalo si¢ zagadnicnie, jak wyglada bulla ,,Ro-
manus Pontifex‘‘ w literaturze kanonistycznej od 1585 do 1800.
[ to zagadnienie zaczalem rozwiazywaé w przekonaniu, ze be-
dzie do niego do$§¢ materjatu. Plan ten zmienilem, przekonawszy
si¢, ze w dzietach, po§wieconych specjalnie obowigzkom bisku-
pa, traktujacych odnoénie do jego prac majdrobniejsze szcze-
g6ty, niema ani slowa o visitatio liminum, albo tylko wzmianka,
ze fjest do niej obowiazany. Do wyjatkéw mnaleza autorowie,
ktérzyby omawiali szczegélowiej obowiazki biskupa, wynikajace
z bulli Sykstusa V i dawali wskazéwki, jak nalezy ukltadaé re-
lacje o stanie diecezji. Ten stan rzeczy ttumaczy, dlaczego bi-
skupi mieli wiele.klopotu z jej redakcja i nie zawsze mogli zna-
lez¢ wéréd swego duchowiefistwa ludzi, ktérzyby im w tem
byli pomocni. A jesli tak bylo w literaturze, to z pewnoscia
podobnie bylo i w wykladach prawa kanonicznego.

Z literatury kanomistycznej polskiej sa dwa dziela, ktére
tutaj wchodza w rachube: Piaseckiego ,,Praxis episcopalis 176)
i ,Praxis Curiae Romanae forensis‘, wydana w Zamoéciu 1760
roku, dedykowana Wactawowi Sierakowskiemu, arcyb. lwow-

16) Piasecii Pauli I. U. D. C. P. Protonotarii Apostolici studio et
opera: Praxis episcopalis ea, quae officium et potestatem episcopi
concernunt continens. In qua varia summorum Pont. decreta ad usum fori
ecclesiastici omnino necessaria ex probatis exemplaribus exempta referun-
tur... cum privilegio. Venetiis, Apud Petrum Dusinellum MDC XIII. 89, str,
356 + Z, — Aa,.
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skiemu 177). Piasecki, mialem wydanie weneckie z 1613 r., w in-
deksie nie podaje: visitatio liminum, electus, limina. We wstepie:
de electione et potestate electi powiada, Ze, kto otrzymal od
Stolicy ‘Ap. ,,promotionem, et confirmationem vel pallium‘,obo-
wigzany jest visitare limina apostolorum i powoluje sie na cap.
iuxta 93 dist. i cap. Ego N. de iureiurando. O bulli ,Romanus
Pontifex‘‘ pisze, ze ,circa quam visitationem liminum emanavit
quoque constitutio Sixti V, cuius verba sequuntur’‘ i przytacza
tekst bulli1?8), Innych wydan ,Praxis episcopalis‘ Piaseckiego
nie przegladatem, wigc nie moge powiedzieé, czy w tym wzgle-
dzie poczynil jakie§ zmiany, czy tez nie. — ,Praxis Curiae Ro-
manae forensis‘“ poucza tylko, ze Congr. Conc. stucha postu-
latéw biskupéw, przybylych ad visitanda limina per se vel per
alios i ich sprawozdan o stanie diecezyj, zalatwiajac sama mniej-
sze a wazniejsze przedstawiajac papiezowi, daje tez biskupom
przy tej sposobmo$ci monita pro recta ecclesiarum gubernatio-
ne 179). Malefika ta ksiazeczka nie byla obowiazana pisa¢ wiecej
o tej sprawie, mogac Congr. Conc. poéwigcié strony 29—31.

Byto jeszcze jedno dzielo w Polsce, poruszajace zagadnie-
nie visitatio liminum, a mianowicie nowe, rozszerzone wydanie
dzieta Hieronima Venero Leyvy ,Examen episcoporum‘‘, ktére
wyszto w Poznaniu 1735, drukiem Kollegjum Lubranskiego,
ale o niem bede pisat osobno.

Objasnieniem, jak dziela, traktujace z urzedu o biskupach,
nie zawieraja nic, albo bardzo niewiele o visitatio liminum, beda
nastepujace przyklady:

W r. 1595 wyszta w Wenecji ksiazka, ktéra i tytulem:
nPraxis episoopalis® i podtytulami, ze ta praktyka opiera sie
na kanonach, Sob. Trydenckim, bullach réznych czaséw, odpo-
wiedziach kongregacyj, wskazywalaby na to, ze o niedawno wy-
danej bulli ,,Romanus Pontifex‘‘ ze wzgledu na nowo$§¢ nieco

117) Praxis Curiae Romanae forensis antiquis relationibus Octa-
viani Vestru iuris consulti tum Em. Joannis B. de Luca S. R. E. Cardi-
nalis ac etiam recentioribus authoribus conformis... cum permissu superiorum
edita anno Dni 1760, die 28 mens. sept. Zamoscii Typis academicis. 49,
knlb. 7 ~~ str. 70 -} str. 20.

%) Piasecii, P, Praxis episcopalis, Venetiis, 1613, str. 21.

1) Praxis Curariae Romanae forensis, Zamoscii, 1760, str. 30.
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szczegblowie] bedzie traktowad189); tymczasem o wizytacji nie
wspomina, niema tez wzmianki i w wydaniu z 1602, choé¢ ,,acces-
serunt nuper additiones locupletissimae et nunc demum editae,
a autor, profesor obojga praw, zostal w miedzyczasie biskupem.
A to dzielo Tomasza Zeroli jest powainych rozmiaréw 181),

»De sacra episcoporum auctoritate’ napisal Jan Filesacus,
teolog paryski, w r. 1606182), Wedlug podtytulu byl to komen-
tarz ad Tit. de Off. lud. Ord. lib. 1. Decretal. I w niem niema
wzmianki.o visitatio liminum. Ksiazka odznacza si¢ charakterem
proepiskopalnym, nie akcentuje stosunku biskupéw do Rzymu
1 Soboru Tryd.

Male wzmianki o bulli Sykstusa V znajduja si¢ w dziele
Ugolina ,,De officio et potestate episcopi‘’, ktére wyszlo w Rzy-
mic w 1617 r.183). Pisze w niem i o przysiedze, skladanej przez
biskupa przed konsekracja, zwracajac uwage na fidelitas, do kto-

180y Zerola, Thomas, Praxis episcopalis, in qua ultra quae
a sacris canonibus, sacroque concilio Tridentino decisa suat, ea etiam, quae
per diversas bullas diversorum summorum santificum ac responsiones Illus-
triss. Cardinalium sacr. Congregat. usque ad hodiernum diem circa id de-
clarata, limitata aut ampliata fuerunt quam brevissime continentur. — Ad
Sanctiss. Clementem VIII Pont. O. M. authore D. Thoma Zerola presbitero
Beneventano S. T. D, artium et U. |. professore. Venetiis, apud haeredes
Joannis Varisci MDXCV, 8¢, kart d, -} kart 219,

181y Zerola, Thomas, Praxis episcopalis. Prima Pars, in qua
ultra ea, quae a sacris canonibus, sacroque concilio Tridentino decisa sunt
etiam quae per varias bullas diversorum summorum Pontificum ac respon-
siones Iliustriss. Cardinal. S. Congregat. usque ad hodiernum diem circa id
declarata, limitata, aut ampliata fuerunt, quam brevissime continentur.
Aucthore Reverendissimo D. Thoma Zerola Beneventano episcopo Minorensi
S. T. D. et U. L. professore, — Accesserunt nuper additiones locupletissimae
et practicabiles eiusdem in calce operis insertae et nunc demum aliae ab
eodem satis exuberantes suis quibusque locis literarum serie interlocatae.
Venetiis, Apud Georgium Variscum, MDCII, 8°, kart d; + 176. Il Pars, Ve-
netiis MDCII, kart b® - 64.

%) Filesacus, Joannes, De sacra episcoporum auctoritate
seu ad Tit. de off. Iud. ord. lib. I. Decretal. commentarius. Auctore Joanne
Filesaco Theologo Parisiensi. Parisiis, apud Bartholomaeum Macaeym in
monte D. Hilarii sub scuto Britanniae. MDCVI, 169 a;+ e, 176 k - - 1 nlb.

1#83) Ugolinus, Bartholomaeus, Tractatus de officio et po-
testate episcopi.. dioecesis Ariminensis ac Barbiani archipresbyteri
ecclesiasticis personis omnibus perutilis. Hac secunda editione innumeris,
quibus scatebat, erroribus expurgatus. Romae. Apud Andream Phaeum.
MDCXVII. fo, 8 k. nlb. -~ str. 174.
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rej zobowiazuje si¢ w przysiedze i na nowy pontyfikal, ktéry
w formule przysiegi zawiera obowiazki biskupa, wiec i: ,/imina
apostolorum visitabo‘‘18%). Streszcza tez bulle ,,Romdnus Pon-
tifex, ale niedokladnie, wymienia tylko trzyletnie terminy dla
Wiochéw, o innych powiada, Zze rzadziej, mie podaje tez wszyst-
kich szczegdléw o osobie, odbywajacej visitatio liminum w za-
stepstwie biskupa, dokladnie tylko streszcza bulle co do kary
za niedopelnienie wizytacji. Przy koficu daje historyczne uzasad-
nienie, wymieniajgc dekret Grzegorza W., podany w jego zy-
ciorysic i Grzegorza 111 cap. Ego de iure iurando18%).

Ciekawy przyktad szczegdélowszego uwzgledniania obowia-
zku nawiedzania progéw apostolskich stanowi ksiazka Hieroni-
ma Venero et Leyva ,Examen episcoporum*, ktéra w wydaniu
z 1645 niec wspomina o visitatio liminum 18%); w wydaniu dru-
giem z 1679, takze weneckiem u tego samego nakladcy, wymie-
nia juz wizytacje progéw przy cap. Ego N.187), ale tylko tyle,
ze Wlosi maja ja odbywaé oo trzy lata, biskupi z poza gér co
pieé. Hieronim Venero et Leyva umarl w 1628 r., a ,Examen
episcoporum‘‘ ukazal si¢ w 1627. Ten maly dodatek co do visi-
tatio liminum pochodzi juz od kogo$ innego. Stosunkowo wiele
ma 0 wizytacji progéw apostolskich i relacjach wydanie po-
znafiskie 188). Podaje sze$¢ kwestyj:

84y Ugolinus, B, De officio et potestate episcopi, P. |,

str. 9.
15y Ugolinus, B, De officio et potestate episcopi, P. I,

str. 14.
186) Venero et Leyva, Hieronimus, Examen episcoporum et

eorum, qui approbandi sunt ad administranda sacramenta utile examinandis,
examinatoribus, iudicibus ecclesiasticis, advocatis et procuratoribus, conti-
nens omnes decisiones iuris canonici et materias sacramentorum, censura-
rum et decreta sacri Concilii Tridentini mira claritate et brevitate per
interrogationem et resporsionem summo labore digestum auctore lllustrissimo
et Reverendissimo Domino D. Hieronymo Venero et Leyva Archiepiscopo
et abbate ecclesiae metropolitanae Montis Regalis et Domino temporali
civitatis et totius status et prius abbate de la Sey et canonico s. ecclesiae
Canquensis, consiliario s. Inquisitionis, ordinario Siguntino, regio capellano,
habitus et militiae sancti Jacobi de Spata, utriusque iuris professore. Vene-
tiis apud. Bertanos MDCXLYV, fo, 6 k. nib. -} str. 434 4+ O,, — O,.

187) Venero et Leyva,H,Examen episcoporum, Venetiis 1679,

str. 295.
158) Venero et Leyva, Hieronymus, Examen episcoporum... (jak

w wyd. weneckiem) auctore... (jak w wyd. weneckiem). Editio posterior,
auctior et correctior. Posnaniae, MDCCXXXV, Typis Collegii Lubransciani
Academiae Posnaniensis. f. k. nlb. 7 - 429 str. -{- Ppppp — Sssss 3.
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1) Biskupi wloscy obowiazani sg odbywaé wizytacje co
trzy lata, ultramontani co pieé, a wigc powtarza blad wydania
z 1679, mimo ze powoluje si¢ na buli¢ , Romanus Pontifex‘,
wiec widocznie jej nie czytal. Przeszkody, zwalniajace od osobi-
stej wizytacji, wylicza te, ktére Fagnani cytuje przykladowo;
wydawca za§ w ten sposéb, jakby to byly wszystkie: negotia,
infirmatis, senectus, bellum, pestis, tenuitas.

2) Obowiazki prokuratora tez zle okre§la, bo wskazuje mu
Kiongreg. Episcop. jako te, ktérej ma oddaé relacje zamiast
Qoncilii i kaze mu nawiedzi¢ ,septem ecclesias®, cho¢ byl obo-
wiazany nawiedzi¢ tylko bazylike §w. Piotra i Pawla. Relacja
wedlug niego ma zawieraé ,statum ecclesiae, proventus, nume-
rum beneficiorum, monasteriorum etc..

3) Kare za niedopelnienie wizytacji referuje dobrze.

4) Zapadalnoé¢ kary u biskupa przypuszcza tylko wtedy,
1 monitus pertinaciter negligit dictam Bullam observare®, jeéli
zaé ,sit legitime impeditus et se S. Pontifici excusavit®’, to nie. Nie
liczy si¢ za§ z ewentualno$ciami, gdy biskup nie dopelnil obo-
wiazku, ale usprawiedliwienia nie posfal i upomnienia nie otrzy-
mal; albo poslal, ale nie zostalo zalatwione.

5) Kwestje, czy ultramontani episcopi musza odbywaé wizy-
tacje progéw apostolskich co pieé lat, traktuje réwniez batamut-
nie, bo nie wie, ze bulla ,,Romanus Pontifex przepisywala dla
Azjatéw i Amerykanéw okres dziesigcioletni, a Kongr. Propagan-
- dy pozwolita biskupom od siebie zaleznym odbywaé wizytacje
przez duchownych, zajetych w Kurji rzymskiej; dlatego tez
autora: ,ut praxi videmus* mialo podstawe prawna, co
autor tlumaczy: ,,cum Sum. Pontifex sit omnium pater, nemi-
nem gravat ultra vires, unde et longius spatium remotioribus
praescribit...

6) Falszywie tez podaje termin, od ktérego biskupi maja
liczy¢ okresy wizytacyjne, mianowicie, ze nie od promocji.na bi-
skupstwo lecz od ostatniej wizytacji liminum poprzednika, choé
istnialo osobne rozporzadzenie Kongreg. Soborowej, ze od 20
grudnia 1585 r.189),

Tuz po ksiazce Hieronima Venero et lLeyva wyszlo ,Spe-

1) Venero et Leyva, H, Examen episcoporum, Posnaniae,
1735, str. 228 — 229, pyt. 14— 19
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culum episcoporum‘* Roberta Mazzuci‘ego 199), bo w 1647,
w ktérem podaje tylko, ze biskupi maja odbywaé visitafio limi-
num osobiScie lub przez prokuratora, majacego do tego specjalny
mandat, bo grozi im suspenza na podstawie bulli Sykstusa V,
zarezerwowana papiezowi, 1 przy tej sposobno$ci maja skladad
sprawozdanie 191).

Teatyn Jozef Maraviglia (+ 1084) w dziele ,Leges pruden-
tiac episcopalis*, ktére wyszlto w 1678, ma tylko tyle do powie-
dzenia odno$nie do prudentia episcopalis, Zze w czgéci, cytujacej
»sacri canones*', podaje, iz biskupi citramontani moga z racji
visitatio limizum abesse przez cztery miesiace, a ultramontani
przez siedm 17%), ale pamie¢ta o tem, ze biskup ,,promotus in Cu-
ria tenetur visitare omnes cardinales quam primum‘ 193). Co za-
wiera dzielo Crispino‘a Jézefa ,Visita dei sagri limini*‘, wyszle
w 1706 w Viterbo, nie umiem powiedzieé, bo mimo poszukiwan
za niem w bibljotekach krajowych i zagranicznych nie udalo mi
si¢ go dostaé, podobnie Piotra Salomoni‘ego rozprawy ,De li-
minibus apostolorum*, wyszlej w Rzymie w 1775 i Lazeri‘ego
Piotra ,,De liminibus apostolorum®.

Niespodziewany zawdd sprawia i ,,Gemma episcopalis‘,
»Opus ecpiscopis apprime utile‘ Marcellego Zerbi‘ego, bo niema
nic o visitatio liminum19t). Nicwiele wiecej jest w ,Ichnografia

199 Mazzuci, Robertus, Speculum episcoporum universis prae-
latis perquam utile et necessarium authore... I. C. Calipolitano. Romae, 1647,
8om  str. 246 - Q, — R,

9y Mazzuci, R, Speculum episcoporum, str. 208 i n.

197) Maraviglia, Josephus Maria, Leges prudentiae episcopa-
lis ad optimum ecclesiae regimen indictae a.. episcopo Novarien atque
Beatissimo Patri Innocentio XI dicatae. Augustae Taurinorum, MDCLXXVII],
str. 343.

193y Maraviglia, ], Leges prudentiae episcop. str. 339.

19) Zerbi, Marcellus, Gemma episcopalis. Mille resolutiones
canonicarum quaestionum complectens, quibus SS. Pontificis DD. examina-
tores pro interrogandis ad episcopalem dignitatem promovendis uti solent.
Opus episcopis, vicariis officialibus, curialibus, parochis et regularibus
apprime utile atque necessarium cum duplici indice quaestionum scilicet et
resolutionum, nec non materiarum locupletissimo appositis in calce bullis
propositionum damnatarum a quatuor Summis Pontificibus, Postremo sin-
gularibus U. I. cum eorum indice seorsim authore Marcello abbate Zcrbi
U. . D. et S. Th. P. Civitatis Christinen. Patritio atque animarum rectore
Oppiden. dioec., olim vicario generali, examinatore, iudice et auditore ge-
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of sia piano ¢ pianta della vita e dell® ufizio del vescovo‘!, wy-
szla w Rzymic w 1719 rokui9)  bo tylko to, Zze co trzy lata
maja biskupi visitare limina apostolorum osobiscie198). 1 ob-
szerne, czterotomowe , Formularium legale-practicum‘‘ Manacel-
li‘ego z 1741 r., majace formularz pytan, na co ma biskup zwra-
ca¢ uwage przy wizytacji diccezji, nie wspomina ani slowem,
o tym tak waznym obowiazku1%7), Nic tez dziwnego, ze Pa-
wel Rieger, profesor prawa kanonicznego na uniwersytecie wie-
defiskim (+ 1775), uwazany za ojca jozefinizimu, mie wspomina
ani slowem o tym obowiazku biskupéw w swem obszernem,
czterotomowem dziele: ,Institutionum iuris prudentiae ecclesia-
sticae‘’, ale nie wspomina nawet o Kongregacji Soborowej198),
taksamo Jézef Helfert, profesor prawa kanonicznego i rzym-
skiego na uniwersytecie praskim, w swem dziele: ,Von den
Rechten und Pflichten der Bischofe und deren Gehiilfen und
Stellvertreter‘, ktére wyszlo w Pradze w 1832 r., nie pamieta
o obowiazku, natozonym ma biskupéw bulla ,Romanus Ponti-
fext«199),

Do dziet, zawodzacych w sprawie ,visitatio liminum*, moz-
na zaliczy¢ i ,tractatus canonico morales, — jak opiewa pod-

nerali, reginae item vicario generali eiusque metropolitanae audientiae
officiali ordinario atque iudice. Clementi XI Summo Pontificii dicatum.
Romae, Typis Bernabo, 1706, fo, k. 92 -i- str. 432 4 lii — Qqqs.

1%5) Ichnografia o’ sia piano e pianta della vita e dell’ ufizio del
vescovo dove succitamente si dichiara tutta la pratica del governo vescovile
Opera di un ecclesiastico cavata da’ sacri Concilii da’ padri e dall’ istoria
divisa in due parti. In Roma nella stamperia del Bernabo, MDCCXIX, 8¢,
str. 82 nlb, | str. 364.

198) [chnografia della vita e dell’ ufizio del vescovo, str. 97,

197) Manacelli Eugubini I. U, D., Francisci, Formularium lega-
le-practicum fori ecclesiastici. Venetiis, MDCCLI, 49 T. I str. 331; T. Il
str. 522 — k. nlb. 5; T. HI str. 336; T. IV str. 304 - indeks.

19%8) Rieger, Pauli Josephi, eq. sac. caes. reg. apost. mai. cons. aul.
act. jur. eccl. p. po, Institutionum iuris prudentiae ecclesiasti-
cae partes 4. Vindobonae, 1774, 8°m, I P. str. 32 nlb. — 469; I P. str. 32
nlb. - 446; IIl P. str. 48 nlb. -+ 660; IV P. str, 48 nlb. + 474,

199) Helfert, Joseph, Doktor simtlicher Rechte, ordentl. ¢ffent. Pro-
fessor des Kirchen und des Romischen Civil Rechtes an der Carl-Ferdinan-
dischen Universitdt, fiirst-erzbischoflicher Consistorial-Rat. Examinator der
Candidaten zu Curat-Pfriinder in der Prager erzdidzese, Von den Rech-
ten und Pflichten der Bischofe und deren Gehiilfen und
Stellvertreter. Prag, 1832, 8°m XVI-:-4g6.

wl.
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tytul — kard. Jézefa Vives‘a ,,De dignitate et officiis episcopo-
rum et praelatorum‘, wydane w Rzymie 1905200). Nie s3 to
traktaty, lecz zebranie — pominawszy ,monita generatia‘, utrzy-
mane w tonie nauk rekolekcyjnych, obejmujace 32 stron —
uchwal synodéw wodnos$nic do biskupéw i pewnych rozwazan
nicktérych $wietych na temat obowiazkéw biskupich. Wobec te-
go sa w dziele Vives‘a uchwaly synodalne co do obowiazkdw,
natozonych mna biskupéw bulla ,Romanus Pontifex*’, lecz nie
wszystkie, widocznie i teraz jeszcze w dziele o podobnym tytu-
le nie zwracano mna to nalezytej uwagi. Zaznaczy¢ trzeba, ze
powstalo ono ,cura et studio® kardynata Vives‘a. | tak opu-
szczone sa uchwaly co do visitatio liminum nast¢pujacych sy-
nodow :

Plenarnego Irlandji z 1850201,

metropolit. ostrzyhoniskiego z 1858 202),

metropolit. utrechtskiego z 1865 r. 203),

plenarnego albanskiego z 1703 r. 204),

W ,,Summula canonum®, ktéra, jak podaje,  zaczerpnal
z dzieta kard. Brancatii de Laurea ,Epitome cononum omnium‘
wyd. weneckiego z 1689, daje jednak osobny, krétki rozdzial (23
wiersze pa fracta) bez wskazania bulli Sykstusa V, instrukcji
z 1725, wogdle obowiazku relacji, choé pamieta, ze z racji na-
wiedzania grobéw moga biskupi abesse cztery, wzglednie siedm
miesiecy 205), a nawet o takich szczegdlach, ze ,episcopi non
possunt venire Romam latenter, sed debent se praesentare Pa-
pae, alias notam infidelitatis incurrunt et excommunicati
sunt‘‘ 206) - albo, ze ,episcopus promotus in curia tenetur visitare
omnes Cardinales quam primum* 207),

) Vives, Josephus Calasanctius, Card., O. M. Cap., De dignitate
et officiis episcoporum et praelatorum. — Tractatus canonico-
morales. Cura et studio... Romae, MDCCCCV, 8°, str. VI 4~ 336. Fridericus
Pustet Pont. Bibliop.

1) Vives, J, De dignitate et officiis episc. et praelat.
str. 56 i n.

202y Vives, ], De dignit. et offic. episc. et prael. str. 70.

203 Vives, J., De dignit. et offic. episc. et prael. str. 82 i n.

204y Vives, J, De dignit. et offic.episc. et prael. str. 223 226.

3y Vives, J, De dignit. et offic. episc. et prael. N. 1890.

26y Vives, J, De dignit. et offic. episc. et prael. N. 1903.

M) Vives, ], De dignit. et offic. episc. et prael. N, 1871.
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Pierwszym, znanym mi autorem, kitéry szczegdlowiej trak-
tuje bulle ,,Romanus Pontifex‘‘ i zajmuje si¢ nieco sposobem,
w jaki nalezy zredagowa¢ relacje jest Bartlomiej Gawant, barna-
bita, konsultor Kongregacji Obrzedéw (f 1638). Mialem trzy
jego dziela: Praxis exactissima dioecesanae synodiZ28), Praxis
compendiaria visitationis episcopalis 20%), Enchiridion seu ma-
nuale episcoporum in visitatione et synodo 210). Kiedy wyszly
poraz pierwszy, nie wiem; w drugiem wydaniu ukazaly sie
wszystkie w r. 1634 Apud luntas. Wszystkie one wydano w r.
1760 w Ferrarze p. t. Episcopus institutus z uzupelnieniami
anonimowego piéra ,praestantissimi S. Theologiae atque luris
Can. professoris‘ 211). Co do strony teoretycznej to Gavant
streszcza zwiezle, ale dokladnie bulle ,Romanus Pontifex‘,
okresy liczy od otrzymania konsekracji, paljusza lub od przenie-

28) Gavantus Mediolanensis, Congr. Cler. Reg. S. Pauli et Rituum
Congreg. Consultor, Bartholomaeus, Praxis exactissima dioecesanae
synodi cum theoria celebrandae. In quatuor distributa partes, in quibus,
quid ante synodum, in synodo, post synodum propriis cum formulis et
ductorum annotationibus agendum sit, explicatur. Auctore... Altera editio.
Venetiis, MDCXXXIV, Apud luntas, 8¢ k. nlb. 4 | 86.

%) Gavantus Mediolanensis, Visitator generalis Congreg. S. Pauli
et S. Rituum Congreg. Consultor, Bartholomaeus, Praxis compendiaria
visitationis episcopalis auctore... Altere editio. Venetiis, MDCXXXIV, Apud
[untas, 8° 5 k. nlb. | 28 str.

210y Gavantus Mediolanensis Congr. Cler. S. Pauli et S. Rituum
Congreg. Consultor, Bartholomaeus, Enchiridion seu manuale epis-
coporum pro decretis in visitatione et synodo de quacumque re condensis.
In quo decreta Conc. Trident,, Bullarii Pontificii, Sacrarum Congreg. Rom.,
Conciliorum septem provincialium Mediolanen. tum ea universa, quae de
officio et potestate episcopi a quibuscunque probatis auctoribus tradita
fuerunt per quasi aphorismos exquisita methodo copiosa et brevi continen-
tur. Auctore.. Altera editio. Venetiis, MDCXXXIV, Apud luntas, 8° 4 k.
nlb. 4 215,

*11) Gavantus Congreg. Cleric. Reg. S. Pauli et Sacr. Rituum Congr.
Consultor, Bartholomaeus, Episcopus institutus. Opus non episcopis
modo sed parochis, confessariis et ecclesiasticis omnibus perutile et prope
necessarium a... elaboratum ac tribus libris comprehensum, nunc in mora-
lium theologorum gratiam adnotationibus, bullis pontificum, Sacrarum Con-
ciiii et Rituum Congregationum decretis ad nostra tempora atque integris
aliquot libris ad moralem theologiam pertinentibus ex aureo Benedicti XIV
de synodo dioecesana commentario decerp is a pracstantissimo S. Theolo-
giae atque luris Canonici professore locupletatum inque duos tomos
tributum.
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sienia 212). W wydaniu z 1760 jest tak samo nie tylko mimo
odmiennego stanowiska Barbossy i Fanagni‘ego, ale i mimo
osobnego rozporzadzenia Kongregacji Soborowej z 1673, Ze li-
czy¢ nalezy od 20 grudnia 1585213). W tem tez wydaniu podaje
za Barbossa, ze biskup moze opodatkowaé duchowiefistwo na
koszta wvisitatio liminum?t) i ze w zwiazku z nia ma podad
przyczyny, dlaczego co roku nie odbyt synodu 215),

Relacji stanu diecezji poSwigcit Gawant osobny rozdziat
w ,,Praxis exactissima dioec. synodi‘‘ 216), Podstawa relacji ma
by¢ przedewszystkiem wizytacja diecezji, nadto synod i skruty-
njum synodalne. Autor czytal wiele relacyj, bedac w Rzymie;
nicktére z nich szczegdlnie mu sie podobaly i na tej podstawie
radzi pisaé relacje w nastepujacy sposéb:

Krétki wstep, nie pisaé o tem, co jest pochwala biskupa,
o pilnem i pracowitem wizytowaniu, tak samo o sprawach bla-
hych, albo o czem juz czeciej byta mowa w poprzednich rela-
cjach, ale ,,prima descriptio debet esse accuratior®. Pisa¢ nalezy
w pierwszej osobie np.: ,Visitaturi sacra limina Apostolorum
haec attulimus, ex quibus intelligi potest ecclesiae N. status,
lecz potem pisaé, jakby to byla mowa o trzeciej osobie np.:
wHabet igitur ecclesia N. varios fines et limites dioecesis etc.*.

Porzadek relacji moze by¢ taki: Najpierw o mieScie (stolicy
diecezji), potem o diecezji. Przy mieScie pierwej o duchowiefi-
stwic niz o $wieckich; przy duchowiefistwie najpierw o klerze
$wieckim, potem zakonnym; przy Swieckim majpierw o katedral-
nym, potem kollegjat, potem parafjalnym i innym. Nalezy poda¢
granice diecezji i z jakiemi diecezjami sasiaduje. Przy katedrze
trzeba uwzgledni¢ stan materjalny (quoad materiam) i perso-
nalny (quoad personas) mianowicie: dignitates, canonici, bene-

Tomus primus praxim exactissimam dioecesanae synodi cum theoria
celebrandae ac praxim compendiariam visitationis complectens.

Tomus secundus complectens enchiridion seu manuale episcoporum.

Ferrariae, MDCCLX, Sed prostant Venetiis apud Remondini, fom T. L.
str. 1V 4 363; T. IL. str. VHI -+ 288,

#2) Gavarantus, B, Enctriridion, str. 128.

M%) Gavarantus, B, Episcopus institutus. T. II, str. 110,

1Y) Gavarantus, B, Episcopus institutus. T. II, str. 172,

215y Gavarantus, B, Episcopus institutus. T. II, str. 173.

216y Gavarantus, B, Praxis exactissima dioec. synodi
str. 41—43.
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ficia, altaria dotata, sacra suppelex, sanctorum corpora et reli-
quiae insigniores, chori disciplina, festa propria loci cum officio,
divino, redditus, onera et similia, palatium, aedes episcopi et
canonicorum, habitus corundem in choro. O kolegjatach kaze po-
daé¢ ich liczbe, ilo§¢ kanonikéw, divina officia, onera, habitus;
o parafjach ile Swieckich, ile zakonnych, jakie dochody, jaki
habitus.

Odnoénie do duchowienstwa to przepisuje podaé, czy jest
jedno seminarjum czy wiecej, czy sa ,conventus cleri’, liczbe
reszty duchowiefstwa i ,clericorum communia seu communan-
tia, quac habentur alicubi®. Nadto klasztory meskie i zenskie tak
zaleine wod ordynarjusza jak i zakonnikéw, bractwa, loca pia,
Montes pietatis, hospitalia, oratoria et scholas doctrinae christia-
nae. Nalezy podaé wazniejsze czynnosci w roku jak ,,conferentiae
casuum oconscientiae et conciones praeter quadragesimales et
ciusmodi. Nalezy podaé liczbe kolegjat w diecezji, parafij, kla-
sztoréw, bractw w porzadku, jak wyzej, ogblng ocene wiernych,
napisaé tez ,de collegiis doctorum et de academiis litterarum
si quae habentur, de foro et tribunali episcopali®‘.

Na zakoficzenie podal Gavant dwa przyktady konkretne re-
lacyj przez siebie napisanych w r. 1619: Formula summarii
praedicti status ecclesiae. Jest to opis ecclesiae Laudensis et Pe-
rusiac. Obydwa te przyklady sa wiernem nasladownictwem sta-
nu diecezji medjolafiskiej opisanego przez Karola Boromeusza.
Nie nadarmo Gavant nazywal sie Mediolanensis, a w ,,Enchiri-
dion“ wyszczegdlnia w tytule siedm prowincjonalnych synoddw
medjolanskich.

Wskazédwki Gawanta dlatego zastlugiwaly na szczegolowe
streszezenie, ze sa $wiadectwem, jak w poczatkach XVII w,,
byly redagowane relacje, bo i p6éZniej na te modle pisano. Z tego
widaé, ze do$é powszechnie podstawe do relacyj stanowily py-
tania w biskupim procesie informacyjnym.

Kanonistg, ktéry pamigeta we wszystkich swych dziefach
o visitatio liminum, jest slawny Augustyn Barbossa, pézniej
biskup w Ugento (¥ 1649), a wiec nie tylko w ksiazce ,De
officio et potestate episcopi‘, ktéra wyszta w Rzymie 1623
w Lyonie 1629, 1641, 1650 i 1661 217), nadto w Wenecji i Pa-
1) é;rbosae I. V. D. Lusitani, Protonotarii Apostolici, olim S.
Congreg. Indicis codsultaris et insignis ecclesiae Vimarensis thesaurarii
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ryzu, ale i w ,Summa apostolicarum decisionum‘ ?18) j  Remis-
siones in varia loca Conc. Trident.*“.

Dzielo ,,De officio et potestate episcopi‘‘ odznacza si¢ bo-
gactwem przytoczonej literatury np. ma Sokolowskiego Stani-
stawa ,,De consecratione episcopi‘ i Piaseckiego ,,Praxis epi-
scopalis‘‘; zestawia wszystkie diecezje §wiata, co do Polski tro-
che si¢ pomylil, mieszajac biskupstwa ruskie z biskupstwami
prowincji lwowskiej 219); stolice biskupie podaje w brzmieniu
polskiem, a wigc Gniezno, Krakéw, Lwdéw 220). O nawiedzaniu
grobéw apostolskich ma jednak nie wiele, bo tylko to, ze cano-
nici et alii praebendarii, odbywajacy visitatio liminum w imie-
niu biskupa, uczestnicza w dystrybucjach. Na poparcie tego
twierdzenia przytacza dziewieciu autoréw 221) i jakim karom pod-
pada biskup, zaniedbujacy ten obowiazek 222). W ,Summa apo-
stol. decis.*’, ktéra jest dzielem jego péZniefszem, bo z 1649,
zbiera to wszystko, co na ten temat pisal uprzednio. Widac
z tego, ze interesowala go tylko strona prawna i wszedzie po-
woluje sie na orzeczenia Kongregacji Sobor., a wigc:

Coadiutor episcopus non tenetur visitare limina apostolo-
rum sed ooadiutus 223),

Podawszy gléwne punkty bulli ,Romanus Pontifex‘!, za-

maioris, nunc vero episcopi Ugentini et a consiliis D. Philippi IV Hispa-
niarum regis catholici, Augustini, Pastoralis solicitudinis sive De officio
et potestate episcopi tripartita descriptio. Nunc ultimum ab ipso
auctore recognita, variis resolutionibus exornata et multis Doctorum cita-
tionibus aliisque accessionibus illustrata. Lugduni, MDCLXV, fo, k. nlb.
16 -~ 478 -}- CCc, — MMm,,

*18) Barbossae, Lusitani 1. V. 1. D. Protonotarii Apostolici nec non
in S. Indicis Congreg. consultoris et insignis ecclesiae Vimaranensis the-
saurarii maioris, Augustini, Summa Apostolicarum decisionum
extra ius commune vagantium, quae ex variis approbatissimorum doctorum
libris hucusque impressis et ad calcem uniuscuiusque allegatis eorum sub
fide collectae. Ad maiorem studiosorum omnium commoditatem alphabetico
ordine disponuntur. Venetiis, MDCXLVI, fo, a, 4 str. 448 4- Pp; — Yy..

29) Barbossa, A, De officio et potest. episcopi, str. 43—54.

20) Barbossa, A, De officio et potest. episconpi, str. 48,

221) Barbossa, A, De officio et potest. episcopi, P. Il
alleg. 159.

22) Barbossa, A, -De officio et potest. episcopi, P. Il
alleg. 111.

23) Barbossa, A,, Summa Ap. decis. str. 118, collect. 173.



Biskupia visitatio liminum 241

znacza on pierwszy, ze okresy liczy si¢ mie od objecia biskup-
stwa lecz od 20 grudnia 1585 r. Tutaj powoluje sie na Congreg.
Conc. z 12 sierpnia 1628, cytowana przez Aldana w ,,Compend.
camon. resolut. lib. 1, tit. 16, n. 29 224),

Co do prokuratora przytacza kilka faktéw niedopuszczenia
przez Kongreg. Sobor. duchownych z poza kapituly 225). Rela-
cjami samemi nie zajmuje sie.

Karol Thesaurus S. J. (¥ 1655) w swem dziele ,,De poe-
nis ecclesiasticis®, wysztem poraz pierwszy w Rzymie 1640 22%),
nic podaje wszystkich punktéw bulli ,,Romanus Pontifex®, tyl-
ko kare?27). W notach zaznacza, zc limina nalezy rozumieé
siormaliter pro wobedientia papae, ubicunque papa resederit®,
a jedli papiez jest w Rzymie i tam przyjda biskupi ad limina,
»debent etiam basilicas SS. Petri et Pauli visitare, ut moris
est‘; biskupi tytularni nie sa obowiazani do nawiedzania gro-
béw ‘apost., bo celem tego nawiedzania jest poinformowanie
papieza o stanie diecezji; okresy liczy sie od ogloszenia bulli
Bykstusa V228); z tytulu tego obowiazku moze biskup by¢ nie-
obecny w diecezji cztery miesiace wzglednie siedm, zaleznie od
tego czy jest citra czy ultramontanus 229), Wydawca z 1760 po
tych notach streszcza bulle Benedykta XIV ,,Quod sancta‘ co do
opatéw i cytuje jego ,,De synodo dioecesana‘‘, ze biskupi tytu-
larni obowiazani sa do visitatio liminum, stad w ksiazce powsta-
je w tym wzgledzie sprzeczno$c; pamieta tez o instrukcji rzym-
skiej co do relacji 239). Autora odréznia od innych laczenie bulli
Sykstusa V z C. I. C.

224) Barbossa, A, Summa Ap. decis. str. 291, coliect. 453.

:2%) Barbossa, A, Summa Ap. decis. str. 291 i n. collect. 453.

226) Thesaurus S. ], Carolus Antonius, De poenis ecclesiasti-
cis. Praxis absoluta et universalis ab Adm. R. P... iam primum in duas
partes distributa nunc notis et accessionibus earundem poenarum ab anno
MDCLII ad currentem usque MDCCLX inflictorum locupletata ab Adm.
R. P. Ubaldo Giraldi a. s. Cajetano Cl. Reg. Scholarum Piarum, apostolico
Romani cleri examinatore et collegii ecclesiastici rectore. Opus diligenter
revisum, emendatumque ac propositionibus ab Apostolica Sede proscriptis
auctum publicae commoditati deferunt Haeredes Joannis Laurentii Barbiellini.
Romae, MDCCLX, fo k. nlb. 2 - str. 524.

27 Thesaurus S. ], C, De poenis eccl. str. 257 i n.

*2%) Thesaurus 8. J, C, De poenis eccl. str. 258,

29) Thesaurus 8. ], C, De poenis eccl. str. 363.

230) Thesaurus S. J, C,, De poenis eccl. str. 258,

Collectanea Theologica — Przeglad Teologiczny — 1933. 16
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Bardzo szczegélowe stosunkowo oméwienie visitatio limi-
num daje Prosper Fagnani w swych ,,Commentaria in quinque
decretalium libros®, ktére wyszty w Rzymie w 1661 r.231). e-
dac i wybitnym prawnikiem i dlugoletnim sekretarzem Kongre-
gacji Sobor. miatl wiele za soba, by daé w swej ksiazce i o obo-
wiazkach, wynikajacych z bulli ,,Romanus Pontifex*‘, gruntowane
informacje. Bezwzgledno§é jego, dla ktérej $w. Alfons nazywa
go ,princeps rigoristarum‘‘, i w tlumaczeniu tej bulli silnie sie
zaznacza,

Co do legitimum impedimentum to jest zdania, ze ani przy-
siega, ani $wiadectwo §wiadkéw nie daja odpowiedzi, czy prze-
szkoda jest wystarczajaca, bo oo dla jednego jest wystarczajaca
przeszkoda, to dla drugiego nie; wobec tego rozstrzygnigcie
nalezy zostawic sedziemu 232). Podaje przykladowo rézne moz-
liwe przeszkody, dzielac je na zwalniajace od osobistego przyby-
cia, ale nie od wyslania prokuratora ima zwalniajace tak od
osobistego udania sie do Rzymu jak i od zastapienia si¢ odpo-
wiednim duchownym. Na pierwsze daje przyklady: choroba,
wigzienie, wiola panujacego nie tlumaczy, ale obowiazki wobec
Rzeczypospolitej tak, jak wybdr cesarza, gdy biskup jest elekto-
rem, wiek, wojna, zaraza, niebezpieczefistwo podrézy: rozbéj-
nicy, piraci; do drugich zalicza: zaraze, obsessio viarum, woj-
ng i t. p.233).

'Gdy nie mozna ani osobis$cie udaé sie do Rzymu, ani pro-
kuratora wystaé, tempus ,non currit, sed dormit‘ i po ustaniu
przeszkody, obowiazek ciazy. W czasie trwania przeszkody ,,tu-
tius est petere prorogationem®* 234),

Podkreéla Fagnani, ze ,spatia‘ liczy sie od 20 grudnia 15853,
dodajac, ze w 1389 r. koficzylo sie pierwsze czterolecie, ze 20
grudnia 1641 koficzy sie czternaste, Ze w roku przysztym 1637—
rzecz pisana w 1636 — zacznie biec 14 czterolecie. Biskup mnie
podpada pod cenzury, je§li tylko 20 grudnia przybedzie do
Rzymu dla odbycia nawicedzenia, choé nie nawiedzil bazylik, ani
nie wreczyl relacyj, ,,quod negotium visitationis videatur inchoa-

1) Fagnani, Prosp,, Commentaria in secudum librum decreta-
lium, Venetiis, fo, MDCCXLII, str. 164—171.

32) Fagnani, Pr, Comment. in sec. lib, str. 166.

233) Fagnani, Pr, Comment. in sec. lib. str. 167.

*) Fagnani, Pr, Comment. in scc. lib. str. 167.
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tum per accessum ad Urbem*‘ 235), Burza, wylewy rzek, choroba
krétkotrwala nie tlumacza, cityba ze wypadly pod koniec roku,
zamykajacego czterolecie, to wtedy tak 236),

Sprawe kary na biskupdéw, ktérzy niec dopemili visifatio
liminum transacta ultima die termini ad visitandum praefixi, trak-
tuje bezwzglednie 237). Przy nawiedzeniu wymienia trzy akty, co
p6znicj powtarza sie w réznych podrecznikach prawa kanonicz-
nego: 1) materialis ss. liminum visitatio; 2) exhibitio debitae
reverentiae et obedientiae S. Pontifici; 3) relatio status238),

Relacji samej podwigca takze bardzo wiele miejsca. Pewne
punkty, zwlaszcza te, ktére on nazywa ,status materialis®, ma
wspélne z Gavantem, bo wspdlne sa z punktami biskupiego pro-
cestt informacyjnego. Wskazéwek, o ile tak powiedzie¢ mozna,
metodycznych przy pisaniu relacji nie daje, poza trafnym pOlea-
fem na status materialis i formalis.

Status materialis dla Fagnani’ego to loca urbana, subur-
bana, ruralia, silvestria, cathedralis, collegiatae, parochiales et
aliae ecclesiae et oratoria, monasteria tam virorum quam mu-
liecrum, hospitalia, Montes Pietatis, collegia, confraternitates et
alia pia loca tam civitatis quam dioecesis, earundem ecclesia-
rum et locorwm situs, fabrica, ornatus, bona, redditus, sacra
suppellex, personarum ac ministrorum mumerus et ordo et alias
his similia. I powiada Fagnani, iz jest praktyka, ze biskup po-
dajc stan materjalny diecezji dokladnie w pierwszem sprawozda-
niu, w nastepnych ma sie tylko powolywaé na pierwsze, podaé
ma tylko te zmiany w stosunku do pierwszego sprawozdania,
ktére ,,S. Congregationem scire expediat‘ 239).

Status formalis jest dla Fagnani’ego wazniejszy, niz mate-
rialis, bo odnosi sie do pastorale officium i z niem zwiazanych
spraw, ,,de quibus S. Congregatio doceri vult’. Wyszczeg6lnia
tu nastepujace sprawy: disciplina morum cleri et populi, exe-
cutio decretorum Cone. Trident. cum in omnibus tum praesertim
in residentiae munere, piae consuetudines, progressus in via Do-
mini. Nadewszystko chce odpowiedzi na pytania: czy synod die-

%) Fagnani, Pr.,, Comment. in séc. lib, str. 168,

%) Fagnani, Pr, Comment. in sec. lib. str. 169.

) Fagnani, Pr, Comment. in sec. lib. str. 169,
238) Fagnani, Pr.,, Comment. in sec. lib. str. 170.
) Fagnani, Pr,, Comment. in sec. lib. str. 170 i n.

B oo

16*



244 X. Teofil Diugosz

cezjalny odbywa si¢ co roku, prowincjonalny co trzy; czy wizy-
tuja corocznie swa diecezje, a przynajmniej co dwa, zaznaczajac
z tej wizytacji momenty, godne uwagi Kongregacji, jak stan
wiary, rezydencja proboszczéw, gloszenie kazan, kwalifikacje
proboszczéw, nalezyta administracja dochodéw koscielnych i po-
boinych fundacyj, przeznaczanie grzywn na cele pobozne, sprawy
kultu.

Nadto z obowiazkéw biskupa wymienia do sprawozdania:
bierzmowanie, seminarjum duchowne, prebenda teologa i peni-
tencjarza, zachowanie klauzury i zycia wspdlnego przez zakon-
nice, ewentualne naduzycia w klasztorach, ktére wymagaja rady
lub pomocy Kongregacji, obowiazkowo§é kanonikéw i beneficja-
téw oo do nabozefistw, sprawa dystrybucyj, ewentualne trud-
noéci biskupa z wladzami $wieckiemi. Moga tez biskupi dola-
czy¢ do relacji swoje watpliwodci rozmaite w zwiazku z re-
lacjg 240).

Z praktyki Kongregacji odnoénie do relacyj podaje Fagnani,
ze status ecclesiae, przedstawiony przez biskupa lub prokura-
tora, jest czytany ma pelnej Kongregacji, ktéra po zaznajomieniu
si¢ z cala trescia ,episcopi sollicitudinem aut laudat aut excitat
salutaribus adhortationibus‘‘; daje litterae testimoniales odby-
tej visifatio liminum,; odprawia biskupéw takimi, jak to przepi-
suje bulla Sykstusa V: admonitos, instructos, at roboratos i po-
leca kanonikom, ktérzy towarzyszyli biskupowi, jak prebendar-
juszowi, ktéry byl prokuratorem, wyplacié dystrybucje ,totius
temporis accessus, mansionis et reversionis‘‘ 241).

Uzasadnia tez Fagnani, ze obowiazek nawiedzania grobdéw
apostolskich cigzy i mna biskupach tytularnych, w spos6b mna-
stepujacy: akt pierwszy i drugi (nawiedzenie bazylik i audiencja
u Ojca §w.) jest dla nich zupelnie mozliwy; co do trzeciego
punktu: stanu diecezji to powinni si¢ dowiadywaé, co dzieje sie
w ich diecezjach i poddawaé mys§li, co nalezaloby dla nich zro-
bi¢. Jako przyklad podaje tytul. patrjarche Konstantynopola
Gesualda i Antjochji Tomasza de Avalos 242).

Zastuga Fagnani’ego odno$nie do ,visitatio liminum‘ po-
lega gléwnie na bardzo szczegdlowej dyspozycji dla relacji i sil-

20} Fagnani, Pr, Comment. in sec. lib. str. 171.

41y Fagnani, Pr,, Comment. in sec. lib. str. 171,
#?) Fagnani, Pr, Comment. in sec. lib. str. 171.
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nem zaakcentowaniu, odkad liczy sie¢ czterolecia; odnognie za$
do przeszkoéd, kar i obowiazku biskupéw tytularnych poszedt
za daleko w swych wywodach, przyktadajac do nich za nadto
procesowa miare. Sa tez u niego poczatki prawnych uzasadnien
niektérych punktéw, ze trzeba je tak a nie inaczej pojmowad np.
Zc obszar diecezji pozwala na wizytacje najwyzej co dwa lata
i powolujac si¢ na to, ze Congreg. Conc. skre§lila w uchwa-
fach synodu prowincjonalnego Bordeaux ,triennio’ i kazala
dac ,biennio‘ 243),

Kanonista, ktéry podobnie, jak Fagnani, wiele po$wigca
miejsca visitatio liminum, jest Zeger Bernard van Espen, prof.
prawa kan. w Akademji lowanskiej (ur. 1646, zm. 1728) 241),
Ma jeszcze z nim i to wspdlne, ze obaj oélepli: Fagnani w 44
noku zycia, van Espen w 65; obaj tez doczekali péznej starosci:
Fagnani 91 lat, van Espen 82. Istnieje miedzy nimi duze pokre-
wiefistwo psychiczne w traktowaniu zagadnief prawniczych.

Lowariczyk odnosi si¢ do visitatio liminum negatywnie, choé
podaje pewne informacje, a wiec przytacza doslownie za Fagna-
nim, cytujac go, status materialis, z formalis tylko mniektére
punkty 245} ; zaznacza, ze wedlug praktyki Belgji i sasiednich
prowincyj biskupi wysylaja prokuratora a nie nawiedzaja oso-
biscie, podajac jako powdd: dluga podréz, dolegliwosci, wy-
datki, dluzsza nieobecno$¢ w diecezji i ze z tego powodu mie
maja trudnosci; o Francji za§ podaje za Fleury’m (Inst. Iuris
Canonici P. I, cap. 1), ze tego artykulu nie zachowuje 246). Nie
wymienia tez nawiedzania grobdw apostol. jako prawnego po-
wodu, zwalniajacego biskupa od rezydencji 2¢7), a znéw stoi na
stanowisku, ze visifatio liminum moze biskup odby¢, o ile otrzy-
ma zezwolenie panujacego, zwlaszcza we Francji i tych pro-
wincjach, w ktérych bez pozwolenia krélewskiego mie wolno
»hec legatum Pontificis ut talem agnoscere, adire, excipere et

243) Fagnani, Pr, Comment. in sec. lib. str. 171,
2#4) Van Espen 1. U. D. et SS. Canonum professoris in Academia
_ Lovaniensi, Zegeri Bernhardi, Operum quae hactenus in lucem prodierunt
pars I. II. III. IV. V. VI. Lovanii, fo, MDCCXXXII.

#5) Van Espen, lus eccl. univer. Op. P. L. tit. XV, n. 22.

#6) Van Eppen, [us eccl. univer, Op. P. L tit. XV. n. 24,

%7) Van Espen, lus eccl. univer. Op. P. L tit. XVI. str. 126—128.
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comitari nec Regni finibus excedere vel ad synodum vel ad Pon-
tificem licet proficisci‘‘ 248).

Profesor Hontheima przeprowadza dowdd, ze visitatio limi-
num nalezy znie$é. Jego wywody historyczne zbiegaja sie w my-
§lach ogdélnych z wywodami Sigmiillera: Obowiazek visitatio
liminum wyplynal z obowiazku jawienia sie na synod rzymski,
zwolywany przez metropolite (cytuje list Leona W. do biskupdw
sycylijskich) 249); gdy konfirmacja nictylko metropolitéw, ale
i biskupéw przeszla na Stolice Ap., wtedy i obowiazek visitatio
liminum 259), zwlaszcza od Grzegorza VII251). Powolujac sie na
Swieto§¢ przysiegi, jest za tem, by wedlug $wietych kanonéw
i praktyki Ojcéw wstrzymaé si¢ od wszelkiej przysiegi i po-
przesta¢ na samem wyznaniu wiary i przyrzeczeniem postuszefi-
stwa, bo dopiero Grzegorz VII stworzyl te formule, przypisujac
sobi¢ pierwszy z papiezy pelna i powszechna wladze in tempo-
ralia 252),

W dziele, zwréconem przeciw Gracjanowi, ,,Brevis com-
mentarius ad I Partem Gratiani‘“ przypisuje rozciagniecie obo-
wiazku na biskupéw z poza prowincji rzymskiej wtraceniu przez
Gracjana miedzy slowa: ,Sedis Ap. ordinationi subiacent
a ,propinqui sunt‘ stowa ,et. Usunawszy ,et‘ wyniknie, ze
ten obowiazek odnosi si¢ tylko do tych z biskupéw, podlega-
jacych ordinationi Sedis Ap.“ ktérzy sa ,,propinqui‘‘ 253).

Takie przedstawienie visifatio liminum przy protestantyzu-
jacej tendencji mawrotu do czaséw pierwszego chrzescijanstwa
znalazto niemal doslowny wyraz w odpowiednim ustepie ,,punk-
tacyj emskich, ze ,przysiega wynaleziona przez Grzegorza VII,
a przez Grzegorza IX wlaczona do ,Dekretaléw’, ktéra odnosi
sie wiecej do obowiazkéw wasala niz do kanonicznej przysiegi,
nic da sie nadal utrzymaé, zwlaszcza ze biskupi miemieccy przy-
siegaja coé, co dla nich ze wzgledu na ich stosunek do pan-

2#8) Van Espen, lus eccl. univer. Op. P. L tit. XV. n, 15.

249) Van Espen, Ius eccl. univer. Op. P. L tit. XVIL

20) Van Espen, lus eccl. univer. Op. P. L tit. XV. n. 19.

231) Van Espen, lus eccl. univer. Op. P. I. "it. XV. n. 15.

#?) Van Espen, lus eccl. univer. Op. P. L. tit. XV. n. 15.

*3%) Van Espen, Brevis comment. ad I Partem Gratiani Op. P. V.
str. 232,
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stwa jest nie do wykonania, wobec czego nalezy wprowadzié
nowa formule 254),

Dowiedzeniu tezy, ze Sykstus V nie wynalazl visifatio li-
nminum, lecz ze ona dawno istniala, poSwieca stosunkowo duzo
miejsca Benedykt XIV w swem dziele ,,De synodo dioecesana‘,
bo w ks. XIII rozdziaty od 6—25255). Jest to pierwsze szcze-
gélowe omowienie tego obowiazku, zwlaszcza punktéw instruk-
cyj z 1730 r. Jego argumenty historyczne za dawno$cia nawie-
dzania grobéw apost., powtarzane pézniej, to: prosba synodu
w Milewe do Inocentego 1. List Grzegorza W. do biskupéw sy-
cylijskich, uchwata synodu rzym. z 743 za Zacharjasza, formutla
przysiegi w ,,Dckretalach pochodzaca od Grzegorza VIl 256).
Uzasadnienie w metodzie swej nie jest podobne do negacji van
Espena.

Omawiajac poszczegélne punkty , Instrukeji‘* relacyjnej,
zajmuje sie gléwnie ich komentowaniem prawniczem, objasnia-
jac przy pomocy réznych postanowiefi prawnych i rozporzadzen
Kongregacyj, jak nalezy je rozumieé, oo pisa¢ w relacji, by przed-
stawi¢ stan faktyczny diecezji, majac na uwadze obowiazujace
przepisy. Na wszystkich tych uwagach znaé dlugoletniego se-
kretarza Kongregacji Sobor., ktéry, piszac te uwagi, ma na
my§li réznorodne konkretne wypadki, spotykane w nadsylanych
relacjach. Uwagi mialy wszelkie dane, by treSciowy poziom
relacy] podnie§¢ wysoko. Szczegélna uwage po$wiecit punktowi
IX |, Instrukcji‘ (Postulata), bo rozdzialy od 13—25, pomija
za§ punkt VI (De seminariis), VII (Ecclesiae, confraternitates,
loca pia), VIII (populus).

Péziniejsi pisarze powtarzaja juz mmiej lub wigcej szczegé-
Towo za gléwnymi kanonistami niektére punkty. I tak Franciszek
Maria Pitonius (¥ 1729) w swych ,,Disceptationes ecclesiasti-
cae‘“ 257) ma tylko to, ze biskupi-kardynatowie ,nequeunt ad-

23%) Miinch. E., Vollstindige Sammlung aller &dlteren und
neuerer Konkordate. Lipsk, 1830, 1. str. 416.

55) Benedicti, Papae XIV, De synodo dioec. Venetiis,
MDCCLXXV.

26) Bewnedicti XIV, De synodo dioec. Venetiis, 1775, str. 121,

257 Pitonii advocati Romani deinde episcopi Imeriae et Benedicti
XII P. M. auditoris, Francisci Mariae, Disceptationum ecclesiasti-
carum Pars prima. Venctiis, MDCCXLII, fo, P. 1. str. 248; II. 334; P. Il
1746, str. 311; P. IV. str. 372.
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ministrare ante praestitum iuramentum de visitando limina apos-
toldrum‘“258), Przy biskupiec zapomina juz o jego obowiazku
nawiedzania grobéw apostolskich. Paravicini Jan, barnabita
(t+ 1711), wydajac ,Polyanthee‘* Brankacjusza de Laurea 25%),
idzie $ladami van Espena odnosnie do przeszto$ci?6%). Przy
przysiedze biskupiej pamieta o visitatio liminum 261). Co do
praktyki dawniejszej to tutaj idzie za Espenem, ze biskupi pro-
pinqui micli nawiedza¢ groby apostoléw co roku, inni za$§ per
litteras, tak tlumaczy: ,iuxta chirographum® i ze dopiero péz-
niej postanowiono, ze ,iuxta Papae chirographum*. Z bulli
»Romanus Pontifex* wyszczegélnia tylko, ze Wtosi maja od-
bywaé co trzy lata, inni co cztery, dalsi, jak w bulli Sykstusa
i ze biskup moze si¢ wyreczyé prokuratorem, ktérym moze by¢
alius in dignitate constitutus, w braku takiego kaptan diecezalny,
a gdyby i tego nie bylo, clericus. O przymiotach prokuratora,
wymaganych przez Sykstusa V, nic mie méwi 262),

Jan Pittonus (f 1742) w swych ,,Decisiones ad episcopos
et abbates utriusque cleri spectantes®‘ 263), wydanych w 1712 r.,
z bulli ,Romanus Pontifex‘ zaznacza tylko obowiazek mnawie-
dzania grobéw, ciazacy na biskupach, ze maja go dopeknié co
trzy, cztery, pieé, dziesieé lat ,iuxta locorum distantiam® 264), ze
koadjutor nie jest obowiazany do ,visitatio liminum‘, powo-

258) Pitonii, Fr.,, Diceptationes eccl. Discept. XIL n. 28, str. 125,

2%) Brancatii de Laurea et Paravicini, Joannis, Polyanthea
sacrorum canonum coordinatorum, qui in conciliis generalibus ac provin-
cialibus in Oriente et Occidente celebratis in decreto Gratiani, in Decretalibus,
in epistolis ac constitutionibus Romanorum Pontificum ad nostra usque
tempora prodierunt olim opera Emmi Retmi D. Brancatii de Laurea S.R.E.
Cardinalis O. convent. s. Francisci in epitomen redacti nunc vero sic ordi-
nati et serie alphabetica dispositi... tribus tomis divisi opera ac studio D.
Joannis Pauli Paravicini Congreg. Cleric. regul. s. Pauli in Germania vice-
provincialis sac. saes. maj. theologi. Coloniae Agrippinae, T. I, 1728, fo,
str. 476 -+ index.

260) Brancatii-Paravicini, Polyanthea, T. I, str. 464.

1) Brancatii-Paravicini, Polyanthea, T. I, str. 142 i n.

*?) Brancatii-Paravicini, Polyanthea, T. II, str. 181.

263) Pittonus, Joannes Baptista, Decisiones ad episcopos et
abbates ufriusque cleri spectantes... sacerdote Veneto coliectore. Excudebat
Venctiis Leonardus Pittonus collectoris pater anno MDCCXIIL.

49 Pittonus, J., Decisiones, str. 41, n. 163
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tujac sie tutaj na Gavanta 265); przytacza rozporzadzenie Propa-
gandy z 1626, ze biskupi od mniej zalezni moga dopelniaé¢ tego
obowiazku przez prokuratora ,etiam in curia Romana eXisten-
tem‘‘ 266) pozporzadzenie Urbana VIII z 1634, ze biskupi, ma-
wiedzajacy grolsy, ktorzy sa ,,citra montes vel mare‘ przez cztery
miesigce, ,ulira montes vel mare‘ przez siedm miesiecy wolni
sa od rezydencji 267) i rozporzadzenie Inocentego X z 1645 r.,
ze biskupi maja w relacji podaé, czy wypelniaja polecenie Ur-
bana VII z 1634 © przynajmniej dwurazowem w roku (Adwent,
W. Post) przypominaniu przez siebie i przez kaznodziejéw
sprawy Ziemi Sw. 268),

Biorge pod uwage cytowane dziela kanonistyczne przez
autoréw XVII i XVIII w., odznaczajacych sie pod tym wzgle-
dem sumienno$cia, to brakuje kilku dziel o charakterze proce-
duralnym lub komentatorskim, ktére traktuja o visitatio liminum,
ale nieszczegdlowo tak, ze obraz powyzszy mozna uwazal za
kompletny co do treéci, ale nie co do bibljografji przedmiotu,
za caly ten okres. (Dok. nast.).

Lwow, X. Teofil Diugosz.

Summarium addetur in fasciculo sequenti.

:3) Pittonus, J, Decisiones, str. 120, n. 583.
266) Pittonus, J., Decisiones, str. 181, n. 833.
%7) Pittonus, J., Decisiones, str. 209, n. 981.
#8) Pittonus, ], Decisiones, str. 209, n. 981.





