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N O T A N D A .

CARDINALIS JOANNIS TURRECREMATAE DOCTRINA 
DE NOTIS ECCLESIAE1)·

„M ulti quidem... tam ex graecis, quam ex latinis doctrina ac 
p ietate praestantes viri, de A postolicae Sedis et Romani P o n ti­
ficis A uctoritate scripserunt; sed  nemo m elius, copiosius, au t 
efficatius scripsit, quam Joannes de T urre cremata C ard i­
na lis“ 2).

Iam revera m ultorum  o p e ru m 3), quae Card. Turrecrem ata 
scripsit, gratia, necnoin p rop ter totam  suam activitatem  in favorem 
Apostolicae Sedis fideique catholicae oblatam , nobilem  titulum  
Defensoris fidei a Gonciliolo F lorentino et postea a Pio II-o est 
adeptus. Unde iuste maximus sui tem poris theologus fere una­
nim iter voca tu r4).

Sepositis variis quaestionibus, quae fundant verum Turre- 
crem atae momentum scientificum , una consideranda est nobis 
quaestiuncula, quae occasione controversiae, quam habuit p rae­
sertim  cum W aldensibus, W icleffitis et H ussitis, necnon forsan 
cum theologis orientalibus in concilio Florentino, evoluta eccle-

b  N atus an. 1388 in opp ido V alladoid , vel Torquem ada. (N e  per­
m isceatur cum Thom a Torquem ado celebri inquisitore), m ortuus Rom ae an. 
1468, sepultus ibidem  in ecclesia Stae M ariae supra M inervam .

-) Card. V itellotius in praefatione ad Venetianam  editionem  Turrecre- 
m atae Summae de Ecclesia an. 1561.

3) O pera inedita cf. Q a r r a s t a c h u ,  O. P ., Los m anuscriptos del 
Cardenal Torquem ado en la Bibi. Vat. : Ciencia T om ista 41 (1 9 3 0 ) p. 
188— 217; 2 9 1 — 322; O pera edita cf. A l p h o n s u s  C i a c c o n i u s ,  Vita 
et res gestae  Pontificum  Rom . et S. R. E. Caiidinalium , Rom ae 1677, 
Tom . II, p. 917.

4) C i a c c o n i u s ,  op . c. 917 , „Prim um  apud sui tem poris th eo lo g o s  
locum  tenuit, d isputavit eg reg ie  in Cone. F lorentino pro L atinis“ . — Cf. 
F o n t a n a .  Theatrum D om inicanorum , Roma 1666, P. 2, p. 381. — 
P a s t o r ,  G eschichte der Päpste I. 355. „Sow ie die T h eo lo g ie  in Betracht 
kom m t, w ar T orquem ado u n zw eife lh aft das ge lehrteste  M itg lied  des hl. 
K ollegium s; m it Recht hat man ihn den grössten  T h eologen  seiner Zeit 
genann t“ .



siologiam  primi dimidii saec. 15. in clariore ponit luce. De notis 
ecclesiae est se rm o 5).

Vestigia antecessorum  e) prem ens, clare cardinalis distinguit 
inter etym ologicam  notionem ecclesiae et sy n ag o g ae7). Cum 
prim a convocationem significet et supponat creaturas rationales, 
a ltera  congregatio in terp re ta tu r necnon m agis de creaturis in­
ferioribus praedicatur. Si realis definitio inspiciatur „ecclesia 
est — u t dicit T. — catholicorum collectio sive universitas fid e­
liu m “ tum praedestinatorum , tum reprobatorum , dummodo „«rams 
veri D ei cultu , unius fidei pro fessione“ conveniant „et pastoris 
sui censura ab ecclesia non sin t praescisi“.

Verumtamen cum haec ecclesia unicum sit medium ad ve­
ram fidem acquirendam , fides autem  necessitate absoluta ad sa­
lutem  requiratur, sequitur extra ecclesiam nullam esse salu­
tem 8) .

Ex necessitate ecclesiae liquet eius visibilitas et cognosci- 
bilitas, quae ulterius resolvitur in certis signis externis. Haec 
signa vel notae ecclesiae in operibus T-ae ,jconilittdnes et pro­
p rie ta tes“ vocantur. — In ipsa notarum  enum eratione sequitur 
C ardinalis ordinem  in concilio C onstantinopolitano I-о recep to0), 
licet ipse pu tet hoc esse concilium Nicaenum, nem pe: „una, 
sancta, catholica et apostolica“ 10).

Suntne hae „conditiones“ notae ecclesiae sensu stricto, an 
aliquae tantum  qualitates? Explicite hanc quaestionem  non sol­
vit, verumtamen ex ipso m odo tractandi, ex  nonnullis sa t apertis 
a llu s io n ib u sn ), necnon ex ipso operis fine luculenter apparet 
auctorem  non tantum  de proprie ta tibus ecclesiae essentialibus 
loqui, sed insuper, contextu praesertim  considerato, patet m en­
tem eius praecise ad hoc tendere, ut possit contra heterodoxos 
probare praedictas proprietates, quamvis ex essentia ecclesiae 
oriantur, rationem  signi habere proindeque esse veras notas ec­
clesiae sensu omnino stricto.

Ad ecclesiae unitatem  dem onstrandam  considerat eam Turre- 
crem ata tum prout est in voluntate Christi, tum prout empirice 
oognoscitur. Fam iliaris praesertim  apud Patres latinos relative 
ad  ecclesiae unitatem  textus ex Cant. cant. 6, 8 assum ptus et 
idea corporis Christi mystici in epistolis Paulinis evoluta, adhi­
bentur ad primam dem onstrationis partem . Pars magis empirica 
p robatu r ex u n i t a t e  d o c t r i n a e ,  quae eandem in om nibus

5) Praeposita quaestio continetur in Summa de E cclesia (1-a ed itio , 
Roma 1489). Citatur secundum  editionem  Venetianam  1561.

G) Praesertim  Isidori epi H ispalensis M. I. 295.
7) Summa 2 s.
8) O p. c. 24 b.
u) „R ecepto“  .q u ia  form ula sym boli huius concilii iam antea exarata 

exstabat, cf. H a h n ,  B ibliothek der Sym bole... Breslau, 1897, p. 135.
10) Sum m a 16 b.
u ) O p. c. 20 b.



producit fidem, spem et caritatem  in eundem Deum et Christum, 
caput sim ulque fundamentum  to tius ecclesiae, necnon eundem 
finem omnium credentium. Haec unitas observatur insuper in 
i i s d e m  s a c r a m e n t i s ,  quae producunt in iustificatis habi­
tationem  eiusdem Spiritus Sancti, qui, prout sit una anim a, vivi­
ficat totum  oorpus, tribuens singulis eius mem bris „divisiones“ 
variarum  charismatum 12), et d irig it totum  oorpus ad eandem vi­
tam aeternam  obtinendam. Quamvis C hristus suprem um  sit ca­
put invisibile suae ecclesiae, institu it tam en u n u m  p a s t o r e m  
visibilem, qui vice sui tam quam  suprem us G ubernator ecclesiam 
regat, eiusque unitatem  externe m anifestissim e o s te n d a t13).

Secunda ecclesiae conditio est sanctitas. Investigata vocis ety­
m ologia duae praesertim  notiones occurrunt: p a n c tu m  idem  
est qwod mundum... hagios in graeco, quod interpretatur sine  
terra... sdnctitas e s t ab om ni im m unditia  libera et p erfec ta“ 1*).. 
Deinde p a n c tu m  idem  est, quod firm um , unde apud antiquos 
sdncta dicebantur, quae legibus erant m unitae“ 15). Applicatis 
hisce praesuppositis ad ecclesiam, concludit eam reapse esse san ­
ctam, quia tum C hristus sanguine suo eam mundavit, tum leg i­
bus et sanctione divina ita  eam munivit, atque firm avit, u t „vio­
lari non possit, eum  a fide  et char itate, quae in C hfisto  est, num - 
quam defectura s i t“ (M t. 16), tum denique eam oonsecravit a t­
que dedicavit suo Patri coelesti (H e ilig ke it der W eihe). — P rae­
te r hanc sanctitatem  ontologicam  tribu it etiam T. ecclesiae sancti­
tatem  subiectivam , in quantum est effectus operation is Spiritus 
Sancti, qui per infusionem virtutum  et donorum fideles sanctifi­
cat et excitat ad sanctum  vitam ducendam, necnon vim sancti­
tatis internae in fructibus uberrim is externe m anifestandam 16).

In tertiae notae ecclesiae explicatione totam  vim argum en­
tationis ponit T. in ecclesiae universalism o. Caute tam en proce­
dens d istinguit in ter catholicitatem  facti et iuris et u lterius in­
te r tem pus A postolorum  et statum  ecclesiae coaetaneum. G enera­
tim ecclesia dicitur catholica, sive universalis, quia est to to  o rbe 
diffundenda (quaestio iuris) aut diffusa, (quaestio facti), ad om ­
ne tem pus valitura, ad om nes gentes et conditiones applicabilis, 
universam doctrinam revelatam  continens, pro om nibus hominum 
indigentiis salu taria  praebens rem edia. Notam autem  catholicita- 
tis, quam contra coaetaneos heterodoxos inculcat in eo praeser­
tim videt, quod ecclesia Romana eandem doctrinam tem porum  
decursu retinet, cum alii re lig iosi eoetus m utationibus su b s in t17).

12) 1. Cor. 12, 4— 31.
13) O p. c.' 7 s.
u ) O p. c. 12.
15) O p. c. 12, cf. P a u 1 y  - W  i s s o  w  a: R eal E cyclopäd ie der class. 

A ltertum sw issenschaft. „Sanctus“ .
16) Sum m a 12 s.
17) Sum m a 16— 19 b.



Sub hoc tam en respectu s te rn itu r via ad ultimam notam  ec­
clesiae explicandam, apostolicitatem , in qua iterum identitas 
doctrinae inculcatur duobus tam en com paratis stadiis, nem pe 
doctrina tem pore A postolorum  e t doctrina status coaetanei18).

Verumtamen u lterius procedendo oonatur T. contra „adver­
sarios“ dem onstrare vocem „apostolica“ optim o iure de ecclesia 
catholica praedicari. Iamvero ipse C h r i s t u s  m i s s i o n e m  
quam habuit A p o s t o l i s  s u i s  t r i b u i t ,  qui Spiritu Sancto 
accepto statim  „verbo praedicationis, miraculis, sanctitatis exem ­
p lis“ ecclesiam Chti „fundarunt e t roborarunt“ 1^). Ecclesiae au­
tem ab  A postolis fundatae re tinen t sem per A postolorum  „fidem, 
praedicationem docum enta atque auctoritatem “ . Deinde ritus sa- 
sacram entales, institutiones religiosae, liturgia, quae in coaetanea 
viget ecclesia, д  traditione apostolica d eriv an tu r19).

In hoc to to  dem onstrationis processu non om ittit T. ra tio ­
nem, quam saepe „adversarii“ urgebant. Cum nem pe ecclesia 
a P rophetis sit praedicata, a C hristo ipso super fundamentum  
A postolorum  et Prophetarum  fundata, sequitur eam pari iure 
propheticam  ac apostolicam , maximo tamen iure Christi, vel 
christianam  nominandam esse. Ad difficultatem  ex hac ratione 
ortam  solvendam  explicat T. ipsam notionem  vocis, άπυστολος 
necnon perpensis variis sacris eloquiis, ubi αποστολή, απόστολος 
et άποστελεϊν  sensu m issionis invenitur, concludit, quod non 
minus C hristus et P rophetae quam oi δώδεν.α A postoli nuncu­
pentur et ad hanc praecise m issionem  propagandam  vera C hristi 
ecclesia „apostolica“  v o ca tu r20).

M omenti scientifici in quaestiuncula proposita Cardinalis 
Turrecrem atae elucidandi g ra tia  non superfluum  esse videtur 
hoc praecise investigare, ex quo aliquod novum o p e  ingenii 
C ardinalis evolutum oriatur.

E xposita Turreorem atae sen ten tia ap p a re t hanc quaestiun­
culam iam prim is decenniis saec. 15. satis evolutam esse. Com­
parata tam en Turrecrem atae Summa de Ecclesia cutn opere Ja­
cobi Viterbii „D e regim ine C hristiano“  an. 1301 e x a ra to 21), nec 
non hac circum stantia prae oculis habita, quod T. breviter post 
m ortem  Viterbii, qui an. 1293 tam quam  m agister in universi­
tate Parisiensi est notus, similem functionem in eadem schola 
ex e rcu it22), m agna cum probabilitate dependentia Turrecrem a­
tae a  V iterbio affirm atur.

In ipsa ecclesiae conceptus explicatione, tum  Viterbius, 
tum Turrecrem ata ex eodem hauriunt fonte, videlicet ex Isidori

18) O p. c. 20 b.
1Э) Ib.
го) Sum m a 22.
n ) H. X. A r q u i i  l i e r ,  Le plus ancien trailè de l ’É glise: Jacques 

de V iterbe, D e regim ine Christiano (1 3 0 1 — 1302), Paris 1926.
22) An 1423 (2 5 ) doctoratus gradum  adeptus et m agister prom otus.



H ispalensis Etym ologiarum  l ib r is 23). In notarum  enum eratione 
hic et ille concordat. U terque adhibet denom inationem  „condi­
tiones“. Si singulae notae considerentur, dependentia haec cre­
scere videtur. Unus et a lter eisdem fere argum entis u titu r; Vi- 
terbius m agis speculative, Turrecrem ata practice, Viterbius pro- 
blem a ponit, Turrecrem ata evolvit et p e rf ic it24).

Quae cum ita sint, sequitur Turrecrem atam  ad doctrinam  
de notis ecclesiae p rae ter evolutionem nihil novi addidisse, sen­
tentiam  autem eius dependentiae a Viterbio spectata possib ilita­
te alicuius adhuc ignoti, probabilitatem  non excedit fontis com­
munis.

Rom ae S. Frdnkl.

PRZEPISY ARCHIDIAKONA KRAKOWSKIEGO 
BARTŁOMIEJA GĄDKOWSKIEGO

(1546— 1548)

[PRAESCRIPTA ARCHIDIACONI CRACOVI ENSIS BARTHOLOM ΑΕΙ
GĄDKOWSKI]

B ibljoteka krakowskiego Seminarjum m etropolitalnego po­
siada egzem plarz mszału tejże diecezji, drukowanego w W ene­
cji (1532) u P iotra Lichtensteina, na rozporządzenie biskupa 
P io tra  Tomickiego. M szał ten należał niegdyś do bibljoteki 
opactw a tynieckiego, w której się zachował, gdy już go przesta­
no używać w kościołach świeckich. M iędzy kartkami 186 a 187 
tego m szału, przed kanonem, znajdują się dwie kartki dodat­
kowe z takiego sam ego papieru, co i reszta mszału, ale nie nu ­
m erowane. Niema na nich żadnego drukowanego tekstu, tylko 
na odw rotnej stronie drugiej z nich, znajduje się taki sam drze­
w oryt, jaki widać rów nież na odw rotnej stronie f. 186. Przed 
trzem a czystemi stronicam i włożono kartę z innego papieru, na 
której przepisano m odlitw y z „ordinarium  m issae“ , odnoszące 
się do ofertorjum  i komunji, jak również form ułę rekoncylja- 
cyjną po w ypraniu bielizny kościelnej. Te m odlitwy z „ord ina­
rium “ , nie odpow iadają m odlitw om  rytu krakowskiego z cza­
sów przedtrydenckich.

Trzy stronice niezadrukowane zawierają przepisy kanonicz­
ne i liturgiczne, wydane przez archidiakona krakowskiego B ar­
tłom ieja G ądkowskiego, dla sw ego archidiakonatu. Przepisy te

23) M. L. 82, 74— 728.
24) Tur. Sum. 7 s. cum Viter. D e regim ine christ. 107, 117; Tur. op. 

cit. 12 s cum Viter, op . с. 129— 137; Tur. op . с. 16— 19 cum Vit. op. с. 
122— 128; Tur. op. с. 20— 22, cum Vit. op . c. 138— 143.


