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mos$ci, jak tego dowodza choéby dane z czaséw Zygmunta |
i Zygmunta Augusta, przytoczone przez autora na str. 17. Wobec
tego dla nowego opracowania pozostanie do wykorzystania jeszcze
sporo materjaltu.

Bedzie wowczas takze sposobnos$¢ poprawienia bledéw, ja-
kich nietatwo unikna¢ w poczatkach pracy naukowej. Przede-
wszystkiem ujal autor swdéj temat zbyt szeroko, piszgc obszernie
o czasach, w kidrych o wiasciwem duszpasterstwie wojskowem
nie moglo by¢ mowy, i nie robigc réinicy miedzy osobistymi ka-
pelanami. spowiednikami lub kaznodziejami panujacych czy do-
wodcOw a duszpasterzami wojskowymi, Wiadomosci te nadaja
sie jedynie do wstepu wzgl. dodatkéw osobnych, nie naleza jednak
do wlasciwej pracy o ,,duszpasterstwie wojskowem®. Trzeba takie
dokiadniej odréznia¢ ,kaznodziejstwo“ wojskowe od ,duszpa-
sterstwa“, ktére to pojecia identyfikuje sie nawet w nagtéwkach.
Razi dalej nierownomierne i niesystematyczne roziozenie mater-
jalu opracowanego pozatem niedos$¢ zwiezle. Nieraz powtarzajg
sie te same wiadomosci lub tez moéwi sie¢ o tych samych oso-
bach na kilku miejscach Pozadane bytoby bardziej krytyczne
rozpatrywanie i ocenianie Zrodel, za ktére n. p. dla faktéw histo-
rycznych nie powinno si¢ uwaza¢ podrecznika kaznodziejskiego.
Spos6b cytowania jest niejednolity i niezawsze dokfadny, zrédla
nieraz trudno zidentyfikowaé, przytem nie odréznia sie nalezycie
miedzy zrédtami a opracowaniami (por. spis na str. 220-3).

Nakoniec kilka uwag szczegdlowych: Méwimy zwykle o ,0§-
cach®, nie o ,ksigzach“ kapucynach czy bernardynach. Znanego
spowiednika Zygmunta Il lepiej pisa¢ ,Bartsch* czy wreszcie
,Barcz“ niz ,Barszcz“. Na str. 120 chodzi o korpus kadetdéw
w Chefmnie, nie w Chetmie. W spisie zrédel brak aktualnych
obecnie wydawnictw do czas6w kréla Sobieskiego, zwlaszcza
wydanych przez Franciszka Kluczyckiego ,Aktéw kréla Jana III¢
(Acta Historica t. VI, Krakéw 1883).

Krakow Ks. T. Glemma.

Morlin N., O. E. S. A, Saint Augustin et les dogmes
du péché originel et de la grace, Paris, 1931, str, 454.~

Praca N. Merlina nie jestjedynie studjum okoliczno$ciowem,
opublikowanem z okazji 1500 letniej rocznicy $mierci biskupa
Hippony, lecz posiada warto$¢ trwala.

Autor wzigl sobie za zadanie przedstawi¢ autentyczng
nauke §w. Augustyna o tasce i grzechu pierworodnym, przyczem
wywody swe opart gléwnie, by nie powiedzie¢ prawie jedynie,
na pismach antypelagjanskich, odgradzajgc sie wyrainie od tych,
ktorzy sadza, ze ,aby zrozumie¢ dobrze nauke $§w. Augustyna
o lasce, trzeba przedewszystkiem wglebi¢ sie w te dzieta, w kid-
rych o niej nie méwi“ (str.12—13). :
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N. M. dzieli swa prace na pie¢ czesci, w ktorych traktuje
kolejno o walce $§w. Augustyna z Celestjuszem (str. 17—91), z Pe-
lagjuszem (str. 93—161), z pelagjanami wloskimi gléwnie z Jul-
janem z Eklanum (str. 163—259), o stosunku $w. Augustyna do
semipelagjanizmu (str. 261—346) i wreszcie o nauce $w. Augu-
styna w stosunku do teologji wspdlczesnej (str. 347—447).
W pierwszych czterech ksiegach analizuje autor dokladnie dzieta
antypelagjanskie, wyjasniajgc je tu i dwdzie. W tych czeSciach
zastugujg na szczeg6ing uwage koficowe rozdzialy ksiag I, 11 i III,
w ktérych autor traktuje o znaczeniu wyrazefn ,grzech® i ,do-
kladnos¢ sprawiedliwosci“ (str. 84—91), o podstawie psycholo-
gicznej herezji pelagjaniskiej i gléwnym motywie opozycji ze strony
Augustyna (str. 153—161) oraz o istocie i rozciagtosci réznic,
dzielagcych Augustyna od Julja z Eklanum (str. 251-—259). U zZrédel
pelagjanizmu jest, jak zaznacza M. przy koncu ksiegi, nie wplyw
filozofji starozytnej lecz przesadne pojecie o wolnosci cztowieka
i plyngce stad przekonanie, ze “jakiekolwiek oddzialywanie Boga
na czlowieka nie da sie pogodzi¢ z wolnoscig i odpowiedzial-
nodcig moralng (str. 156—168); u Augustyna za$ giéwnym mo-
tywem opozycji przeciw tej herezji jest prze§wiadczenie o stabosci
woli i jej niedostatecznosci do dobrego (str. 160—161).

Najciekawsza i najwazniejsza jest Ksiega V, w ktérej autor,
opierajgc sie na wynikach swej zmudnej analizy, przedstawia
syntetycznie nauke augustynskg o nastepujacych kwestjach: do-
kladne pojecie natury ludzkiej wedlug Augustyna (str. 347—359),
ogbine pojecie grzechu pierworodnego a szczegodlnie jego istoty
(str. 360—374), skutki grzechu pierworodnego odno$nie do wol-
nosci i dobrych uczynkéw (str. 378—385), system psychologiczny
Sw. Augustyna w kwestji dotyczacej stosunku taski Bozej do
woli ludzkiej (str. 386—401), augustyiiskie ttumaczenie predesty-
nacji (str. 402—415), grzech pierworodny u dzieci i jego skutki
odnognie do zycia przysztego (str. 416—425), warto§¢ mniej lub
wiecej osobistych opinij Augustyna (str. 426—447).

O. M. porusza wiec, jak widzimy juz z tytuléw poszcze-
g6lnych rozdzialéw, wszystkie wazine kwestje antropologji augu-
styniskie] i przedstawia wiernie mysl biskupa Hippony. Nie ukrywa
tez bynajmniej trudnosci, jakie nastrecza my$l augustyriska w nie-
jednym punkcie n. p. o liberum arbitrium (str. 376 nn.), stusznie
tez nie stara sie zmodyfikowaé twierdzenia Doktora Laski, iz
nawet dobre uczynki pogan sg grzechami (str. 381—385), usiluje
jednak wytlumaczyé je w $wietle calosci teologji augustynskiej.
Catkowicie tez trzeba pisa¢ sie na wywody autora, w ktérych
wyjasnia pojecie natury (str. 348 —349), charakter nieprawidlowy
pozadliwosci (str. 355), istote grzechu pierworodnego jako reatus,
co M. okre$la nastepujgco: ,Reatus... c’est proprement I'obligation,
.qui incombe a tous les descendants naturels d’Adam de satisfaire
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devant Dieu pour I'état d’insubordination de la chair contre
'esprit, dans lequel ils naissent présentement, contrairement a I'in-
stitution divine primitive“. Jednak to pojecie nalezy, zdaje sig,
uzupelni¢ i uwzgledni¢ tak silnie podkreslany przez Augustyna
brak zycia Bozego w czlowieku. Nader instruktywne sa wywody,
w ktérych ttumaczy O. M. nauke Aug. o dzialaniu laski na wole
cztowieka (str. 386 nn.). Dobrze, jasno a krétko przedstawia tez
autor stosunek nauki Doktora taski do teorji tomistycznej i mo-
linistycznej (str. 401).

Przy czytaniu dzieta tego nasuwa sie jednak takze kilka
uwag krytycznych. Braki, jakie spotykamy, sg w wielkim stopniu
skutkiem metody autora. Poniewaz sadzi, ze augustynskiej nauki
o lasce nalezy szuka¢ prawie jedynie w dzietach antypelagjan-
skich i tylko te dziela bierze pod uwage, obraz, jaki nam o tem
zagadnieniu daje, nie jest doS¢ kompietny. Nie mozna bowiem
w tej kwestji pomingé tak waznych tekstow z De Trinitate
(gtéwnie lib. XIV) i z De civitate Dei (lib. XI—XIV); wiele tez
znalez¢ mozna w kazaniach Augustyna. I chcgc przedstawi¢ au-
gustyniska nauke o lasce trzeba koniecznie wyswietli¢ takze po-
jecia, jak zycie dusz, obraz Bozy w czlowieku, sprawiedliwos¢,
madros¢, iluminacja, dusza bezksztaltna i uksztaltowana (anima
informis-anima formata), a tego autor nie uczynil. Bez wyjasnienia
tych poje¢ jest niemoiliwe otrzymaé¢ dokladny obraz augustyn-
skiej nauki o lasce.

Wskutek tego jednostronnego uzytkowania zrédet O. M,
wymieniajac skutki grzechu u Adama (str. 361—362), nie wziat
zupelnie pod uwage utraty zycia Bozego, ktére Augustyn uwaza
w licznych tekstach za podstawe innych daréw, utraconych przez
grzech (cf. De civ. Dei X1, 12; ibid. 15; 17; 24; De Trin. XIV,
6 et ibid passim; De consensu evang. 11, 11; Ib. Jul. op. insp.
VI, 36; ibid. 39; De peccat. merit. et remiss. 1, 21; C. Jul. 1V, 82).

Réwniez twierdzenie autora, iz u $w. Augustyna niema $ladu
tego, co teologja okresla jako ,stafus naturae purae“ (str. 357),
nie uwzglednia dostatecznie catej treSci znanego tekstu De libero
arbitrio (111, 55—56).

Trudne do pogodzenia z tekstami augustynskiemi jest tez
zdanie O. Merlina, iz ,jedynym $rodkiem, mogacym czlowieka
[w raju] popchna¢ do grzechu, bylo to, co rzeczywiscie spowo-
dowato jego upadek“ t zn. pokusa dzialajgca z zewnatrz (str. 361).
Tego co pisze Aug. w De civ. Dei XIV, 13, 1 i Enchirid. 105
nie mozna z tem pogodzic.

Co sie tyczy istoty grzechu Adama, to nie jest nig ,brak
oporu“ wobec pokusy i ,zaufanie do weza piekielnego® (str. 361),
lecz raczej niepostuszefistwo, majace swe ir6dlo w pysze i mi-
tosci wiasnej (cf. De vera relig. 38; De civ. Dei X1V, 13, 1).
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Te usterki, nieznaczne w porédwnaniu z cato$cig, nie umniej-
szaja wiele warto$ci pracy O. Merlina i przyznac trzeba, ze dzieto
to stanowi wazng pozycje w literaturze augustynskiej. | ktokol-
wiek zajmowaé sie bedzie teologja biskupa Hippony, bedzie
musial jego wyniki wzig¢ pod uwage.

Gniezno Ks. Antoni Stomkowski.

P.J.S. Ogarek O.P. Die Sinneserkenntnis Albert d. Gr.
verglichen mit derjenigen des Thomas von Aquin. Lwoéw
1931, str. 163.

Juz prof. Schneider napisal obszerne dwutomowe dzielo:
,Die Psychologie Alberts des Grossen* 1903 i 1906. Usitowal
w niem dociec, z ktérych zZrodet sw. Albert Wielki czerpal naukg
psychologiczng; w poszczeg6lnych zatem rozdzialach ustalit filo-
zoféw, wplywajgcych na jego poglady psychologiczne, mianowicie
Arystotelesa, Platona i Augustyna, Neoplatoniczykéw i Arabow
wczesnego Sredniowiecza. Schneider mial wiec w pracy swojej
przedewszystkiem cel historyczny na oku, a dopiero pod ko-
niec mozolnych swych dociekan podjal sie¢ proby utworzenia cato-
ksztattu psychologji Alberta.

W przeciwienstwie do tego dziela darzy nas O. Ogarek
syntetycznym rozbiorem psychologji §w. Alberta, szczegdlnie
podstawowej jej cze$ci t. j. poznania zmystowego; zaznajamia nas
wiec z nauka Alberta o poznaniu zmyslowem zewnetrznem i we-
wnetrznem; Zrédtami pierwszego to znane pigc zmystow, drugiego
za$ sensus communis, imaginatio-phantasia, virtus aestimativa,
memoria-reminiscentia. Albert przyimuje wiec poza zmystem po-
wszechnym (sensus communis), ktéry zreszta w Summie de ho-
mine zalicza do zmysiéow zewnetrznych, pie¢ zmysiéw wewnetrz-
nych, zeby mieé¢ analogje do pieciu zmystéw zewnetrznych; To-
masz za$ przyjmuje tylko cztery zmysly wewnetrzne, nie odréz-
niajac fantazji od imaginacji ani reminiscencji od pamieci. Praca
0. Ogarka nie byfa tatwa. Sw. Albert bowiem majac przed soba
caly dorobek co dopiero odnalezionej filozofji greckiej, arab-
skiej i zydowskiej a usilujgc wszystkie te poglady zuzy¢
zmienial zatem nieraz zapatrywania swoje, wskutek czego po-
glady i definicie jego nie zawsze sg jasnemi a nawet sprzecz-
nemi z soba. Wobec tego uznania godnym jest wysitek O. Ogarka,
odzwierciedlajgcy nam starania §w. Alberta o utworzenie nowo-
czesnej wowczas psychologii, majacej Arystotelesa za gtéwnego prze-
wodnika. My§$li wiec przewodnie psychologji Alberta czerpane s3
z filozofji stagiryty; lecz korzysta ou takze, zwlaszcza przy loka-
lizacji aktéw zmyslowych, z dziel filozoféw i przyrodnikéw arab-
skich, jak Alfarabi, Avicenna, Averroes i Algazel; najjaskrawszym
przyktadem zbytniej ulegto$ci wobec Avicenny jest doktryna Alberta,



