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Dalej, zdaje mi sig, ze teologédw katolickich XVI wieku po-
dzielil Szan. Autor zanadto szablonowo na dwie tylko
grupy: na zwolennikéw rozeznawaino$ci Kosciota przy pomocy
prymatu (via romanitatis), i na zwolennikéw metody not
(via notarum). Jeéli sie nie myle, za malo jeszcze uwzglednit
Szan. Autor grupe pos$rednia t zn. tych teologéw, ktérzy
site dowodowa wszystkich lub czedci sprawdziandéw Kosciota
opierajg na prymacie i w prymacie widza ostateczne kryterjum.
Sadze, ze nie jeden z teologébw XVI wieku postugiwal sie juz
trzecig metodg (via empirica), o ktdrej wspomina sobdr wa-
tykanski. D. 1794.

Mozna mie¢ rézne zastrzezenia co do ostatniego twierdzenia,
jakoby metoda 4 not byla dzi$ powszechnie przyjeta, co ozna-
czamy terminem: ,sententia communis®, (non modo
communis evasit, verum etiam auctoritativam invenit
approbationem str. 180).

Zdaje mi sie, ze nawet dzi§ wsrdéd zwolennikdw metody
czterech not jest duzo rozbieznosci ostabiajacej site dowodowa
z jednomys$inej zgody; a inne metody réwnie dobrze sg widziane
przez najwyzszy autorytet.

Mimo te cienie, uwazam rozprawe ks. Dr. Frankla za nie-
odzowny drogowskaz i przewodnik w badaniu rozwoju histo-
rycznego poznawainos$ci Kosciola przy pomocy pewnych cech
i znamion. Duzo $§wiatta znajdzie w niej kazdy badajacy eklezjo-
logie XVI stulecia.

Lublin Ks. Wi Lohn. T. J.

Krzesinski Andrzej, ks, Kultura nowoczesna i jej tra-
gizm. Warszawa—Krakow 1934. (Bibljoteka Kultury Chrzesc. T. 1)

Autor rozréinia Kkulture od cywilizacji. W pierwsze] widzi
gléwnie wplyw rozumu i ducha, w drugiej za§ dopatruje si¢ dzia-
tania woli, ktdéra urzeczywistnia prace mysli. Cywilizacja jest ze-
wnetrznym wyrazem kultury. Nowoczesna kultura Zachodu ma
dwa odmienne oblicza, tradycyjne czyli chrzedcijariskie, oraz anty-
tradycyjne czyli materjalistyczne. W kr6tkim rysie historycznym
stara sie uzasadni¢ .to swoje twierdzenie, a nastepnie przechodzi
do rozpatrzenia cech charakterystycznych nowoczesnej kultury
materjalistycznej. Sg to cechy oparte na rozpatrywaniu stosunku
cztowieka do siebie samego, do rzeczywisto§ci zewnetrznej, na-
stepnie cechy, ktérych podlozem sa idealy, oraz stan psychiczny
i usposobienie czlowieka nowoczesnego. Antropocentryzm, auto-
nomizm, indywidualizm, mechanicyzm, ateizm, egoizm, solidaryzm,
scientyzm, kult pieniedzy, hedonizm, seksualizm, niezadowolenie,
brak radosci — oto gléwniejsze cechy, przesuwajace sie przed
oczami czytelnika. Z nich wysnuwa autor wnioski o tragicznem
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polozeniu materjalistycznej kultury, ale nie kaze poddawaé sie
zwatpieniu, gdyz kryzys nie dotkngl kultury chrzescijanskiej,
wiecznie mlodeji zdolnej do prowadzenia cztowieka ku wyzszym,
nadziemskim celom.

Mysli, poruszone przez autora, nie sg wcale nowe, ale ujete
w oryginalna cato$¢. Co do samych wynikéw i tendencji ksigzki
nie mamy zadnych zastrzezen, warto jednak zwrdci¢ uwage na
pewne szczeg6ly, ktére moglyby nasung¢ watpliwosci. Najpierw
sprawa rozroznienia poje¢ kultura i cywilizacja jest jeszcze
przedmiotem sporéw, bo francuscy uczeni jak np. Jakéb Maritain
odrzucajg te réznice, wprowadzong przez Niemcoéw, i w jednako-
wem znaczeniu postuguja sie temi pojeciami. Dalej autor prze-
sadza, twierdzgc, ze w kulturze chrzescijanskiej od samego po-
czatku az do schytku §redniowiecza zaznacza sie przedziwna jedno$é
myslowa i zdumiewajacy solidaryzm ideowy, i ze znamy z tego
okresu tylko jednego mysliciela- materjaliste, Dawida z Dinant
(str. 34). Wprawdzie filozofja, idaca po linji zasad chrzescijanistwa
miala bezwzgledng przewagg, ale przejawialy si¢ takie tendencje
przeciwne w kazdym prawie okresie. a zwlaszcza w X1l w,, czego
dowodem sg choéby Katarowie i Albingenzi. Dawid z Dinant nie
by! jedynym materjalistg na przestrzeni wiekédw $rednich, bo z pism
Alain z Lille wiemy o istnieniu w XII wieku licznych materjali-
stéw, zaprzeczajacych nie$miertelnosci duszy (zob. M. de W ulf,
Histoire de la Philosophie médiévale. Louvain 1924, 5 wyd. str. 178).

Podzial na kulture tradycyjng i antytradycyjna czyli materja-
listyczng (str. 49—50) okazuje si¢ niewystarczajacym, gdyz autor
musialby by¢ zmuszony zaliczy¢é np. Kanta do zwolennikéw tej
drugiej, na co znéw trudno sie zgodzic.

Pomimo tych usterek calo$¢ przedstawia sie dobrze, a piekny
i potoczysty styl powinien zacheci¢ szerokie warstwy naszej inte-
ligencji do czytania tej interesujacej i pozytecznej ksigzki.

Lwow Ks. J. Stepa.



