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W podaniu odno$nej literatury pominal A. rozprawy, zastugu-~
igce na uwzglednienie, jak Lennerz H., Ist die Anschauung Gottes
ein Geheimnis?: Scholastik VII (1932) 208—238; Zychlinski A,
Die species impressa und expressa beim beseligenden Schauakt
nach der Lehre des hl. Thomas v. Aq., Breslau 1918.

Nadto samo techniczne wykoficzenie nalezaloby w nastep-
nem wydaniu, czego A. zyczymy, sumienniej przeprowadzié.

Dzieto Stolz’a, zastugujace na polecenie, jest pierwszg roz-
prawg wydawnictwa Studia Anselmiana, gdzie profesorowie rzym-
skiego papieskiego instytutu $w. Anselma zamierzajg umieszczad
rozprawy o charakterze monograficznym, odnoszgce si¢ przewaznie
do epoki rozkwitu scholastyki.

Lwow Ks. S. Frankl.

Nowacki J6zef, Ks. Dr., Opactwo sw. Gotarda w Szpetalu
pod Wloclawkiem zakonu Cysterskiego. Gniezno 1934. Studia
Gnesnensia IX.

Niniejsza rozprawa stanowi juz 9-ty numer Studjéw Gniez-
niefiskich. Wydawnictwo to istnieje od lat zaledwie czterech, na
rok zatem przypadaja wiecej niz dwie prace. Dwie ksigzki po
przeszto 250 stron wyda¢ na rok, dobrze $wiadczy o ruchliwosci
wydawcow. Miejmy nadzieje, ze tej pilnosci odpowiada pokup-
no$¢ publikacyj.

Ksiazka niniejsza ks. Nowackiego nie jest pierwszg publi-
kacja. Od r. 1927 profesor historji koS$cielnej w Seminarjum Du-
chownem w QGnieznie, od r. 1933 dyrektor Archiwum i Bibljoteki
Archidiecezjalnej w Poznaniu, oglosit juz caly szereg studiéw po
rozmaitych czasopismach, m. i. tez w ,Collect. Theol.“.

Wszystkie te studja wigzg sie ze sobg chronologicznie. Ks. N.
obral sobie za specjalno$¢ dzieje Kosciola polskiego w dobie po-
dziatow w. XII i XllI. Wida¢ w tem mgdrem ograniczeniu wplyw
jego nauczyciela, nieodzalowanej pamieci Ks. H. Likowskiego, ktory
jak malo kto umiat natchnaé swoich uczniéw zamilowaniem do szcze-
rej nauki i jej zrozumieniem; jemu tez Ks. N. po§wiecil swojg prace.

Dawno zniknelo opactwo $w. Gotarda naprzeciw Wloctawka
po drugiej strony Wisty, nawet koSciétka dzisiajtam niema, a sam
Szpetal Dolny nalezy do parafji Szpetala Go6rnego, gdzie jest
proboszczem znany publicysta ks. Charszewski. Sama nazwa tylko
$§wiadczy o jego przeszlosci. Ale przeszlo$¢ ta byta dziwnie za-
macona i jezeli wiedziano o wzajemnej przynaleznoéci do siebie
Sulejowa, Byszewy—Koronowa i Szpetala, to rodzaju tego zwigzku
opactw cysterskich nie umiano wyjasni¢. Rzecz byla tem bardziej
zawifa, ze najdawniejsze dokumenty szpetalskie ocalaly tylko czast-
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kowo, a pbiniejsze wieki naniosly niemalo falszywych pogladéw,
ktére nalezato dopiero uprzatnaé.

Ks. N. rozwigzal zagadke Szpetala i to jest bezposredni wynik
jego mozolnej pracy. Kult §w. Gotarda w Polsce rozpoczyna si¢
od pielgrzymki Krzywoustego do jego grobu 1135 r. Niezadlugo
potem, jak inne ko$ci6tki ku jego czci, powstal i szpetalski. Wraz
z przytutkiem dla podréznych (Hospitale y Gotansi), skad po-
wstata nazwa Szpetal. W XII w. posiadal osade benedyktynska.
Cysterska jest fundacjg wielmozy mazowieckiego Boguszy ({ 1258)
z r. 1228. Konwent byl pierwotnie filja opactwa Georgental w Tu-
ryngji. Fundator jako jeden z celéw swoich mial misj¢ prusks,
uprawiang wowczas wiasnie przez Cysterséw, z ktérych najzna-
mienitszym jest znany biskup Krystjan. Opactwo szpetalskie rozwi-
jato sie stabo, Prusacy zniszczyli je doszczetnie 1242—3, a ze sam
macierzysty Georgental rownocze$nie przechodzi! krytyczne czasy,
nie zdotal go podiwignaé. Wobec tego Bogusza wzig! majatki
szpetalskie w zarzad i zamierzal tu osadzié¢ Benedyktynow. Testa-
ment jego wywolal wielkie spory, a proces zefi wynikly musial
rozsgdza¢ sam wielki ksigze Boleslaw Wstydliwy. Ostatecznie
Cystersi odzyskali Szpetal coprawda ze zmniejszong fundacja. Ale
i teraz rozwoj konwentu chromal. Wobec tego kiedy w r. 1285
zaszly pewne zmiany wewnatrz konwentow cysterskich w Polsce;
polaczono w jedna instytucje opactwa szpetalskie i byszewskie .
(zatozone 1250 r.), dokad przeniosiono caly personal opactwa
z Suljowa. W tej polagczonej instytucji Byszewa wziela gére. Do-
prowadzilo to ostatecznie do wymiany Szpetala na wio§¢ w poblizu
Byszewa lezaca. r. 1358. Z opactwa szpetalskiego pozostalo w ar-
chiwum byszewsko-koronowskiem troche dokumentéw i wspomnien
tudziez memento fundatora w modlitwach spofecznosci.

Tak w najkrétszem ujeciu przedstawia sie przeszto$¢ opactwa
szpetalskiego. Rozjasnienie jej stanowi niezaprzeczong zasluge ks.
N. i to tem bardziej, ze powiodlo mu sie siegngé wglgb poza
Cysterséw i doj§¢ do samego powstania Szpetala.

Ale praca jego obfituje takie w dalsze podrednie rezultaty.
Dowiadujemy sie z niej, ze Szpetal stuzyl za jeden z punktéw
oparcia misji Cysterséw w Prusiech, ktérej to okolicznosci spo-
teczno$é jego zawdzieczala Smieré¢ meczenska w r. 1243. Duzieje
gospodarcze opactwa potwierdzajg spostrzezenie i gdzieindziej
uczynione, ze Cystersi niemieccy niezawsze umieli rozwijac¢ i ko-
lonizowaé swoje tereny. Uboczne $wiatto pada na dzieje Do-
browszczyzny i na §w. Bogumila, ktérego autor identyfikuje z arcy-
biskupem Piotrem 1187—98. Nawiasem powiedziawszy, nie sa-
dzimy, aby argumenty za umiejscowieniem $w. Bogumita w w. XI
byly obalone. Wartoby zestawié¢ sfafus quaestionis, jak si¢ przed-
stawia w teraZniejszej chwili. Wojewode Bogusze ks. N. zalicza,
niezawodnie stusznie, do Doliwéw i przy tej sposobnosci popra-
wia wywody ks. Kozierowskiego co do tego rodu.
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Pod wzgledem metodycznym rozprawa ks. N. stoi na wy-
sokosci dzisiejszych badafi. Cechuje autora doskonate wyrobienie,
uzyskane w szkole ks. Likowskiego, rozlegla znajomos$¢ Zrédet
i literatury przedmiotu ale owszem catego okresu, pozwalajgc mu
zbliza¢ i taczy¢ z soba rzeczy dotychczas nie wigzane i prostowac
btedne informacje i interpretacje. Z wielkg wnikliwoscig autor
roztrzagsa swoje zirédla, wydobywajac z nich maximum tego, co
da¢ mogg, a jednak badanie jego postepuje z potrzebna miarg
i ostroznoscia. Oczywiscie w pracy tego rodzaju i z tego okresu,
gdzie zrédel jest mato, a istniejgce s3 lakoniczne i ogéinikowe, do-
puszczajac na przerézne interpretacje, w wielu rzeczach niepodobna
dojs¢ do pewnosci, tylko wypada poprzesta¢ na prawdopodo-
biefistwie. W wiekach, ktéremi sie zajmuje ks. N., stan naszej
znajomosci spraw ciggle jesti, co gorsza, pewnie pozostanie takim,
ze jeden nowo odkryty przekaz mozie obali¢ cale stronice naj-
subtelniejszych, najostrozniejszych konstrukcyj. Ze pod wzgledem
publikacji zrédel nawet dalecy jesteSmy od wyczerpania, dowodzi
cholby najnowsze dzielo prof. Ketrzyfiskiego. Z réwna stuszno$cia,
bo z réwnie mocng argumentacia przy takim stanie mategjatu do-
wodowego historycy moga broni¢ sprzecznych i spornych po-
zycyj (najlepszym tego przykladem kwestja $w. Stanistawa). Wiec
i na pracy ks. N. odbija sie taki stan nauki. | jego przynajmniej
niektére zdania moga napotka¢ na sprzeciw, mogg doczekaé sie
zmian, rozprawek, sprostowan. Wartosci jego pracy wszelako to
bynajmniej nie umniejsza.

W kilku miejscach swojej rozprawy ks. N. wspomina o za-
mierzonych i jakoby rozpoczetych dalszych studjach. Bardzo je-
steSmy ich ciekawi, zwlaszcza opracowania kultu $w. Gotarda
w Polsce.

MieliSmy sposobno$¢ w sierpniu ub. r. widzie¢ ks. N. przy

jego nowym warsztacie pracy w Archiwum Archidiecezjalnem.
yczac mu przy nim najwiekszego powodzenia, wypowiadamy
oczekiwanie, zeby te bardzo odpowiedzialne obowigzki nie utru-
dnity mu dalszej twoérczej pracy historycznej a, ile to mozliwe,
nie zwolnily jej tempa i intensywnosci.

Pinsk Ks. Kamil Kantak.

Morice Henri, La Vie mystique de Saint Paul. 2 tomy
(tom Il wyd. drugie). Paris 1932 i 1933, str. XIV - 250, VIl 4 264.

Autor podzielit swa prace na sze§é¢ czesci, w ktérych przed-
stawia §w. Pawla kolejno jako mistyka, nauczyciela, ucznia i mi-
to$nika Chrystusowego, ascete, apostota i czlowieka. Jest to wigc
analiza osobistosci §w. Pawla, ale ujeta z punktu widzenia mistyki,
dlatego tytut ,La mystique de St. Paul“. Morice uwaza $w. Pawta
za wielkiego mistyka, ktéry doszed! do najwyzszych stanéw mistycz-
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