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Pod wzgledem metodycznym rozprawa ks. N. stoi na wy-
sokosci dzisiejszych badafi. Cechuje autora doskonate wyrobienie,
uzyskane w szkole ks. Likowskiego, rozlegla znajomos$¢ Zrédet
i literatury przedmiotu ale owszem catego okresu, pozwalajgc mu
zbliza¢ i taczy¢ z soba rzeczy dotychczas nie wigzane i prostowac
btedne informacje i interpretacje. Z wielkg wnikliwoscig autor
roztrzagsa swoje zirédla, wydobywajac z nich maximum tego, co
da¢ mogg, a jednak badanie jego postepuje z potrzebna miarg
i ostroznoscia. Oczywiscie w pracy tego rodzaju i z tego okresu,
gdzie zrédel jest mato, a istniejgce s3 lakoniczne i ogéinikowe, do-
puszczajac na przerézne interpretacje, w wielu rzeczach niepodobna
dojs¢ do pewnosci, tylko wypada poprzesta¢ na prawdopodo-
biefistwie. W wiekach, ktéremi sie zajmuje ks. N., stan naszej
znajomosci spraw ciggle jesti, co gorsza, pewnie pozostanie takim,
ze jeden nowo odkryty przekaz mozie obali¢ cale stronice naj-
subtelniejszych, najostrozniejszych konstrukcyj. Ze pod wzgledem
publikacji zrédel nawet dalecy jesteSmy od wyczerpania, dowodzi
cholby najnowsze dzielo prof. Ketrzyfiskiego. Z réwna stuszno$cia,
bo z réwnie mocng argumentacia przy takim stanie mategjatu do-
wodowego historycy moga broni¢ sprzecznych i spornych po-
zycyj (najlepszym tego przykladem kwestja $w. Stanistawa). Wiec
i na pracy ks. N. odbija sie taki stan nauki. | jego przynajmniej
niektére zdania moga napotka¢ na sprzeciw, mogg doczekaé sie
zmian, rozprawek, sprostowan. Wartosci jego pracy wszelako to
bynajmniej nie umniejsza.

W kilku miejscach swojej rozprawy ks. N. wspomina o za-
mierzonych i jakoby rozpoczetych dalszych studjach. Bardzo je-
steSmy ich ciekawi, zwlaszcza opracowania kultu $w. Gotarda
w Polsce.

MieliSmy sposobno$¢ w sierpniu ub. r. widzie¢ ks. N. przy

jego nowym warsztacie pracy w Archiwum Archidiecezjalnem.
yczac mu przy nim najwiekszego powodzenia, wypowiadamy
oczekiwanie, zeby te bardzo odpowiedzialne obowigzki nie utru-
dnity mu dalszej twoérczej pracy historycznej a, ile to mozliwe,
nie zwolnily jej tempa i intensywnosci.

Pinsk Ks. Kamil Kantak.

Morice Henri, La Vie mystique de Saint Paul. 2 tomy
(tom Il wyd. drugie). Paris 1932 i 1933, str. XIV - 250, VIl 4 264.

Autor podzielit swa prace na sze§é¢ czesci, w ktérych przed-
stawia §w. Pawla kolejno jako mistyka, nauczyciela, ucznia i mi-
to$nika Chrystusowego, ascete, apostota i czlowieka. Jest to wigc
analiza osobistosci §w. Pawla, ale ujeta z punktu widzenia mistyki,
dlatego tytut ,La mystique de St. Paul“. Morice uwaza $w. Pawta
za wielkiego mistyka, ktéry doszed! do najwyzszych stanéw mistycz-
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nych, az do matzenistwa mistycznego czyli zjednoczenia przeksztat-
cajacego (union transformante) witgcznie. Udowadnia to, postugujgc
sie kryterjami, postawionemi przez §w. Teresei$w.]ana od Krzyza
dla rozpoznania prawdziwego zycia mistycznego i w ich Swietle
rozbiera cytaty z listow $w. Pawla. Zapoczatkowanie Zycia mistycz-
nego widzi Morice w nawréceniu pod Damaszkiem. Od tej chwili
Pawel cieszy sie licznemi objawieniami, wizjami, ekstazami (caly
rozdzial po$wieca ekstazie, opisanej w Il Kor, 12, 1—4), posiada
wszystkie niemal charyzmaty, przedewszystkiem za$ dar czynienia
cudow, proroctwa i jezyk6éw. Na str. 126—132 wykazuje, ze teksty
1 Kor. 12, 3; Il Kor. 3, 5; Rzym. 9, 1; Fil. 2, 13 nalezy odnie$¢
do stanéw mistycznych i one majg $wiadczyé, ze $w. Pawel do-
szedl do zjednoczenia przeksztatcajgcego. Przytacza autor, co o tem
pisali $w. Teresa i $w. Jan od Krzyza, ttumaczy rézinice w ich
pogladach na ten temat i w koncu definjuje zjednoczenie prze-
ksztalcajace jako ,doswiadczalne odczucie Boga w duszy kon-
templacyinej, ktérej sumienie urabia stale Duch Sw.“ (str. 130).

Ostatecznie dochodzi do wniosku, ze Aposto! byl wielkim
mistykiem i ze mistycyzm jest jego cechg istotng i dominujgca
(str. 78). Ten mistycyzm wplyng! tak na nauke $w. Pawla, jak na
jego charakter jako apostola i cztowieka. Jest to zrdédlo, z ktdérego
wszystkie inne cechy wyplywajg i kto, zdaniem autora, nie bedzie
mial tego na wzgledzie, badajac osobe, nauke i dziatalno$¢ Apo-
stota Narod6w, nigdy wlasciwie nie zdota go poznaé.

W drugiej cze$ci traktuje autor nauke $w. Pawla o sakramen-
tach. A wigc omawia jego mistyke chrztu i inkorporacji w Chry-
stusa oraz jej skutki. Drugi rozdziat tej czesci, zatytutowany ,L’'impo-
sition des mains* daje okazje do poruszenia problemu pojecia
Ducha Sw. w teologji Pawlowe;.

Mitosé¢ Chrystusa w zyciu $w. Pawla — oto tre$é czedci trzeciej
Dla §w. Pawta milo$¢ Chrystusa byla wszystkiem. Chrystus od
pierwszego spotkania z nim pod Damaszkiem zdobyl jego namigtne
serce. Odtad byl ,on najwiekszym zapaleficem z mito$nikéw Chry-
stusa: gwattowno$¢ jego milosci wydata okrzyki, ktére nas wzru-
szaja jeszcze po dwudziestu wiekach“ (s. 159). Mitos¢ ta dozna-
wala wzrostu réwno ze wzrostem poznania Chrystusa. Te poteing
milo$¢, te bliskie stosunki Mistrza i ucznia wytfumaczy¢ sie jedynie
dajg swem pochodzeniem mistycznem. Jak kochal §w. Pawel Chry-
stusa? Milo$¢ jego odnosila sie do osoby Chrystusa. Jest ona inng
od mifoéci $w. Piotra i §w. Jana. Autor daje glebokie odréznienie
tych trzech milosci (str. 202—205). Kazdy z tych trzech apostoléw
inaczej Jezusa kochat. Milo§¢ Pawla odnosila sie do Jezusa ukrzy-
zowanego. Jest ona panujaca nad innemi uczuciami, ktérych jed-
nakze ona nie usuwa, lecz oczyszcza, przemienia i harmonizuje.
Tak jest Apostol zapatrzony w Chrystusa i Jego piekno Boskie,
ze piekno natury go nie zachwyca i nie znajduje u niego uznania.
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Znany to rys. Wielko$¢ i goraco$¢ tej miloSci objawiajg sie —
podobnie jak u wszystkich mistykbw — w oderwaniu si¢ od
siebie i $wiata, w zapale, w pragnieniu cierpienia, w entuzjazmie
i w tesknocie za niebem. ,

Drugi tom przedstawia $w. Pawla jako ascete, apostola
i czlowieka.

Chrystus byl dla §w. Pawla idealem i wzorem. Zycie jego
wewngtrzne streszczalo si¢ do nasladowania Go i cierpienia dla
Niego. Nasladujac Chrystusa i poddajac sie Jego dzialaniu dochodzi
Apostol do harmonijnego rozwoju cnét. Mimo wielu cierpiefi cieszy
sie on pokojem, lecz nie catkowitem szcze$ciem. Choé¢ z Chrystu-
sem czesto obcuje, to jednak Go doskonale nie posiada i dlatego
wzdycha za ta radoscig pelng, ktéra nastapi po paruzji.

W czeéci piatej, w ktorej przedstawia A. $w. Pawla jako apo-
stofa, wykazuje nasamprzéd iaczno$¢ miedzy duchem apostolstwa
a kontemplacyjnem, a nastepnie znaczenie Pawlowej doktryny
o ciele mistycznem w jego dzialalno$ci apostolskiej.

W ostatniej czeéci mamy obraz §w. Pawta jako uosobnionej
harmonji kontrastéw. W nim faczy sie zdrowy rozsadek i para-
doksalno$¢ w stosunku do poje¢ swiatowych i rozumu kierowa-
nego tylko zasadami przyrodzonemi, realizm i idealizm, umyst dia-
lektyczny, wnioskujacy na podstawie przestanek,i intuicja, rozum
praktyczny i poezja, patrjotyzm i katolicyzm.

Koficzy autor swe dzielo poréwnaniem §w. Pawla z Pascalem
i daje ostatni wyraz swego uwielbienia i zachwytu dla tego genjusza
ludzko$ci. Dzielo to, jakkolwiek je zaliczy¢ nalezy do dziel na-
ukowo popularnych, daje nowe oswietlenie postaci $w. Pawla
i jest owocem pracy nielada myséliciela.

Wypada tez wymieni¢ pewne braki. Autor nieraz zbyt arbi-
tralnie wyciaga wnioski z niektérych wierszy (np. na podstawie
Il Kor. 12, 7 [stimulus carnis] wnioskuje, ze §w. Pawel cierpial na
egzeme [t. Il str. 49]). Nie porusza autor tez problemu stygmatéw
$w. Pawla, ktoére niektérzy mu przypisuja. Nalezaloby o tg kwestje
cho¢ mimochodem potraci¢. ZauwazyliSmy tez kilka omylek. W to-
mie Il na str. 14 podaje autor dluiszy cytat obja$niajacy i parafra-
zujacy Fil 3, 21, ale nie wiadomo, skad on jest wziety. Niescisle
flumaczy tekst ze Summy $w. Tomasza (t. I, str. 105). Na str. 106
I-go tomu podaje rzekomo slowa §w. Tomasza, ktére majg byé
wzigte z S. Th. Il q. 49, a. 1. Tymczasem nie sg to stowa auten-
tyczne $w. Tomasza, ale konkluzia dodana przez kogo$ innego
(maja np. wydanie Summy Marietti’ego) i to z artykutu nastepnego.

Poznarn Ks. Henryk Misiak.



